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VI. ARTYKULY RECENZYJNE

Adam Litynski (Sosnowiec)

Bialorus przed Lukaszenksq.
Uwagi historyka prawa o prawie karnym

Biatorus$ nie jest przedmiotem szczegolnej uwagi historykow prawa, trudno na-
wet wskazac¢ jakiekolwiek teksty historycznoprawne po§wigcone naszemu obecne-
mu wschodniemu sgsiadowi. Z tym wigkszym zainteresowaniem nalezy zauwazy¢
dwie nieduze monografie autorstwa Katarzyny Laskowskiej: jedna dotyczaca prawa
karnego, druga — kryminologii Biatorusi. Autorka, profesor kryminologii i prawa
karnego na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku, znana jako wybitny
badacz prawa karnego obszarow Zwiazku Radzieckiego', zawsze duza uwage po-

' Zob. zwlaszcza: K. Laskowska, Przestgpczos¢ w Rosji z perspektywy kryminologii i prawa
karnego, Biatystok 2016; eadem, Podstawowe zagadnienia instytucji kary Smierci w Swietle prawa
i praktyki wymiaru sprawiedliwosci w dziejach Rosji, ,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2009, t. VII,
s. 51-69; eadem, Z badan nad przestegpczosciq w Zwigzku Radzieckim [w:] M. Mikotajczyk i in.
(red.), O prawie i jego dziejach ksiggi dwie. Studia ofiarowane profesorowi Adamowi Litynskiemu
w czterdziestopigciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, t. 2, Biatystok — Katowice
2010, s. 51-60; eadem, Kara pozbawienia wolnosci w swietle kodeksu karnego RSFRR z 1960 r. —
problemy prawa oraz praktyki jej orzekania, ,,Z Dziejow Prawa” 2019, t. 12, s. 863—-874; eadem,
Przestepstwa stanowiqce przezytki lokalnych obyczajow w radzieckich kodeksach karnych, ,Kra-
kowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa” 2019, nr 12(4), s. 577-591; eadem, Ewolucja przestep-
stwa szpiegostwa w radzieckim i rosyjskim prawie karnym [w:] D. Mucha (red.), O stabilnos¢ ko-
deksu karnego w swietle realiow. Ksiega jubileuszowa Profesora Stanistawa Hoca, t. 1, Opole 2018,
s. 311-322; eadem, Radzieckie prawo wobec alkoholizmu, ,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2017,
t. XVI, z. 1, s. 111-126; eadem, Karnoprawne regulacje krwawej zemsty w Zwiqgzku Radzieckim,
,.Miscellanea Historico-Iuridica” 2015, t. XIV, z. 1, s. 325-336; eadem, 735 lat zwalczania i... Rzecz
o korupcji w Rosji, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 2009, t. VIII, s. 41-58.

CPH 73 (2), 2021: 253-269. © The Author(s), Adam Mickiewicz University, Faculty of Law and Administration, 2021.
Open Access article, distributed under the terms of the CC licence (BY-SA, https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/).



254 Adam Lityhski

$wigcata zagadnieniom historii swojej dyscypliny naukowej. Tak jest i teraz, na co
wskazuja juz podtytuly obu uzupetniajacych si¢ monografii: Prawo karne Biatorusi.
Przesztos¢ i terazniejszos¢ oraz PrzestgpczoS¢ na Biatorusi. Przeszlosc i terazniej-
szo$¢2. Pierwsza z monografii ,,ma charakter dogmatyczny” (s. 7), druga za$ ,,ma
charakter kryminologiczny” (s. 7) — zastrzega autorka; odpowiednio tez zostali
dobrani recenzenci wydawniczy. Jak dtugoletnie doswiadczenie oraz obserwacja
dzisiejszych wydarzen na niwie naukowej mowig piszacemu te stowa, niewielka
objetos¢ kazdej z monografii z pewnoscig wynikata z ograniczen pozanaukowych.
Szukajac mozliwosci skrotow przy tak ambitnie zakreslonych tematach, Autorka
zrezygnowala z glebszego tla historycznoprawnego, poniewaz piszac pracg do-
gmatyczng i kryminologiczna, nie byta zobowigzana tych aspektow uwzgledniac.

Monografia Prawo karne Bialorusi, ktorg zwtaszcza historyk prawa musi
traktowac jako gtdéwna z dwdch wymienionych, w jednej czwartej swej objetosci
jest poswigcona ewolucji prawa karnego materialnego na ziemiach tworzacych
dzisiejsza Republike Biatorusi, poczawszy od XIII az do przetomu XX i XXI w.
Cezury czasowe monografii to lata 1229-2020, przy czym pierwsza data wynika
— jak stwierdza Autorka — z zachowanych materiatow zrédlowych. Spdjrzmy wigc
na poruszone w monografii problemy okiem historyka prawa, ktéory ma pewne
doswiadczenia w badaniu prawa, takze karnego, obszaréw od Bugu do Sachalinu
i Cie$niny Beringa.

Dogmatyczna monografia nie zajmuje si¢ problemami istnienia takich pojec,
jak Biatorus$ i Biatorusini, tym bardziej jezyk biatoruski, kultura bialoruska poza
prawem jako elementem kultury. Autorka nie miata takiego obowigzku. Warto
wigc podkreslic, ze sposrod narodow Europy tworzacych dzisiaj wlasne panstwa
Biatorus$ i Biatorusini maja — w przekonaniu piszacego te stowa — najkrotszy
rodowdd; w krétkiej metryce konkurowa¢ z nimi moga chyba jedynie Stowacy.
Powszechne poczucie narodowej tozsamosci bialoruskiej z trudem i bardzo powoli
zaczelo si¢ ksztattowac pod koniec XIX wieku. Dhugo zamiast stow ,,Biatorus”
i ,,Biatorusini” uzywano okreslen ,,Litwa” i ,,Litwini”*. Nawet sami Bialorusini,
poszukujac swoich korzeni narodowych, odwotywali si¢ do historii i tradycji
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego®. Na Biatorusi nie istniat osrodek akademicki
(uniwersytet); drastycznie maty byl zasieg edukacji na poziomie podstawowym:

2 K. Laskowska, Prawo karne Biatorusi. Przeszto$é i terazniejszosé, Temida2, Biatystok 2021,
ss. 135; eadem, Przestgpczos¢ na Bialorusi. Przeszlosé i terazniejszos¢é, Temida2, Biatystok 2021,
ss. 145

3 0. Latyszonek, Bialoruskie formacje wojskowe 1917-1923, Bialystok 1995, s. 23.

4 1. Monolatij, M. Walak, Ukrainska i bialoruska idea panstwowa — proby urzeczywistnie-
nia [w:] W. Paruch (red.), Wprowadzenie do studiow wschodnioeuropejskich, t. 2: Ukraina i Biato-
rus: przesztosc i wspotczesnosé ziem miedzy Rzeczpospolitg a Rosjg, Lublin 2013, s. 172; zob. tez:
M. Hroch, Mate narody Europy. Perspektywa historyczna, tham. G. Panko, Wroctaw — Warszawa —
Krakow 2003, s. 39-40.
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w zadnej z guberni zamieszkatych przez Bialorusinow w potowie XIX w. odsetek
uczniow nie przekraczat 0,52%°. Niski byt tez poziom rozwoju ekonomicznego, co
nie sprzyjato rozwojowi ruchu narodowego®. Byta to ludnos¢ plebejska. ,,W 1897 r.
ok. 90% stanowili chtopi, ok. 3% stuzacy i robotnicy dnidwkowi. Niemal nie istniaty
biatoruskie warstwy $rednie”, tym bardziej inteligencja, za$ robotnikow byto nie
wiecej niz 20 tysigey’. Struktura etniczna ludnosci mieszkajacej na Biatorusi byta
ztozona®. Badacze zwracaja uwage na duze znaczenie podzialow religijnych dla
ksztattowania si¢ biatoruskiej ideologii narodowej: podziaty miedzy prawostawny-
mi (dawniej unitami, przymusowo wigczonymi do rosyjskiej Cerkwi prawostaw-
nej) a katolikami byty skrupulatnie podkreslane i wykorzystywane przez wtadze
carskie.

W XIX w., kiedy zar6wno ziemie litewskie, jak i biatoruskie przeszlty pod
panowanie Imperium Rosyjskiego, wtadza cesarza Rosji byta — jak to utwierdzit
Piotr I — absolutna, ,,samodzierzawna”, niepodlegajaca kontroli. ,,Centralizacja
wiadzy, spuscizna po klasycznym absolutyzmie, utrzymata si¢ w Rosji™. Sobo-
rowe Ulozenije (1649) — zaprezentowane przez autorke — to akt prawa karnego
drastycznie swoim okrucienstwem przewyzszajacy stawetng Constitutio Criminalis
Carolina; rosyjska specjalnoscia w systemie kar byto zalewanie skazancowi gardta
rozpalonym do czerwonos$ci olowiem. Na okres wojen z Napoleonem przypada
panowanie Aleksandra I i car ten podjat pewne proby reformy. Potem przyszto
trzydziesci lat reakcyjnych rzadow Mikotaja I (1825-1855). W zakresie prawa

5 E.Kirwiel, Procesy narodowotworcze na Ukrainie i Bialorusi: analiza poréwnawcza [w:]W. Pa-
ruch (red.), Wprowadzenie do studiow..., t. 2, s. 280.

¢ Tbidem, s. 281.

7 M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dzieje. Idee, Warszawa
1992, s. 118.

8 Romuald Wojna przytacza dane za pracami biatoruskimi z dawniejszego jeszcze okresu, ale
warto je powtorzyé: ,,zwiaszcza duzy odsetek Zydéw w miastach (ponad 53% w koncu XIX w.), sto-
sunkowo nikty Polakéw (np. w Witebsku na 66 tys. mieszkancow 3,3 tys. stanowili Polacy, 33,5 tys.
Zydzi, w Grodnie na 47 tys. — 7 tys. Polacy i 22 tys. Zydzi, w Minsku na 80 tys. — 10,4 tys. Polacy
i46,5 tys. Zydzi); podobnie widza ksztattowanie sie struktury etnicznej wérod kategorii 0sob wyko-
nujgcych prace zarobkowa: ok. 60% przypadato na Zydéw, 17,1% — na Biatorusinéw, 10% — na Po-
lakow, tylez — na Rosjan, 1,3% — na Lotyszéw, 0,8% — na Litwinow, 0,6% — na Ukraincow, z tym ze
Biatorusini stanowili wigkszy odsetek wsrod ludno$ci matych miasteczek, rzemiosto za§ opanowane
byto w duzej mierze przez osoby pochodzenia zydowskiego. Sami etniczni Biatorusini zajmowali
si¢ glownie rolnictwem”. R. Wojna, Nowsze badania bialoruskie nad rozwojem BSRR w okresie
migdzywojennym, http://rcin.org.pl/Content/44525/WA303 58104 A453-SzDZ-R-17_ Wojna.pdf
[dostep: 30.07.2018], s. 196; L. Lewkowicz, Geografia historyczna, polityczna i ekonomiczna Bia-
torusi i Ukrainy [w:] W. Paruch (red.), Wprowadzenie do studiow..., t. 2, s. 202-203; E. Mirono-
wicz, Biatorus, Warszawa 2007, s. 24-25. Inne ogdlne liczby ludnosci podaja M. Waldenberg: 5886
tys. (Kwestie narodowe..., s. 119) 1 O. Latyszonek: 5710000 (Biaforuskie formacje wojskowe...,
s. 22).

9 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow panstwowych, Gdansk 1998, s. 324.



256 Adam Lityhski

sadowego zapoczatkowane w okresie panowania Aleksandra I reformy paradoksal-
nie daty ograniczony efekt za czaséw Mikotaja I w postaci reform Speranskiego!®.

10 Michait Michajtowicz Speranski [Spieranskij], ur. 1 stycznia 1772 r. w Czerkutino k. Wto-
dzimierza, zm. 23 lutego 1839 r. w Petersburgu; pochodzit z rodziny ubogiego duchownego; ukon-
czyl najpierw nizsze seminarium duchowne we Wtodzimierzu, a nastgpnie wyzsze w Petersburgu;
odmowil wstapienia do klasztoru i wybrat kariere w stuzbie cywilnej, poczatkowo w kancela-
riach rosyjskich moznowtadcoéw; w latach 1803—1809 pracowat w resorcie spraw wewngtrznych;
w 1803 r. opracowat memoriat, w ktorym proponowat m.in. powotanie Rady Panstwa (co nastapito
w 1811 r.) oraz reorganizacj¢ Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (co wprowadzono w zycie row-
niez w 1811 r.); w 1808 r. zostal osobistym doradca cara Aleksandra I; w 1809 r. przedtozyt carowi
projekt reform ustrojowych zmierzajacych do stworzenia sprawnego systemu administracyjnego
w panstwie oraz do przeksztatcenia Imperium Rosyjskiego w monarchi¢ konstytucyjna, powotania
Dumy Panstwowej i rzadu, ale z zachowaniem silnej wladzy cara, utrzymaniem podziatéw stano-
wych, w tym poddanstwa chtopow; propozycje te wywotaty niepokdj silnie konserwatywnej czgsci
arystokracji i przysporzyty mu wielu wrogdw; projekty idace w kierunku monarchii konstytucyjne;j
zostaly odrzucone. W latach 1808—1812 komisja kodyfikacyjna pracujaca pod jego kierownictwem
podjeta prace nad utozeniem kodeksow dla kazdej dziedziny prawa z osobna; przygotowany w la-
tach 1809-1812 projekt kodeksu cywilnego w znacznym zakresie (zwtaszcza prawo wlasnosci) wzo-
rowany byt na kodeksie cywilnym Napoleona, co rowniez wywotalo krytyke kot zachowawczych.
Kiedy po traktacie w Tylzy (w lipcu 1807 r.) Rosja uzyskata kosztem Prus Obwod Biatostocki,
organizacja tych ziem zostata przygotowana przez Speranskiego, a zatwierdzona przez Aleksandra [
Ustawg o Rzqdzie Obwodu Bialostockiego (18 lipca 1808 r.); na przeszkodzie jego wprowadzeniu
stangta wojna 1812 r.; za§ Speranski wykazywal wyrazne sympatie profrancuskie, a koniec wojny
stal si¢ tez koncem wyobrazen o wprowadzeniu w zycie tego aktu prawnego. W zakresie polityki
zagranicznej byt zwolennikiem sojuszu z napoleonska Francja. W obliczu zatamania si¢ sojuszu po
traktacie w Tylzy i wojny z Francja, w rezultacie intryg i donoséw przeciwnikow, popadt w nietaske
cara i zostat wiosng 1912 r. odsuni¢ty od shuzby panstwowej i wydalony z Petersburga, poczatkowo
z nakazem przymusowego osiedlenia w Niznym Nowogrodzie, a wkrotce przeniesiony do Permu
(po europejskiej stronie Uralu); caly czas byl pod nadzorem policyjnym, a jego korespondencja
podlegata perlustracji. Po zwycieskim dla Rosji zakonczeniu wojny z Francja i traktacie wieden-
skim Aleksander I wydat (w sierpniu 1816 r.) ukaz dajacy Speranskiemu mozliwos¢ rehabilitacji
przez gorliwa prace na rzecz Imperium i mianowat go gubernatorem cywilnym penzenskim (miasto
Penza nad rzeka Sura, doptywem Wolgi); po blisko trzyletnim pobycie w Penzie Aleksander I mia-
nowat (w marcu 1819 r.) Speranskiego generalem-gubernatorem syberyjskim z niezwykle szerokimi
pelnomocnictwami i zadaniami dokonania sanacji w zarzadzaniu wielkimi guberniami (tobolska,
tomska i irkucka) Syberii; jak pisal sam Speranski, byly to ,,jaskinie rozbojnikéw”, a rozbdjnikami
byli urzednicy carscy, ktorzy rabowali kraj, nie cofajac si¢ przed zbrodniami; dokonat reformy apa-
ratu administracyjnego guberni syberyjskich, a za naduzycia zwolnil ogromna liczbe urzgdnikow,
w tym gubernatorow; dbat o infrastrukture, otaczal opieka szpitale, szkoty, biblioteki; jego pobyt na
Syberii trwat do lutego 1821 r., wowczas wrocit do Petersburga i do task cara, a nawet zamieszkat
w rezydencji cesarskiej w Carskim Siole i pozostawal w osobistym kontakcie z Aleksandrem I;
pracowal najpierw nadal nad zarzadzaniem Syberia, reforma administracji lokalnej i stworzeniem
urzedu namiestnikow. W 1921 r. car mianowat go cztonkiem Rady Panstwa i skierowat do prac
jej Departamentu Prawnego; Speranski zostal faktycznym kierownikiem zakrojonych na ogromna
skale prac komisji kodyfikacyjnej, ale nie wracal do swoich dawnych projektéw, lecz poswigcit
si¢ unifikacji prawa narodowego, co zaowocowato 45 tomami Pefnego zbioru praw Imperium Ro-
syjskiego (drukowany w 1830 r.), bedacego zbiorem aktow normatywnych, poczawszy od 1649 r.
(od Soborowego Utozenija), zbior niekorzystnie odstawatl jednak od europejskiego poziomu, byt
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Katarzyna Laskowska syntetycznie prezentuje dos¢ liczne zmiany XIX-wiecznego,
jakze anachronicznego prawa karnego w Imperium Rosyjskim, za$ caly wywod od-
noszacy si¢ do okresu od XIII w. konkluduje stowami, ze prawo karne na ziemiach
biatoruskich ,,do konca XIX wieku podlegato intensywnemu rozwojowi” (s. 16).

Dziesigciolecia biegly, §wiat si¢ zmienial, tylko Imperium Rosyjskie tkwito
zastygle w absolutyzmie sprzed stuleci. ,,Rosja [byla] dramatycznie zapdzniona
[...]”"". Na poczatku XX w. rosyjska ekspansja imperialna w kierunku azjatyckim
przyniosta kompromitujaca kleske w wojnie z Japonig (1904—1905), co przy-
spieszyto i nasilito kryzys spoteczny i polityczny. Nigdy carat nie doznat takich
wstrzasow spotecznych, ale nawet po reformach z 1905 r. i nastgpnych ustawo-
wa definicja rosyjskiego samodzierzawia brzmiata: ,,Imperator Wszechrosyjski
sprawuje Najwyzsza Wiladze Samodzierzawng. Podporzadkowanie si¢ Jego woli
wynika nie tylko z grozby strachu, ale ze wzgledu na sumienie, ktore nakazuje
sam Bog”'?. Wiadza cara nadal byta samodzierzawna. Nadeszta kolejna — po za-
machach Narodnej Woli — fala zamachow terrorystycznych organizowanych przez
socjalistow-rewolucjonistow, z Borysem Sawinkowem'?, najwiekszym terrorysta

archaiczny, nie stanowit kodyfikacji, lecz spis; stat si¢ podstawa opracowania utozonego po czesci
systematycznie (a wigc zblizonego do kodyfikacji) Zwodu Praw Cesarstwa Rosyjskiego (1832),
ktory wszedt w zycie 1 stycznia 1835 r. i w znacznej czgsci (zwlaszcza prawo cywilne) obowigzy-
wat w Rosji do rewolucji bolszewickiej, a na kresach wschodnich II Rzeczypospolitej w pewnych
fragmentach nawet znacznie dtuzej. Speranski krotko przed $miercig (1839) otrzymat od cara tytut
hrabiowski. Jest postacia wybitng w dziejach rosyjskiej kultury prawniczej. K. Sojka-Zielinska,
Historia prawa, Warszawa 1998, s. 246; D. Szpoper, Michait Speranskij i jego rzekome ,, zestanie”
na Syberie w latach 1818-1821, ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2016, t. XXV, z. 3, s. 907-921;
W. Sienkiewicz (red.), Leksykon historii swiata: Rosja, Warszawa 2001, s. 243; Z. Lukawski, Histo-
ria Syberii, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — 1.6dZ 1981, s. 156-167 i n.; K. Lopatecki,
M. Pitaszewicz-Lopatecka (red.), Projekt prawa prowincjonalnego Obwodu Bialostockiego z 1811
roku, wstep S. Godek, K. Lopatecki, Oswigcim 2015.

' J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow..., s. 320.

12 Zwéd Praw, wydanie z 1906 r., cyt. za: G. Smyk, Rosyjski model administracji publicznej
u kresu Imperium [w:] M. Gluszak, D. Wisniewska-Jozwiak (red.), Nil nisi veritas. Ksiega dedyko-
wana Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, 1.6dz 2016, s. 451.

B Borys Wiktorowicz Sawinkow (1879-1925), urodzit si¢ w Charkowie w rodzinie prokura-
tora wojskowego, po 1881 r. jego ojciec zostat przeniesiony do Warszawy na stanowisko sedziego;
Borys uczyt si¢ w Warszawie, studiowal kulture i histori¢ Polski, mowit dobrze po polsku; na-
wigzal kontakty z Polska Partig Socjalistyczna; studia rozpoczat na wydziale prawa uniwersytetu
w Petersburgu, po dwoch latach relegowany za dziatalno$¢ polityczna (popart studentéw Warszawy
protestujacych przeciwko odstonigciu pomnika Michaita Murawjowa-Wieszatiela); studia konty-
nuowat w Berlinie i Heidelbergu; wyksztatcony, inteligentny, o wybitnych zdolno$ciach organiza-
cyjnych; w 1900 r. wrdcit do Rosji; pisat o koniecznosci wyksztatcenia zawodowej elity rewolu-
cjonistow; w 1903 r. zbiegl za granice i w Genewie poznat Jewno Azefa, ktoéry w tym czasie stanat
na czele Wydzialu Bojowego Partii Socjalistdw-Rewolucjonistow [S-R; eserowcy] (a ktory — jak
si¢ w 1908 1. okazato — byt jednoczesnie agentem Ochrany); wspolnie z Azefem dokonat zamachu
na ministra spraw wewnetrznych Wiaczestawa Plehwego (zabity w 1904 r.), uczestniczyt w za-
machach na wielkiego ksigcia Sergiusza — generata-gubernatora Moskwy i popa Georgija Gapona
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owych czaséw na czele. Rewolucja 1905 r. rozlata si¢ po catym kraju. Byta to
,»Spozniona o sze$¢dziesiat lat Wiosna Ludow [...]; pomogla jej straszliwa kleska,
jaka Rosji zadata Japonia”'*. Nigdy carat nie doznat takich wstrzasow spotecznych
Po wydarzeniach rewolucyjnych 1905-1906 r. przyszta fala reakcji i represji, ale
ruch rewolucyjnych tylko przycicht, a nie zostat zlikwidowany". , Nieudolnos¢

(zabici w 1905-19006) i inne; aresztowany w 1906 r. przy nieudanym zamachu, zbiegt z wigzienia za
granice; za granica napisat gtéwne ksigzki swego zycia dotyczace psychologii terroryzmu, a takze
autobiograficzne, w ktorych m.in. wyrazit rozczarowanie stabymi skutkami terroru politycznego;
w latach 1914-1917 stuzyt jako ochotnik w armii francuskiej; po rewolucji lutowej wrécit do Rosji
i przez Kierenskiego zostal mianowany komisarzem Rzadu Tymczasowego przy Kwaterze Glow-
nej, a od wrzesnia 1917 r. ministrem wojny; popieral Kornitowa w czasie podjetej przez niego proby
zamachu stanu; w kotach politycznych Piotrogrodu mowilo si¢ o planowanej kolektywnej dykta-
turze Kornitowa, Sawinkowa i Kierenskiego; po upadku puczu Kornitowa zostat usunigty z Partii
S-R. Po rewolucji pazdziernikowej stanat na czele antybolszewickiego Zwigzku Obrony Ojczyzny
i Wolnosci, przygotowywal zamachy na Lenina i Trockiego, agitowal wsréd chtopéw na prowin-
cji; na poczatku 1918 r. uczestniczyl w tworzeniu Armii Ochotniczej na Kubaniu, pod nadzorem
Kornikowa, a nastgpnie Denikina; w lipcu 1918 r. po wybuchu w Moskwie powstania lewicowych
eserowcoOw zorganizowal antybolszewickie powstania w Jarostawiu nad Wolga, Muromiu i Rybin-
sku, zas$ po ich zdtawieniu i wprowadzeniu przez bolszewikoéw czerwonego terroru organizowat gru-
py terrorystyczne i kierowat licznymi akcjami dywersyjnymi; przez Japoni¢ wyemigrowat (1919)
do Europy, gdzie organizowat pomoc dla Kolczaka i Denikina. W 1920 r. przybyt do Warszawy
i pozostajac w kontakcie z Jozefem Pitsudskim, organizowat dziatalno$¢ antybolszewicka; wspot-
pracowal z organizatorem biatej partyzantki na Biatorusi — Stanistawem Butak-Batachowiczem;
w 1921 r. zmuszony do wyjazdu z Polski na skutek noty protestacyjnej rzadu radzieckiego; od
1921 r. w Paryzu, poszukiwal pomocy u Mussoliniego. Agentom OGPU (bezpieki) udato si¢ zwabi¢
go do potajemnego przybycia do ZSRR 16/17 sierpnia 1924 r. celem rzekomego obj¢cia przywodz-
twa konspiracyjnej opozycji; aresztowany w sierpniu 1924 r. w Minsku; przebywat na Lubiance;
ztamany w $ledztwie zeznawal na procesie zgodnie z instrukcjami bezpieki; sad pod przewodnic-
twem Wasilija Ulricha skazal go na karg¢ $mierci, zamieniong ,,za zastugi w walce z caratem” na
10 lat pozbawienia wolno$ci; 17 maja 1925 r. wedlug wersji oficjalnej popetnil samobdjstwo: ,,na
oczach straznikow wypadl” z okna V pigtra na Lubiance, prawie na pewno zostal wyrzucony przez
czekistow. M. Smolen [w:] EBP XVI, 114-117; G. Przebinda, J. Smaga, Kto jest kim w Rosji po
1917 roku, Krakow 2000, s. 252; W. Sienkiewicz (red.), Leksykon historii Swiata: Rosja, Warszawa
2001, s. 232; S. Sierpowski, S. Zerka (red.), Leksykon historii powszechnej 1900-1945, Poznan
1996, s. 397; B. Urbankowski, Jozef Pitsudski — marzyciel i strateg, Poznan 2014, s. 638-648, 666,
785; A.S. Kowalczyk, Sawinkow, Warszawa 1992, passim.

4 K. Pomian, Europa i jej narody, thum. M. Szpakowska, Gdansk 2009, s. 158.

15 Wiarygodne statystyki policyjne pokazuja, ze w rezultacie atakow terrorystycznych zgingto
wtedy [po 1905 r. — A.L.] lub odniosto rany dziewig¢ tysiecy ludzi, w tym wielka liczba urzgdnikow
panstwowych. Od poczatku 1908 do potowy 1910 roku w calym imperium zanotowano jeszcze
7600 ofiar. Przemoc stawata si¢ coraz bardziej powszechna; czerpata sily z faktu, Ze terrorystyczne
akcje wymierzone w system autokratyczny cieszyly si¢ poparciem prawie wszystkich partii poli-
tycznych” (Ch.A. Ruud, S.A. Stiepanow, Strach. Tajna policja caréow, ttam. M. Przeczek, Warszawa
2001, s. 382). W 1905 r. zginagt w zamachu bombowym stryj cara, wielki ksigz¢ Sergiusz Aleksan-
drowicz; w 1911 r. podwdjny agent, zwigzany z eserowcami, zastrzelil premiera i ministra spraw
wewnetrznych Piotra Stolypina. Byly to — od czasu $mierci Aleksandra IT — najwyzsze postacie
w hierarchii imperium, jakie zgingty w zamachach.
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i spodlenie klas rzadzacych w bylej Rosji, brak patriotyzmu w spoleczenstwie,
zastraszajaca ciemnota ludu rosyjskiego od dawna torowaty droge tym wydarze-
niom”'® — zapisal we wspomnieniach uczestnik wydarzen 1917 r.

Osobny podrozdziat omawianej monografii Katarzyny Laskowskiej obejmuje
razem lata od 1903 do potowy 1922. Jak tatwo si¢ domysli¢, zaczyna si¢ od do-
gmatycznego wykladu dotyczacego tzw. kodeksu Tagancewa z 1903 r. Przy okaz;ji
czytelnik dowiaduje sig, ze w rozmaitych okolicznosciach w czasie 1 wojny $wia-
towej kodeks Tagancewa wprowadzony zostat i obowigzywal w catosci zarowno
na Biatorusi, jak i na Litwie, Lotwie!” i w Estonii, a takze w Polsce; w przypadku
Polski byto to skomplikowane'®.

Historykowi prawa niech wolno begdzie w tym miejscu uzupetni¢ tto histo-
ryczne, ktore wszak przygotowuje glebe pod rewolucje 1905, lutowa 1917 oraz
pazdziernikowg 1917 r. Ksztaltowanie narodowej tozsamosci biatoruskiej z trudem
i bardzo powoli postgpowato pod koniec XIX w. Nawet rewolucja 1905-1907 nie
przyniosta Biatorusi ani ozywienia narodowego, ani spotecznego. Partiami w miare
preznie dziatajacymi na Biatorusi byty partie polskie, zydowskie, litewskie, rosyj-
skie, a nie biatoruskie. W rezultacie Biatoru$ stala si¢ jedynie przedmiotem star¢
sit lezacych poza ziemiami Biatorusi i poza nurtami politycznymi ptynacymi od
Biatorusinow. Wielkie zmagania migdzy sitami patriotycznymi a sitami komuni-
stycznymi r6znych narodow bytego imperium carow najskromniej przedstawiaty
si¢ na Biatorusi, a to dlatego, ze zarowno jedni, jak i drudzy byli na ziemiach
biatoruskich wyjatkowo stabi'’.

Potowicznie tylko wprowadzany w zycie, merytorycznie stojacy na dobrym
poziomie kodeks Tagancewa, byt ostatnig proba kodyfikacji prawa sagdowego
w Rosji przed rewolucjami z 1917 r. Sygnalizujac utworzenie 1 stycznia 1919 r.
Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej [BSRR], Autorka dogmatycz-
nej monografii dos¢ szybko wprowadza czytelnika w zagadnienia analizy tresci
kodeksu karnego RSFRR, przyjetego 1 czerwca 1922 r., ktory w miesigc pozniej
wszedt w zycie na terenie BSRR. Historyk prawa chciatby w tym miejscu uzupetnié¢

16 J. Jacyna, Zaglada caratu, L.omianki 2019, s. 7. Jan Jacyna, Polak, 6wczeénie generat w ar-
mii carskie;j.

17 Podobnie w interesujacym tek$cie dotyczacym dawnego prawa totewskiego: V. Terehovich,
E. Nimande, Historyczne odrebnosci rozwoju prawa karnego na Lotwie, tham. D. Kosior, ,,Miscel-
lanea Historico-Iuridica” 2009, t. VII, s. 19.

18 Kodeks karny Tagancewa, wprowadzony omytkowo przez okupanta niemieckiego w czasie
I wojny 1915 r. Zob. A. Litynski, Kodyfikacja prawa Il Rzeczypospolitej [w:] W. Kalwat, M. Kop-
czynski (red.), Oblicza Niepodleglej, Warszawa 2018, s. 152 i n.; S. Ptaza, Historia prawa w Polsce
na tle porownawczym, cz. 3: Okres miedzywojenny, Krakow 2001, s. 34; w odniesieniu tylko do
prawa karnego: F. Ryszka [w:] F. Ryszka (red.), Historia panstwa i prawa Polski 1918—1939, cz. 11,
Warszawa 1968, s. 55 in.

1 'W. Hotubko, A. Lityfski, Zagadnienie paristwowosci biatoruskiej..., s. 120, passim; A. Li-
tynski, Migdzy ,, czerwonym” a ,, biatym” imperium..., s. 102.
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monografi¢ o przypomnienie wydarzen jakze burzliwych lat od dwoch rewolucji
w Rosji w 1917 r. do ostatecznego uformowania si¢ w ostatnich dniach 1921 r.
Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich.

Idea niepodlegtego panstwa biatoruskiego zrodzita si¢ w srodowiskach biato-
ruskiej elity intelektualnej dopiero pod koniec 1917 r. 1 byla wynikiem bodzcow
zewngtrznych, a mianowicie rokowan pokojowych w Brzesciu Litewskim, ktore
bezposrednio dotyczyly ziem biatoruskich, w szczegolnosci roszczen litewskich
i polskich do Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny, jak i planow rosyjskich bolsze-
wikéw wobec Bialorusi. Po zamachu bolszewickim 7 listopada 1917 r. w Minsku
powotano lokalny rzad bolszewicki®. Katarzyna Laskowska pisze o utworzeniu
(25 marca 1918 r.) Bialoruskiej Republiki Ludowej i przechodzi do ,,powstania
w dniu 01.01.1919 r. Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej” (s. 18).
Od dogmatycznie napisanej monografii nie mozna si¢ domagaé niczego wigcej,
ale historyk prawa widzi potrzebe zaakcentowania roznic ustrojowo-politycznych
miedzy tymi dwiema probami utworzenia organizmoéw panstwowych.

Warto przeto — w uzupetnieniu — nakresli¢ nieco szerszg panoramg¢ historyczng?'.
Otoz rownolegle, jesienig 1917 r., z inicjatywy dziataczy zwigzanych z Hromada?®,
utworzono Wielka Rade Biatoruska, ktora uwazala siebie za tymczasowa najwyzsza
wiladze autonomicznej Biatorusi. W zaistnialej sytuacji Bialoruska Rada nawigzata
kontakty ze sztabem stacjonujacego wowczas na Biatorusi 1 Korpusu Polskiego
generata Jozefa Dowbor-Musnickiego w celu koordynowania z nim dziatan swoich
oddziatéw wojskowych?. Wielka Rada Biatoruska zwotata na 5 grudnia 1917 r.
Zjazd Wszechbiatoruski. Zjazd ten zapoczatkowat utworzenie dwoch biatoruskich
struktur ustrojowo-politycznych, a mianowicie Biatoruskiej Republiki Ludowej
oraz Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Ludowej**. W nocy 17/18 grudnia

20" A. Litynski, Miedzy ,, bialym” a ,,czerwonym” imperium..., s. 102; W. Holubko, A. Litynski,
Zagadnienie panstwowosci biatoruskiej..., s. 124.

2 Bede tu wykorzystywat konstatacje zawarte w mojej monografii Miedzy ,, bialym” a ,,czer-
wonym” imperium..., s. 96—111.

22 Hromada — Biatoruska Socjalistyczna Hromada powstata w 1902 r. W 1907 r. rozwigzata
si¢ i wznowila swoja dziatalno$¢ po rewolucji marcowej 1917 r. w Rosji. W swoich zadaniach opo-
wiadata za autonomig Biatorusi w sktadzie Rosji, domagata si¢ demokratyzacji zycia politycznego,
reformy agrarnej. Popierata rosyjski Rzad Tymczasowy i byta jednym z gtéwnych organizatoréw
Biatoruskiej Rady. Po zamachu bolszewickim w listopadzie 1917 r. cz¢$¢ Biatoruskiej Socjalistycz-
nej Hromady opowiedziata si¢ przeciwko nowym wtadzom i wzigta udziat w tworzeniu Biatoruskiej
Republiki Ludowej. W 1918 r. Hromada rozpadta si¢ na rézne odtamy polityczne i przestata istniec.
C.C. XpomoB (pen.), I pasxcoarnckas eotina u oennas unmepsenyusi 8 CCCP. Duyuxnonedust, Mo-
ckBa 1983, s. 62—63. Zob. tez W. Hotubko, A. Litynski, Zagadnienie panstwowosci bialoruskiej...,
s. 121.

3 Benukas Okmabpvckasn coyuarucmuyeckas pesomoyus 6 beropyccuu. JJokymenmol u mame-
puanvl, t. 2, Munck 1957, s. 856-857.

24 1. Monolatij, M. Walak, Ukrairiska i bialoruska idea paristwowa..., s. 178; zob. tez: O. Laty-
szonek, Biatoruskie formacje wojskowe..., s. 61, passim.
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1917 r. w niejasnych okolicznos$ciach zjazd oglosit niepodlegltos¢ Biatorusi®.
Przywodcy biatoruscy probowali uzyskaé poparcie rzadu Ukrainskiej Republiki
Ludowej przeciwko bolszewikom; Kijow jednak w tym czasie sam doznat agresji
rosyjskich bolszewikow i nie mogt przyjs$¢ z pomoca Biatorusinom?.

Po lutowej 1918 1. poteznej ofensywie niemieckiej i okupacji dalszych ogrom-
nych terenow bylej Rosji (w tym Biatorusi), po zawarciu traktatu brzeskiego (3 mar-
ca 1918 r.) 1 oddaniu przez sowietow Minska Niemcom Komitet Wykonawczy Rady
Wszechbiatoruskiego Zjazdu wyszedt z ukrycia. Wydat deklaracje Do narodow
Biatorusi i oglosit si¢ najwyzsza wladza cywilng, a wkrotce (9 marca 1918 r.)
zmienit nazw¢ na Rada Biatoruskiej Republiki Ludowej. Okupanci niemieccy
poczatkowo zignorowali te poczynania, ale pdzniej milczaco je zaakceptowali. Po
zjednoczeniu sit politycznych Minska oraz dzialaczy biatoruskich z Wilna Rada
Biatoruskiej Republiki Ludowej 25 marca 1918 r. proklamowata niepodlegtosc¢?’.
Dziatacze bolszewiccy zbiegli do Rosji badz zeszli do podziemia. Wsrod politykow
biatoruskich wystgpity jednak daleko idace rozbieznosci, a mianowicie czy budo-
wac niepodleglos¢, wspierajac si¢ na Rosji czy na Niemczech. Przewage uzyskata
opcja niemiecka. Rada BRL wystata tez dzickczynny telegram do cesarza Wilhel-
ma I z prosbg o umozliwienie osiggnigcia niepodleglosci w sojuszu z Niemcami.
Nie doczekano si¢ odpowiedzi. Telegram wywotat kryzys polityczny w ruchu
biatoruskim; nowy premier Anton Luckiewicz?® szukat takze wsparcia u sgsiadow

% R. Pipes, Czerwone imperium. Powstanie Zwigzku Sowieckiego, thum. W. Jezewski, Warsza-
wa 2015, s. 77; M. Heller [w:] M. Heller, A. Niekricz, Utopia u wtadzy..., s. 57.

% A. Litynski, Miedzy ,, bialym” a ,,czerwonym” imperium..., s. 103; W. Hotubko, A. Litynski,
Zagadnienie panstwowosci bialoruskiej ..., s. 124.

2" 1. Monolatij, M. Walak, Ukrainska i bialoruska idea paristwowa..., s. 181; zob. tez: R. Pipes,
Czerwone imperium..., s. 153; W. Hotubko, A. Litynski, Zagadnienie panstwowosci biatoruskiej...,
s. 127.

2 Anton Luckiewicz (1884—1946 w Kazachstanie?), brat Iwana, takze dziatacza biatoruskiego;
biatoruski dziatacz polityczny i narodowy, pochodzit z rodziny szlacheckiej, w 1902 r. rozpoczat
studia na Wydziale Matematyczno-Fizycznym Uniwersytetu w Dorpacie; wraz z bratem w 1902 r.
wspottworzyl Biatoruska Partic Rewolucyjng, w 1903 r. Bialoruska Rewolucyjng Hromade;
w 1904 r. aresztowany za kolportaz antycarskiej literatury; uczestnik rewolucji 1905-1907; zaktadat
czasopisma, biatoruska bibliotek¢ w Wilnie; w 1915 r. przewodniczacy Biatoruskiego Komitetu
Pomocy Ofiarom Wojny oraz Biatoruskiego Komitetu Narodowego; zwlaszcza po rewolucji lutowe;j
jego publicystyka przyczynita si¢ do rozwoju ruchu niepodleglosciowego; byt zwolennikiem utwo-
rzenia Konfederacji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego obejmujacej Litwe, Biatorus i Lotwe; na po-
czatku 1918 r. przewodniczacy Wilenskiej Rady Bialoruskiej; po zajeciu wigkszosci Biatorusi przez
Niemcow w porozumieniu z analogiczna rada z Minska proklamowano powstanie Biatoruskiej Re-
publiki Ludowej; we wrze$niu 1918 r. objat stanowisko premiera i ministra spraw wewnetrznych;
rzad w ucieczce (w grudniu 1918 r.) przed bolszewikami przenidst si¢ do Grodna; oprotestowat
(w styczniu 1919 r.) wkroczenie wojsk polskich na teren powiatow biatostockiego i bielskiego, ktore
to tereny uwazat za biatoruskie; wyjechal do Berlina; domagal si¢ wlaczenia sprawy biatoruskiej
do porzadku obrad paryskiej konferencji pokojowej; gdy wracal przez Warszawe, zostat krotko
internowany; w 1920 r. przeniost si¢ do Wilna, gdzie zaktadat czasopisma, muzeum biatoruskie, byt
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— Polakow i Litwinow, zas po wizycie w Moskwie i spotkaniu z Leninem juz nigdy
wiecej nie chciat rozmawiaé z bolszewikami®.

Nie ma tu miejsca, by zrelacjonowaé meandry politycznych, w tym migdzyna-
rodowych, zabiegow skromnych biatoruskich elit intelektualnych zmierzajacych
do okreslenia form, charakteru i zwigzkoéw migdzynarodowych Biatorusinow na
czas po zakonczeniu | Wielkiej Wojny, zwlaszcza upadku Imperium Rosyjskiego
i dhugiej jeszcze po 11 listopada 1918 r. wojny na wschodzie Europy. Gdy panstwa
centralne wojne¢ przegraty, bolszewicka Rosja ogtosita (13 listopada 1918 r.), ze
anuluje traktat brzeski*®. Armia Czerwona ruszyta w imperialnym pochodzie na
zachdd. 10 grudnia 1918 r. Armia Czerwona zajeta Minsk i odnowita tu wladze rad.
Rzad BRL udat si¢ na emigracje¢ do Wilna, usitujac zorganizowac wlasne oddziaty
zbrojne. Biatoruska Republika Ludowa faktycznie przestala istnie¢. Po wkrocze-
niu Armii Czerwonej na Biatorus, konferencja biatoruskich sekcji przy RKP(b)
w Moskwie przyjeta uchwate o utworzeniu Biatoruskiej Republiki; 27 grudnia
1918 r. uchwale t¢ sankcjonowat KC RKP(b). Pierwotnie przewidywano utworzenie
panstwa biatoruskiego w ramach duzego komunistycznego panstwa litewskiego,
ale przygotowywang decyzje¢ zmieniono po spotkaniu w koncu grudnia 1918 r.
Stalina (Ludowego Komisarza ds. Narodowosci) z przewodniczacym Pétnocno-Za-
chodniego Komitetu Obwodowego RKP(b); uznano za celowe utworzenie dwoch
sowieckich republik: biatoruskiej i litewskiej. Pierwszy Zjazd Komunistycznej
Partii (bolszewikow) Biatorusi podjat uchwate (30 grudnia 1918 r.) o utworzeniu
Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. 1 stycznia 1919 r. opubliko-
wano manifest proklamujacy powstanie Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej (BSRR)*'.

Wtadze ,,czerwonej” Bialorusi wkrotce oglosza obowigzywanie na terenie
BSRR aktéw prawnych obowigzujacych w RSFRR. Na wlasciwym miejscu przeto
Katarzyna Laskowska daje wyktad o Przewodnich zasadach prawa karnego RSFRR
z 12 grudnia 1919 r., przygotowanych przez Ludowy Komisariat Sprawiedliwo-

tez nauczycielem w biatoruskim gimnazjum; aresztowany za rzekoma wspoétprace z komunistami,
wkrotce zwolniony; 30 wrzesnia 1939 r. aresztowany przez NKWD i skazany na 6 lat tagru; wedtug
oficjalnej wersji zmart w 1946 r. w Kazachstanie. E. Mironowicz [w:] W. Roszkowski, J. Kofman
(red.), Stownik biograficzny Europy Srodkowo-Wschodniej, Warszawa 2004, s. 753—754; zob. tez:
H. Wisner, Litwa — dzieje panstwa i narodu, Warszawa 1990, s. 153.

2 1. Monolatij, M. Walak, Ukrainiska i bialoruska idea panstwowa..., s. 181.

30 Uemopusi cosemckoti konemumyyuu (6 0ooxymenmax) 1917—1956, TocynapcTBeHHOE M3/1a-
TEJILCTBO IOPUIUUECKOM JuTeparypsl, Mocksa 1957, s. 166—167.

3 Hemopust: cosemckoti konemumyyuy. Cooprux 0okymenmos. 1917-1957, V3narensctBo
Axagemun Hayk CCCP, Mocksa 1957, s. 103—-106; Hcmopus cosemckoii koncmumyyuu (8 00Ky-
menmax) 1917-1956, TocynapcTBeHHOE M3IATEILCTBO IOPHINYECKOI uTeparypsl, Mocksa 1957,
s. 177-181; 1. Monolatij, M. Walak, Ukrainska i bialoruska idea panstwowa..., s. 182; zob. tez:
M. Kosman, Historia Biatorusi, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1979, s. 292.
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sci RSFRR*. Przewodnie zasady prawa karnego RSFRR z 1919 r. — jak wynika
z samego tytulu — odnosity si¢ do prawa republiki rosyjskiej, ktora po 30 grudnia
1922 1. stata si¢ formalnie jedng z wielu réwnoprawnych republik ZSRR. W kon-
sekwencji 31 pazdziernika 1924 r. wydano Zasady przewodnie ustawodawstwa
karnego ZSRR®, sktadajace si¢ z 39 artykutow, bedace zarysem czesci ogdlnej
kodeksu karnego*. Zasady stanowily tez, ze do kompetencji federalnej nalezy
regulacja odpowiedzialno$ci karnej za przestgpstwa antypanstwowe oraz przestep-
stwa wojskowe*. Taki podziat kompetencji migdzy federacje a republiki utrzymat
si¢ do konca ZSRR*, przy czym Zasady z 1924 r. mialy tez dtugi zywot, bo — ze
zmianami — do 1958 1.7, kiedy to — po XX zjezdzie KPZR — dokonano demontazu
systemu karnego stalinowskiego®® i rekodyfikacji prawa®.

Nastepny obszerny podrozdziat omawianej monografii to rozwoj prawa karnego
od drugiej potowy 1922 r. do 1960 1., czyli ,,okres radziecki”, a zaczyna si¢ on ,,ko-
deksem typu socjalistycznego” RSFRR z 1922 r., ktory zostat typowo oktrojowany
BSRR*. Termin ad quem tego podrozdziatu, jak tatwo zauwazy¢, przypada juz na

32 Hapoonwiti Komuccapuam FOcmuyuu PCOCP. Ilocmancenenue om 12 dexabps 1919
200a: Pykosoosawue navana no yeonosnomy npasy PCOPP, CY PCOCP 1919, nr 66, s. 590; B.T.
Cwmupnos, M.JI. apropoxackuii [w:] Copok nem..., t. 1, s. 492; A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR
1917-1991 czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs,
Warszawa 2017, s. 154.

3 Ocnosnvle nauana yzonosnozo zaxonooamenvcmea CCCP u coiosnvix pecnyonux [w:] O.1.
YucTsikos (pen.), Mcmopus omeuecmeennozo cocydapemaa u npasa, 4. 2, Mocksa 2000, s. 227, 229;
W.E. Butler, Soviet Law, London 1983, s. 259.

3% M. Filar, W stuzbie utopii. 73 lata radzieckiego prawa karnego, Torun 1992, s. 20.

% Szerzej: A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 ..., s. 163.

36 M. Filar, W stuzbie utopii..., s. 21, przyp. 31.

37 Uemopust omeuecmeennoz2o 2ocydapemea u npasa..., 4. 2, s. 228; W.E. Butler, Soviet Law,
s. 259; W. Mienszagin, Z. Wyszynska, Radzieckie prawo karne, Warszawa 1953, s. 22.

3% W dniu 25 grudnia 1958 r. Rada Najwyzsza ZSRR uchwalita nastepujace ustawy: 1) Podsta-
wy ustawodawstwa karnego Zwigzku SRR i republik zwigzkowych, 2) O odpowiedzialnosci karne;j
za przestepstwa przeciwko Panstwu, 3) O odpowiedzialno$ci karnej za przestgpstwa wojskowe,
4) Podstawy sadowego postepowania karnego Zwiazku SRR i republik zwiazkowych, 5) Podstawy
ustawodawstwa o ustroju sadéw Zwigzku SRR, zwigzkowych i autonomicznych republik, 6) Prawo
o trybunatach wojskowych, 7) O zmianie trybu wyboréw sadéw ludowych. Zob. E. Merz (red.),
Radzieckie ustawy karne i o ustroju sqdow z 25.12.1958 r. z materiatami, Warszawa 1960; por.
Ocnosbl yeonognoeo saxonooamenscmsa Corsa CCP u corwosuvix pecnyonux [w:] Coopruk 3akoH08
CCCP u yrasos Ilpesuouyma Bepxosnozo Cosema CCCP 1938—1975, t. 3, [b.d.], s. 19; HUcmopusa
omeuecmsenHo2o eocyoapcmea u npasd..., 4. 2, s. 378-379; H.J. Berman, Justice in the U.S.S.R.
An Interpretation of Soviet Law, Cambridge — London 1963, s. 75; W.E. Butler, Soviet Law, s. 259.

3 W latach 1959-1961 w kazdej republice zostat wprowadzony w zycie nowy kodeks karny.
W chronologicznym porzadku nowe kodeksy przyjety republiki: w 1959 r. — Uzbecka i Kazachska;
w 1960 r. — Rosyjska, Azerbejdzanska, Ukrainska, Biatoruska, Kirgiska, Gruzinska; w 1961 r. —
Lotewska, Estonska, Armenska, Motdawska, Litewska, Tadzycka, Turkmenska. Zob. 1. Andrejew,
Zarys prawa karnego panstw socjalistycznych, Warszawa 1979, s. 25-26.

40" A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991...,s. 156 in.
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czasy rekodyfikacji po $mierci Stalina, kiedy to m.in. uchwalono (1960) kodeks
karny BSRR. W ciggu kilkudziesigciu lat istnienia ZSRR — od 1922 do lat Gor-
baczowowskiej pierjestrojki — w zakresie stanowienia aktow prawnych tworczosc¢
byta nader bogata, bo byla — jak to w systemie totalitarnym — w tym wzgledzie
peta swoboda dyktatury; natomiast oblicze totalnego systemu w zasadzie byto
trwate. Totez historyk prawa nie ma w tej mierze wiele do uzupetnienia. Autorka
pisze, ze kodeks karny z 1922 r. byt ,,pierwszym skodyfikowanym radzieckim
aktem prawnym?” (s. 23); scilicet: aktem prawa karnego, bowiem pierwszym so-
wieckim kodeksem byt wszak kodeks rodzinny z 1918 1. (a w pewnym sensie nawet
z grudnia 1917 r.*"). Wszak skutkiem éwczesnego doktrynalno-ideologicznego
wyodrebnienia prawa rodzinnego z prawa cywilnego do dnia dzisiejszego mamy
w Polsce odrebny kodeks rodziny i opiekunczy. Jako szczegot zardbwno wazny, jak
i ciekawy warto zauwazy¢, ze w okresie radzieckim (a moze lepiej: sowieckim)
stawetny art. 58 k.k. radzieckiego z 1926 r. zostat zachowany w biatoruskim k.k.

4 W okresie Rzadu Tymczasowego od maja 1917 r. prowadzono prace przygotowawcze w kie-
runku znacznej modernizacji rosyjskiego prawa rodzinnego, wielce anachronicznego. Przed zdoby-
ciem wiladzy przez bolszewikow nie zdotano dokona¢ zmian, ale przygotowano dwa projekty ustaw:
O wolnosci sumienia, majaca znaczenie dla prawa rodzinnego, i O przyczynach rozwodu. Ulatwilo
to wladzy bolszewickiej przeprowadzenie szybkiej, radykalnie nowej regulacji w podstawowych
obszarach prawa rodzinnego. W grudniu 1917 r., w dwoch kolejnych numerach (56 i 57) ,,Gazety
Tymczasowego Rzadu Robotniczo-Chlopskiego”, ukazaty si¢ dwa pierwsze akty — dekrety WCKW
i RKL — z dziedziny prawa rodzinnego. Byty to: dekret z 2.01.1918 (19.12.1917) r. O rozwiazaniu
matlzenstwa dekret z nastgpnego dnia (3.01.1918/20.12.1917 r.) O matzenstwie cywilnym, dzieciach
i 0 prowadzeniu ksiagg aktow stanu: o kilka dni pézniejsza (17(4).01.1918 r.) instrukcja o organizacji
urzedow stanu cywilnego i jeszcze kilka innych aktow do potowy 1918 r. (Mcmopus cosemckoii
Koncmumyyuu (6 O0okymenmax) 1917-1956..., s. 92-93; Ucmopua cosemckou KOHCIUMYYUU.
Coopnuk ooxymenmos. 1917-1957..., s. 37-38; w jezyku angielskim teksty dokumentow radziec-
kiego prawa rodzinnego do 1944 r. publikuje R.. Schlesinger, The Family in the U.S.S.R. Docu-
ments and Readings, London 1949, s. 30; H.B. Pabunouu [w:] M.JI. Illapropoxackuii (pexn.),
Copox nem cogemckozo npasa 19171957, t. 1: Ilepuoo cmpoumenscmea coyuanuzma, JIeHUHTpa
1957, s. 277; M.B. Antokonsckas, Cemetinoe npaso, Mocksa 2002, s. 63; H.B. PabunoBnu [w:]
M.J. Ulaproponckuii (pen.), Copox nem..., t. 1,s. 276-277. Daty dzienne aktow prawnych z przeto-
mu 19171 1918 r. sa niepewne; nawet w oficjalnych dokumentach sg rozbieznosci. Kodeks rodzinny
nosit nazwe Kodeks ustaw o aktach stanu cywilnego, prawie matzenskim, rodzinnym i opiekun-
czym (Kooekc 3akox08 00 epancOanHcko2o coCmosHus, OPayHOM, CEMeUHOM [ ONEeKYHCKOM npase).
Formalnie uchwalony zostat przez WCKW 16.09.1918 r., ale w istocie potaczono wowczas akty
prawne z grudnia 1917 r. Zasady zawarte w wymienionych aktach, rozwini¢te i umocnione w ciaggu
1918 r., z modyfikacjami dokonanymi w latach 1926 i 1944, zostaly utrzymane w ciggu nastepnych
kilkudziesigciu lat radzieckiego prawa rodzinnego. Prawo rodzinne jako galaz osobng od prawa
cywilnego zostato przyjete (1941) w ,,Systemie radzieckiego prawa socjalistycznego” Instytutu Pra-
wa Akademii Nauk ZSRR. W toku wielkiej dyskus;ji teoretycznej o przedmiocie prawa cywilnego
w drugiej potowie lat 50. ostatecznie umocnione zostato twierdzenie, ze prawo rodzinne stanowi
galaz odrebng od cywilnego (P. Fiedorczyk, Radzieckie prawo rodzinne jako przedmiot recepcji
w Polsce i innych parnstwach Europy Srodkowo-Wschodniej, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami
Hitlerowskimi” 2009, t. XXXI, s. 377-378; M.B. Autokonsckas, Cemetinoe npaeo..., s. 12-77).
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z 1928 1., tyle ze w biatoruskiej redakcji nosit numer 63. To o art. 58 pisat Aleksander
Sotzenicyn: ,,catej wieloletniej dziatalno$ci wszechobecnych i wiecznie czujnych
ORGANOW dawat site JEDEN artykut ze stu czterdziestu o$miu sktadajacych sie
na dziat szczegotowy Kodeksu Karnego z 1926 roku. [...]: wielki, potezny, hojny,
rozgateziony, wieloraki, wszechogarniajacy Pieédziesigty Osmy, panujacy nad
catym bogactwem przejawow zycia nie tyle dzigki formalnemu brzmieniu swoich
paragrafow, ile za sprawg ich dialektycznej i nadzwyczaj szerokiej interpretacji.
Kt6z z nas nie odczut jego wszechogarniajacego uscisku? Zaiste, nie ma pod ston-
cem takiego wykroczenia, zamiaru, czynu ani rodzaju bezczynnosci, ktorego nie
mogtaby dotknaé karzaca reka Pigédziesigtego Osmego artykutu. Niemozliwoscia
bylo sformutowaé go w sposob az tak szeroki, okazato si¢ za to mozliwe da¢ mu
odpowiednio szeroka wyktadni¢™.

Prowadzac wyktad o biatoruskim prawie karnym dwudziestolecia miedzy-
wojennego, Autorka przypomina, ze ,,wowczas cze$¢ ziem obecnej Bialorusi
znajdowata si¢ w granicach II Rzeczypospolitej. W zwiazku z tym na obszarze
Zachodniej Biatorusi obowigzywat rosyjski kodeks Tagancewa, rozporzadzenia
i dekrety Prezydenta Rzeczypospolitej, a nastepnie do 1939 r. — polski kodeks karny
z 1932 r.” I tu nastepuje syntetyczny wyktad dotyczacy tresci polskiego kodeksu
karnego z 1932 r. (s. 29). Nie napisatbym tak. Jeszcze trudniej zgodzi¢ si¢ (dwie
strony dalej) na spokojne po6t zdania: ,,po przytaczeniu zachodniej** Biatorusi do
BSRR w 1939 r.”. Wprawdzie Autorka w tym samym zdaniu pisze o0 masowych
represjach stosowanych wobec obywateli polskich, ale czyni to chtodno, bez emo-
cji; prawdopodobnie uwaza, ze naukowy charakter opracowania wymaga zawsze
zimnego podejscia do zagadnienia. Jestem innego zdania. Pisa¢ o tak potwornej
zbrodni, jak rozbior Polski w wyniku zbrodniczego paktu Ribbentrop-Mototow
z dalszymi koszmarnymi dla narodu polskiego konsekwencjami, nie nalezy. Przy-
wolywatem* juz zdanie wybitnego uczonego Marka Waldenberga, ktory w zna-
komitej ksigzce wydanej pod koniec sedziwego zycia m.in. zadawat pytanie, czy

42 A. Sotzenicyn, Archipelag Gulag 1918—1956. Préba dochodzenia literackiego, thum J. Po-
mianowski, t. 1, Warszawa 1990, s. 65-66 (stowa zapisane wersalikami — tak w oryginale).

4 W tym miejscu Katarzyna Laskowska pojecie ,,zachodniej Biatorusi” pisze z matej litery,
a historyk prawa chce przypomnie¢, ze kiedy we wrzesniu 1939 r. ,,wojska sowieckie wdarly sig¢
w samo serce panstwa polskiego” (Tomasz Strzembosz), do 2 listopada 1939 r. [data uchwatly
Rady Najwyzszej ZSRR o wlaczeniu anektowanych ziem polskich do BSRR i USRR] istniato
formalnie quasi-panstwo ,,Zachodnia Biatorus” z nieformalng stolica w Wilnie. Kiedy za§ Wilno
ZSRR taskawie podarowat Litwie (10 pazdziernika 1939 r.), niby-stolica ,,Zachodniej Biatorusi”
stal si¢ Biatystok. ,,Granice dwczesnej »Zachodniej Biatorusi« obejmowaly cata Biatostocczyzne,
znaczng cz¢$¢ Podlasia i siggaty az po Lomz¢ na wschodnim Mazowszu”. J. Szumski, Sowietyzacja
Zachodniej Biatorusi 1944—1953. Propaganda i edukacja w stuzbie ideologii, Krakow 2010, s. 22—
23, tam dalsza literatura.

# A, Litynski, Powracajgce ludobdjstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej i Rosji (1894—
1995), ,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2020, t. XIX, z. 2, s. 289.
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autorom prac naukowych ,,autentyczny brak emocji jest zawsze chwalebny. Czy
o tragicznych wydarzeniach historycznych nalezy pisa¢ tak samo jak na przyktad
o dziejach rozbudowy kolejnictwa? Czy naganne sa emocje, gtebokie zaangazowa-
nie w pracach, by postuzy¢ si¢ skrajnymi przyktadami, o Holokauscie, o zabdjstwie
w czasie | wojny $wiatowej w Turcji ponad miliona Ormian, o wymordowaniu
w czasie Il wojny $wiatowej przez chorwackich skrajnych nacjonalistow setek
tysiecy [...] Serbow, o wymordowaniu gtéwnie na Wotyniu w okresie niemieckiej
okupacji przez ukrainskich skrajnych nacjonalistow okoto 100 tys. Polakow [...]?
Emocje nie sg rownoznaczne z tendencyjnoscia [...]"*. Autor niniejszego skrom-
nego, lakonicznego szkicu na kanwie monografii Katarzyny Laskowskiej w petni
si¢ podpisuje pod tymi stowami: nie mozna pisa¢ bez emocji o potwornych zbrod-
niach przeciw ludzkos$ci. Sama Katarzyna Laskowska w innych swoich pracach
szacowala, ze liczba 0sob skazanych w ZSRR w ciggu pierwszych 10 lat wtadzy
radzieckiej zblizyta si¢ do 10 milionow*.

Rozszerzmy wigc panorame prawa karnego o niektore tylko elementy praktyki
w ZSRR w latach 30., kiedy to Biatoru$ byta czescig tego panstwa. Stalinowski
majstersztyk — zabdjstwo S. Kirowa (1 grudnia 1934 r.) — stat si¢ pretekstem do
drastycznej zmiany procedury karnej. Kilka godzin po zabdjstwie Stalin zredago-
wat dekret, zwany lex Kirow (badz ,,prawo z 1 grudnia”)*’. Lex Kirow drastycznie
zaostrzyta odpowiedzialnos¢ za czyny o charakterze politycznym i zlikwidowata
wszelkie gwarancje procesowe oskarzonego. Obowigzywata do kwietnia 1956 r.,
a wigc przetrwata Stalina. W totalnie zaktamanym systemie sowieckim w zasadzie
kazdy powinien by¢ zlikwidowany na mocy wyroku (bo tego wymagata ,,rewo-
lucyjna praworzadnos$c™), a wiec trzeba byto opracowaé i uruchomic specjalne
formuly pozwalajace na wydawanie setek tysiecy, a nawet milionow wyrokow.
Crimen laesae ustitiae®® [zbrodnia obrazy sprawiedliwo$ci] w takim systemie
musiato by¢ codziennoS$cig, zwyklg czescig tzw. wymiaru sprawiedliwosci®’. Uru-
chomiono trojki — komisje ztozone z rejonowego sekretarza partii, prokuratora
irejonowego szefa NKWD. Wiekszos¢ wielomilionowej populacji tagrow i wigzien

4 M. Waldenberg, Rozbicie Jugostawii. Jugostowianskie lustro migdzynarodowej polityki,
t. 1-2, Warszawa 2005, s. 29, 31.

4 K. Laskowska, Z badan nad przestepczoScig w Zwigzku Radzieckim..., s. 54; eadem, Prze-
stegpczos¢ w Rogji..., s. 109 i n.

47 Tekst w jezyku rosyjskim i polskim oraz komentarz: A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917—
1991...,s.210-211, 176.

4 Ten wspanialy, a tragiczny w swojej wymowie termin zapozyczam z ksigzki Witolda Kule-
szy, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnos¢ karna sedziow i prokuratorow za zbrodnie sqdowe
wedlug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, £6dz 2013.

4 A. Litynski, Crimina laesae iustitiae: nazistowskie a komunistyczne. W zwiqzku z ksigzkg Wi-
tolda Kuleszy, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnos¢ karna sedziow i prokuratorow za zbrodnie
sgdowe wedlug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, £.odz 2013 (artykut
recenzyjny), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, z. 2, s. 382.
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nigdy sali sadowej nie widziata, nawet symbolicznie przez kwadrans. ,,Sadzeni”
byli w trybie zaocznym i nie przez sad, ale przez organ administracyjny, jakim
bylo ciato wytaniane przez organa bezpieczenstwa. Na szczeblu centralnym byta
to komisja administracyjna, zmieniona w 1923 r. w kolegium specjalne OGPU-
-NKWD (0S0)*, zas w terenie trojki, rzadziej dwojki. Na podstawie polecenia
Biura Politycznego 6wczesny Ludowy Komisarz Spraw Wewnetrznych (NKWD)
Nikotaj Jezow 30 lipca 1937 r. wydat rozkaz operacyjny O operacji represjono-
wania byltych kutakow®', gdzie wyliczatl , kontyngenty podlegajace represjom’=.
Rozkaz 00447 Ludowego Komisarza Spraw Wewnetrznych zawierat liczaca 65
pozycji tabelg. Dla zobrazowania przytaczam trzy pierwsze, z ogolnej liczby 65,
rubryki tej tabeli, ktorg ,,ustalamy nastepujacg liczbe podlegajacych represjom”:,
oraz ostatnig rubryke:

50 W sktad kolegium specjalnego NKWD wchodzili: komisarz spraw wewnetrznych ZSRR
(czyli szet NKWD) i jego zastgpca, naczelnik Gtoéwnego Zarzadu Robotniczo-Chiopskiej Milicji,
prokurator (generalny) ZSRR lub jego zastepca, komisarz spraw wewnetrznych (NKWD) danej
republiki. Poczatkowo OSO formalnie nie mogto wydawaé najwyzszych wymiarem kary wyrokow,
ale z biegiem czasu ograniczenia zniesiono. Prokurator ZSRR, stawetny Andrzej Wyszynski, wydat
(27 grudnia 1937 r.) cyrkularz, nakazujac przekazywanie do OSO wszystkich spraw opierajacych
si¢ tylko na materiale operacyjnym (donosy, podstuchy itp.), a tych musial by¢ znaczny odsetek.
Trojki i dwojki funkcjonowaly zar6wno na szczeblu centralnym, jak i terenowym. Pracowaty bar-
dzo wydajnie, np. dwojka ztozona z szefa NKWD ZSRR Nikotaja Jezowa i prokuratora ZSRR
Andrieja Wyszynskiego rozpatrzyla: 18 pazdziernika 1937 r. — 551 spraw, we wszystkich orzekajac
rozstrzelanie, 10 stycznia 1938 r. — 1667, a 21 stycznia 1938 r. — 2164 sprawy. Przygotowane przez
pomocnikow sprawy ,,zatwierdzano w charakterze protokotow, ktore bez zadnej kontroli, nawet bez
czytania, automatycznie podpisywal komisarz, a p6zniej rownie mechanicznie prokurator” — zezna-
watl potem szef sekretariatu Jezowa. Cyt. za P. Wieczorkiewicz, Uwagi o dziatalnosci sowieckiego
aparatu sprawiedliwosci i systemu Sledczegow dobie wielkiej czystki [w:] K. Rokicki (red.), Depar-
tament X MBP — wzorce, struktury, dzialanie, Warszawa 2007, s. 29; zob. tez: A. Litynski, Prawo
Rosji i ZSRR 1917-1991..., s. 335.

S Tekst rozkazu w: Z dziejow terroru w panstwie radzieckim 1917—1953. Wybor zZrodel, wstep,
thumaczenie, opracowanie J. Wojtkowiak, Poznan 2012, s. 53 i n.

52 Zob. ogromny zbidr dokumentdéw z archiwdw ukrainskiej bezpieki, wydany wspolnie przez
historykoéw polskich (IPN) i ukrainskich: Polska i Ukraina w latach trzydziestych—czterdziestych
XX wieku. Nieznane dokumenty z archiwow stuzb specjalnych, t. 8: Wielki terror: operacja polska
1937-1938, cz. 1-2, Warszawa — Kijow 2010, tutaj cz. 1, s. 241-247, passim.

53, Ustalone liczby sa orientacyjne”. W zaaprobowanym przez Biuro Polityczne rozkazie Je-
zowa z 30 lipca 1937 r. do aresztowania przewidziano 268 950 os6b, w tym 75950 do rozstrzelania,
ale to lista niepetna i byta nastgpnie uzupetiana; gorliwe rejony sktadaty wnioski o podwyzsze-
nie kontyngentow i znacznie przekraczaly plan aresztowan, rozstrzeliwan, osadzania w lagrach.
Na podstawie takich wnioskow Biuro Polityczne podniosto limit przeznaczonych do rozstrzelania
0 150500 os6b, a przeznaczonych do uwigzienia o 33250 osob, zas NKWD samodzielnie jeszcze
zwigkszyt te limity. Rzeczywista liczba aresztowanych w rezultacie wspomnianego rozkazu Jezo-
wa z 30 lipca 1937 r. wyniosta 767397 o0s6b, sposrdd ktdrych skazano na rozstrzelanie 386798
0s0b, a 380599 skazano na tagry lub wigzienie. Rozkazem tym polecano rozstrzela¢ pewna liczbg
wigzniow tagrow, czyli ludzi prawomocnie skazanych na kary pozbawienia wolnosci, a nie na kare
$mierci. Najpierw miato to by¢ 10 tys. wigzniow, ale juz dwa miesigce pézniej zwigkszono tg liczbe
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Pierwsza kategoria | Druga kategoria Razem

1. Azerbejdzanska SRR 1500 3750 5250
2. Ormianska SRR 500 1000 1500
3. Bialoruska SRR 2000 10000 12000
65. Obozy NKWD 10000 - 10000

W 1937 1. decyzjami Biura Politycznego WKP(b), realizowanymi przez NKWD,
przeprowadzono szereg operacji narodowosciowych, ktorych istota bylo, ze w try-
bie albumowym ,,skazywano” na $mier¢, rzadko na wieloletni tagier, obywateli
ZSRR wylacznie dlatego, ze byli okreslonej narodowosci. To klasyczne ludobdjstwo
z podrecznikowej definicji. Wedlug udokumentowanych danych, stwierdzonych
przez rosyjskie Stowarzyszenie ,,Memorial”, tylko w ,,operacji polskiej” skazano
139835 tysiecy Polakow — obywateli radzieckich, z czego na $mier¢ skazano
111091, tj. 79,4%. Trzeba to traktowac jako dane minimalne. Nieznana jest liczba
zgladzonych wowczas komunistow polskich, ktorzy z Polski wyjechali do ZSRR
dobrowolnie albo na ,,zaproszenie” w 1938 1., po rozwigzaniu Komunistycznej Partii
Polski. ,,.Byto to wyjatkowe przedsigwzigcie terrorystyczne nawet na tle catoksztattu
»wielkiego terroru«’. Po ,,operacji polskiej” przyszta kolej na inne narodowosci,
takze na ,,bytych kulakow”, wigzniow tagrow, a wige ludzi skazanych na pozba-

do 13600, a wkrotce zwigkszono o kolejny tysigc. Biuro Polityczne WKP(b) podjeto zas uchwate
o rozpatrzeniu przez trojki spraw 12 tys. wiezniow tagrow, ktorzy mieli by¢ zaliczeni do ,,pierwszej
kategorii”, co oznaczato decyzje o ich rozstrzelaniu. Niektorzy badacze obliczaja, Ze na tej podsta-
wie rozstrzelano ponad 30 tys. wiezniow. S. Ciesielski, Wrog jest wszedzie. Stalinowska polityka
represyjna w latach 1928—1941, Torun 2013, s. 212, passim; idem, GULag. Radzieckie obozy kon-
centracyjne 1918—1953, Warszawa 2010, s. 186-187; zob. tez: Od Komitetu Redakcyjnego [w:]
Polska i Ukraina..., t. 8, s. 73; A. Litynski, Ludobdjstwo: ,,operacja polska” NKWD (1937—-1938).
Uchwata Biura Politycznego KC WKP(b) oraz rozkazy szefa NKWD ZSRR, ,,Studia Iuridica Lubli-
nensia” 2013, t. XIX (tom po$wigcony pamigci Profesora Mariana Klementowskiego (1943-2013),
red. M. Kurylowicz, W. Witkowski), s. 198, passim.

% Niektorzy szacuja ludobojstwo dokonane na Polakach w znacznie wiekszych rozmiarach:
»W sumie wigc akcja ludobodjcza przeprowadzona przez Sowietow w latach 1937-1938 spowo-
dowata aresztowanie nie 144 tys., ale pomigdzy 240 a 280 tys. Polakow. Z kolei $mier¢ poniosto
pomigdzy 200 tys. a 250 tys. Polakow (z czego znaczna, ale trudna do oszacowania czg$¢ nie byta
aresztowana, lecz zmarta w wyniku aresztowania dzieci lub rodzicow). Te liczby stanowia ponad
jedna trzecig Polakow, jacy wedtug oficjalnych danych zamieszkiwali wowczas ZSRS”. T. Sommer,
,,Operacja polska”, czyli ludobojstwo Polakow dokonane przez Zwigzek Sowiecki w latach 1937—
1938 [w:] T. Sommer (red.), Rozstrzela¢ Polakow. Ludobdjstwo Polakéw w Zwigzku Sowieckim
w latach 1937-1938. Dokumenty z centrali, Warszawa 2010, s. 23.

55 N. Iwanow, Zapomniane ludobdjstwo. Polacy w panstwie Stalina. ,, Operacja polska” 1937—
1938, Krakow 2014, s. 261; A. Drabowski, W. Petrenko, Polityka represyjna wtadz totalitarnych na
Ukrainie w latach trzydziestych—pigcdziesigtych XX w. (wedtug dokumentow Sektorowego Archi-
wum Panstwowego Winnickiego Departamentu Spraw Wewnetrznych Ukrainy) [w:] M. Grosicka,
D. Palacz (red.), Zbrodnie sqgdowe w latach 1944—1989. Konformizm czy relatywizm moralny srodo-
wisk prawniczych?, Kielce — Warszawa 2020, s. 366—367.
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wienie wolnosci, ale ktorych rozstrzeliwano. Ogétem liczby zamordowanych ida
w setki tysigcy. Nikt nigdy w dziejach §wiata nie zblizyt si¢ do wielkos$ci stali-
nowskiego Wielkiego Terroru, mierzonej liczbg unicestwionych istnien ludzkich.
,lerror jest istotg totalitarnego panowania® — wypada powtorzy¢ za klasykami.
Biatoru$ byta 6wczesnie czgscig panstwa Stalina. Zas§ wybitna uczona badajaca
XIX-wieczny system carski powie, ze ,,system karny w tworach despotycznych
staje si¢ tworem sztucznym i przeksztatca si¢ w karykatur¢ nowoczesnego systemu
karnego™’. ,,0d cie$niny Beringa do samego niemal Bosforu rozsiane sg tysigce
wysp zaklgtego Archipelagu™® — zapisat tagiernik-filozof i laureat Nagrody Nobla.

Obraz prawa karnego staje si¢ pelny dopiero po uzupehieniu analiz dogma-
tycznych obrazem realizacji wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, przy
czym w nakres$lonych wycinkowo fragmentarycznych obrazach tej rzeczywistosci
nawet stowa ,,wymiar sprawiedliwo$ci” trzeba ujmowaé w cudzystow.

Konczac te ,,mysli nieuczesane” (S.J. Lec), nalezy wszakze podkresli¢, ze obie
uzupelniajace si¢ monografie maja charakter badz to rozprawy dogmatycznej,
badz monografii o charakterze kryminologicznym. Wprawdzie same podtytuty
wskazuja, ze historia dyscyplin jest ich czg$cia, jednak obie s poswigcone przede
wszystkim czasom dzisiejszym. Uwagi przedstawione przeze mnie w niniejszym
opracowaniu nie miaty na celu obnizenia wysokiej warto$ci monografii Katarzyny
Laskowskiej. To bardzo cenne monografie, ktore wypetniajg luke w naszej wiedzy;
obie ksigzki majg charakter pionierski. Moje uwagi stanowig uzupetnienie wiedzy
historycznej, co tacznie pozwala w poglebiony sposob ukazac ztozone tto ewolucji
prawa na ziemiach biatoruskich.

Z najwyzszym uznaniem przychodzi zauwazy¢ nad wyraz bogaty materiat
zrodtowy, jak tez literatur¢ naukowa proweniencji biatoruskiej, jakie Autorka
zgromadzita i wykorzystata. Obie monografie sg bardzo wnikliwymi studiami nad
prawem karnym i przestepczoscig Biatorusi, wnoszacymi niewatpliwie wktad do
nauki prawa karnego i kryminologii, czego nie podwaza fakt, iz historyk prawa
ma w materii odnoszacej si¢ do czasow minionych jeszcze wiele do powiedzenia,
a powyzsze uwagi sg tego tylko fragmentem.

¢ H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, thum. D. Grynberg, t. 2, Warszawa 2008, s. 235; C.J.
Friedrich, Z.K. Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge 1956, s. 10; eidem,
Dyhktatura totalitarna i autokracja, ttum. H. Jankowska, Warszawa 2021, s. 58, 229, passim.

7 E. Kaczynska, Czlowiek przed sqdem. Spoleczne aspekty przestgpczosci w Krolestwie Pol-
skim (1815—1914), Warszawa 1994, s. 165.

8 A. Sotzenicyn, Archipelag GULag..., t. 1, s. 457.





