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Prawo karne materialne
Pierwszej Republiki Czechostowackiej

Wstep

Problematyka prawa karnego Pierwszej Republiki Czechostowackiej w polskiej
literaturze prawniczej podejmowana byla dotad rzadko'. Znikome zainteresowanie
dziejami prawa czechostowackiego w Polsce wydaje si¢ jednak zaskakujace. Istniejaca
wlatach 1918-1938 Republika Czechostowacka byla panistwem wyjatkowym w skali
Europy Srodkowej, jako ze do korica pozostala wierna wartosciom demokratycznym,
ktorej legly u jej podstaw, a takze wlasciwemu im procesowi prawodawczemu. Jej
system prawny byl tez szczegdlnie bliski polskiemu i wynikat z podobnych tradycji.
Czechostowacja miata réwniez podobne do II Rzeczypospolitej dos§wiadczenie roz-
bicia prawnego na kilka systemow. Celem tej pracy jest wiec przyblizenie polskiemu

' Na uwage zastuguja zwlaszcza artykuly: V. Knoll, T. Pezl, Continuity and Discontinuity of Cze-
choslovak Interwar Law. Basic Introduction of the Topic with an Example of Criminal Law, ,Krakowskie
Studia z Historii Pafistwa i Prawa” 2022, t. 15, nr 2, s. 179-201, poruszajacy temat od strony ciagglosci
prawa w krajach Europy Srodkowej; V. Knoll, D. Kotrousové, A. Schwartzové, M. Byszowiec, Service
in a Foreign Army and Related Factual Basis of Criminal Offences in the Interwar Czechoslovak Criminal
Law, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska” 2023, r. LXX, nr 3, s. 87-97, skupiajacy sie
na tym konkretnym aspekcie wojskowego prawa karnego; oraz rozdzial: M. Byszowiec, V. Knoll,
Model of the Public Prosecution Office in the Czechoslovak republic between 1918 and 1938 [w:] M. Ma-
terniak-Pawlowska (red.), The Model of the Public Prosecutor’s Office in Poland in the Interwar Period
Against the Backdrop of the Solutions Adopted in Selected European Countries, Poznan 2023, s. 43-89,
cho¢ dotyczy on raczej prawa karnego procesowego.
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czytelnikowi jednego z kluczowych dzialéw prawa publicznego Czechostowacji,
jakim bylo prawo karne materialne.

Podstawowym problemem prawa karnego (jak réwniez prawa w ogdlnosci)
Czechostowacji byl jego dualizm. Wynikal on z faktu, ze czesé jej ziem, a wiec Czechy
i Morawy (okreslane niekiedy mianem ,ziem historycznych”), lezaly do 1918 r. w gra-
nicach Cesarstwa Austriackiego, czes¢ zas — Stowacja i Rus Zakarpacka — w granicach
Krolestwa Wegierskiego. Oba te kraje, mimo wspdttworzenia Austro-Wegier, miaty
odmienne systemy prawne. Niewielka cze$¢ paristwa, a mianowicie Slask Hulczyriski,
roznila si¢ jeszcze od pozostalych, bowiem przed koficem I wojny swiatowej byla cze-
$cig Cesarstwa Niemieckiego, zostala jednak wlaczona do terytorium obowigzywania
prawa czeskiego na mocy ustawy z 30 stycznia 1920 r.2 Mloda Republika przyjeta na
mocy tzw. normy recepcyjnej z 28 pazdziernika 1918 r. cale dotychczasowe prawo
ziem, ktore jg tworzyly’. W dziedzinie prawa karnego oznaczalo to w szczeg6lnosci
przejecie kodeksow: austriackiej ustawy o zbrodniach, wystepkach i wykroczeniach
z 1852 r. na ziemiach czeskich oraz wegierskiego kodeksu karnego z 1878 r. i kodeksu
wykroczen z 1879 r. na ziemiach stowackich?. Wszystkie te akty prawne pozostaly
ze zmianami w mocy, dlatego przybliZenie ich tresci bedzie istotne dla zrozumienia
systemu prawa karnego materialnego Czechostowacji.

Od poczatku panistwowosci czechostowackiej prawo karne podlegalo jednak
zmianom. Cho¢ do 1938 r. nie wydano nowego kodeksu karnego, wspdlnego dla
catego kraju, to czechoslowackie Zgromadzenie Narodowe uchwalilo szereg po-
mniejszych ustaw modyfikujacych i unifikujacych prawo karne. Wyrazem potrzeby
reformy prawa bylo powolanie w 1919 r. Ministerstwa Unifikacji’. Tworzenie no-
wych regulacji napotykato jednak liczne problemy, m.in. natury finansowej, a takze
wynikajace ze specyficznego czechoslowackiego konserwatyzmu prawniczego®.
W pewnych jednak aspektach dorobek prawodawstwa Republiki byl niebagatelny
i istotnie wplynat na ksztalt systemu prawnego jej ziem.

Warto takze zwrdci¢ uwage na osiggniecia mysli prawniczej Czech i Stowacji
w dziedzinie prawa karnego w omawianym okresie. Nalezg do nich projekty kodek-
s6w i ustaw karnych. Cho¢ tylko nieliczne zostaly uchwalone, to projekty te staty
na wysokim, europejskim poziomie i swiadczyly o wyksztalceniu i pomystowosci
krajowego Srodowiska prawniczego. Czescy prawnicy byli swiadomi przemian za-

2 A. Miricka, Trestni pravo hmotné. Cdst vseobecnd, Praha 1920, s. 4.

* Zdakon ze dne 28 fijna 1918 o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského, ve znéni po-
zdéjsich predpist & 11/1918 Sbirka zékonti a nafizeni stitu éeskoslovenského (dalej: Sb. z. an.) .

4 E. VI¢ek, Déjiny trestniho prava v ceskyich zemich a v Ceskoslovensku, Brno 2007, s. 36.

> Ibidem.

¢ L. Simonové, Zmény v trestnim pravu v prni ceskoslovenské republice, Brno 2012, https://is.mu-
ni.cz/th/48015/pravf_b/BP__Simonova_Lenka_TP_2012_uohmuegh.pdf [dostep: 24.11.2021].
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chodzacych w prawie w XX wieku i wielu z nich widziato konieczno$¢ modernizacji
kodekséw, ktdre czescig regulacji siegaly XVIII wieku’.

1. Kodeksy karne
recypowane z monarchii austro-wegierskiej

Podstawowym aktem normatywnym regulujagcym dziedzing prawa karnego
materialnego na ziemiach Czech, Moraw i Slqska byta austriacka ustawa karna
z 1852 r.8 Kodeks ten byl w istocie jedynie nowelizacjg starszego kodeksu z 1803 r.,
zwanego Franciscang. Zrezygnowal on z reform okresu rewolucyjnego w Austrii
iutrzymal surowy rygor wykonania kar, z kara §mierci przez powieszenie wiacznie
(ale czes¢ kar cielesnych, jak chlosta czy zakucie w kajdany, zostala zniesiona nowela
z 1867 r.). Dokonal jednak istotnej zmiany, jaka bylo wprowadzenie tréjpodziatu
przestepstw, wzorem francuskim, na zbrodnie, wystepki i wykroczenia’. We Fran-
ciscanie wyrézniano jedynie podzial na zbrodnie i ciezkie wykroczenia policyjne.
W przeciwienistwie do niej nie znalazly sie w nim normy karnoprocesowe. Jego za-
letg byta — w stosunku do poprzednich kodyfikacji — jednoznacznos$é sformutowan
i dokladno$¢ w wyznaczaniu granic zagrozenia karnego'®.

Tym niemniej kodeks karny z 1852 r. juz w momencie uchwalenia byt uwazany
za anachroniczny, co w szczegdlnosci dotyczylo przepiséw o karalnosci usitowania
czy uczestnictwa w przestepstwie. Szeroko ujmowano w nim pojecie ztego zamiaru,
gléwnie w przypadku dolus eventualis. Wsréd kar (poza wspomniang kara §mierci
i chlosty) przewidziano w tym kodeksie wiezienie dozywotnie i czasowe, to ostatnie
dzielace si¢ na dwa stopnie: wigzienie I stopnia i wiezienie ciezkie. Za wystepki
i wykroczenia mogly ponadto grozié areszt, grzywna, przepadek przedmiotéw,
utrata praw czy wydalenie, m.in. z panistwa'’.

Wsrédd typdw przestepstw wymienionych w kodeksie na uwage zastuguja zbrod-
nie obrazy cesarzaijego rodziny, ujetej bardzo szeroko, czy tez przepisy wymierzone
w ruchy narodowosciowe i robotnicze, np. § 302. Na jego podstawie karano choéby

7 A. Milota, Reforma trestniho zdkona v Ceskoslovensku [w:] P. Skrejpkova (red.), Antologie ceskoslo-
venské pravni védy v letech 1918—1939, Praha 2009.

8 Kaiserliches Patent vom 27 Mai 1852, wodurch eine neue, durch die spiteren Gesetze er-
ginzte, Ausgabe des Strafgesetzbuches iiber Verbrechen und schwere Polizei-Uebertretungen vom
3. September 1803, mit Aufnahme mehrerer neuer Bestimmungen, als alleiniges Strafgesetz iiber
Verbrechen, Vergehen und Uebertretungen fiir den ganzen Umfang des Reiches, mit Ausnahme der
Militdrgranze, kundgemacht, und vom 1. September 1852 angefangen in Wirksamkeit gesetzt wird,
Reichsgesetzblatt (dalej: RGB) 117/1852, s. 493.

° A.Dziadzio, Powszechna historia prawa, Warszawa 2012, s. 230.

0 K. Schelle (red.), Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd fada. Prdvo, Praha 2017, s. 541.
' K. Grzybowski, Historia paristwa i prawa Polski, t. IV, Warszawa 1982, s. 448.
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za akcje zwigzane z czesky solidarnoscig konsumencky (hasto ,svij k svému”) czy
za ,zmowy” robotnikéw zmierzajace do wywalczenia lepszych warunkéw pracy. Za
uczestnictwo w strajku grozita kara do 6 miesiecy aresztu, a takze chlosty'2

Kodeks podlegal jednak zmianom. Jedna z pierwszych przyniosta ustawa praso-
wa z 17 grudnia 1862 r.”* Uchylita ona m.in. §§ 28 i 29 kodeksu karnego dotyczace
przestepstw popelnianych drukiem w zwigzku z tym, Ze znalazly si¢ w niej regulacje
szczegbdlowe dotyczace tej materii. Ustawa ,dynamitowa” z 27 maja 1885 r., wymie-
rzona w ruch anarchistyczny, przewidywala kare smierci za dokonanie zamachu
z uzyciem dynamitu, czego skutkiem byla §mieré czlowieka, ktorg sprawca mogt
przewidzieé'. Ustawa z 20 lipca 1912 r. umozliwila zaliczanie aresztu §ledczego na
poczet kary'>. Mimo préb kolejne projekty nowego kodeksu byly systematycznie
odrzucane. Czeska cze$¢ Republiki Czechostowackiej weszlta w zwigzku z tym
w okres miedzywojenny wyposazona w przestarzale prawo karne.

Na ziemiach bylego Krolestwa Wegierskiego obowigzywat kodeks karny o zbrod-
niach i wystepkach z 1878 r.!¢ Jego gléwnym autorem byl wegierski sedzia Karoly
Csemegi, ktéry zalozenia ustawy oparl na niemieckim kodeksie z 1871 r.'” Kodeks
powstal w nurcie szkoly klasyczno-dogmatycznej prawa karnego, czyn zabroniony
rozumial jako wydarzenie spelniajace pewne przestanki obiektywne, mniej zainte-
resowany byl zas samg osobg sprawcy'®. Kodeks wegierski byt bardziej postepowy
od swego austriackiego odpowiednika, holdowal zasadom humanitaryzmu, a jego
jezyk byl zwiezly i jasny. Byt kilkakrotnie zmieniany, donioste zmiany przyniosta
zwlaszcza ustawa z 1908 r., ktéra nowelizujac réwniez postepowanie karne, stwo-
rzyla podstawy postepowania przeciwko nieletnim, przewidujac dla nich specjalne
lagodzenie kar".

2 Tbidem, s. 449.

B Prefgesetz vom 17 December 1862, wirksam fiir die Kénigreiche B6hmen, Galizien und Lo-
domerien mit den Herzogthiimern Auschwitz und Zator und dem Groffherzogthume Krakau, das
lombardisch-venetianische Konigreich und das Kénigreich Dalmatien, das Erzherzogthum Oester-
reich unter und ob der Enns, die Herzogthiimer Schlesien, Steiermark, Karnthen, Krain, Salzburg
und Bukowina, die Markgrafschaft Mahren, die gefiirstete Grafschaf Tirol, das Land Vorarlberg, die
gefiirstete Grafschaft Gérz und Gradiska, die Markgrafschaft Istrien und die Stadt Triest mit ihrem
Gebiete, RGB 6/1863, s. 145.

" Gesetz vom 27 Mai 1885, betreffend Anordnungen gegen den gemeingefihrlichen Gebrauch
von Sprengstoffen und die gemeingefihrliche Gebarung mit denselben, RGB 134/1885, s. 305.

5 Gesetz vom 20 Juli 1912, womit das Strafgesetz vom 27 Mai 1852, R. G. BL. Nr. 117, abge-
indert wird, RGB 141/1912, s. 630.

 Trestny zdkonnik o zlo¢inoch a preé¢inoch zak. ¢l. V/1878.

7 T. Jablonicky, Déjiny trestniho prava v ceskych zemich v letech 1848 az 1989, Praha 2016, s. 114.

B L. Vojacek, Uherské trestni prdavo [w:] P. Salak, J. Tauchen (red.), Ceskoslovenské trestni prdvo
v proméndch vékil (sbornik prispévkil), Brno 2009, s. 167-168.

¥ P. Luprichova, Historické a pravne aspekty osobitnych pravnych predpisov o trestnom konand proti
mladistvym pdchatelom trestnyich ¢inov, [w:] Europeanization of the national law, the Lisbon treaty and
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2. Reformy prawa karnego w pierwszej republice

Reforma prawa karnego stala sie wiec dla wladz czechostowackich bardzo istot-
na. Pierwsza ustawe zwigzana z tg galezig prawa Czechostowacki Komitet Narodowy
(organ przedstawicielski czechostowackich stronnictw niepodleglosciowych pod
koniec [ wojny swiatowej) uchwalil juz 2 listopada 1918 r. Ustawa ta uniewazniala
konfiskaty mienia dokonane na podstawie dekretu cesarskiego z 9 czerwca 1915 r.
o zdradzie stanu, wyjawszy przypadki, w ktérych zdrady dokonano z chciwosci. Sila
rzeczy prawo to dotyczylo wylacznie konfiskat dokonanych na terenach pod jurys-
dykcja wladzy cesarskiej, nie objeto wiec ziem bylych Wegier. Problem rozwiazano
ustawa z 18 listopada 1919 r., w ktérej rozszerzono obowigzywanie ustawy z 1918 r.
na konfiskaty dokonane na podstawie wegierskiej ustawy z 1915 r.°

Panistwo w dobie probleméw finansowych i inflacji po zakoniczeniu Wielkiej
Wojny doktadato wszelkich starain w walce z przestepczoscia finansowa. Wyrazem
tego byta ustawa z 22 maja 1919 r. o podrabianiu banknotéw i papieréw wartoscio-
wych. Usilowano w niej zwalczaé falszerstwa poprzez zastosowanie surowych kar,
bowiem éwczesna technika emisji banknotéw, szczegdlnie na Stowacji, nie pozwalata
na dostateczne zabezpieczenie ich przed podrabianiem. Wkroétce, 18 marca 1920r.,
przyjeta zostala ustawa o $ciganiu nielegalnego wywozu ,produktéw potrzeby”
(w mysl § 1 ustawy z 17 pazdziernika 1919 r. byly to wszelkie przedmioty rucho-
me wykorzystywane do zaspokojenia potrzeb ludzi lub zwierzat gospodarskich).
Za wywoz takich przedmiotéw za granice bez zgody wiladz grozily wysokie kary,
z pozbawieniem wolnosci i wysokimi grzywnami wlgcznie. Ustawa ta miala na
celu dorazne zatrzymanie towaréw potrzebnych do wyzywienia ludnosci w kraju,
i zostala zniesiona w 1923 r., po ustabilizowaniu sie sytuacji gospodarczej?'.

Ustawa z 15 kwietnia 1920 r. okreslita jednolite zasady orzekania kar przez sady
na calym terytorium Czechostowacji, korzystajac zaréwno z przepiséw austriackich,
jak i wegierskich?.

Ustawa z 12 sierpnia 1921 r. przeciwko uciskowi oraz o ochronie wolnosci zgro-
madzen starano si¢ ukréci¢ niezdrowg praktyke w zyciu spolecznym Republiki,
jaka bylo naduzywanie wladzy przez pracodawcéw, urzednikéw, duchownych i na-
uczycieli. W mys] tej ustawy kazde bezpodstawne zmuszanie os6b do wykonywania
czynnosci przez grozbe lub wykorzystanie swego autorytetu urzedowego uznawane

some other legal issues, Brno 2008, https://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2008/files/pdf/history/
luprichova_petronela.pdf [dostep: 30.04.2022].

20 Ndrodni shromdzdeéni republiky ceskoslovenské v prvém desitileti, Praha 1928, s. 592-593.

21 Ibidem, s. 593-594.

22 Ibidem, s. 594.

% Zakon ze dne 13 sprna 1921 proti ttisku a na ochranu svobody ve shromazdénich, ¢. 309/
1921 Sb.z.an.
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bylo za ucisk i stawalo sie karalne*’. W ustawie znalazly sie tez przepisy chronigce
zgromadzenia, wedtug ktorych za przerywanie zwolanych zgodnie z prawem zgro-
madzen grozila kara pozbawienia wolnosci. Ustawa ta byla wyrazem dazenia pra-
wodawcy czechostowackiego do aktywnej ochrony gwarantowanych w konstytucji
z 1920 r. praw i swob6d obywatelskich, jednak skierowana byta gléwnie przeciw
cztonkom radykalnych stronnictw politycznych, prébujacych w drodze prowokacji
naruszaé legalne demonstracje swoich przeciwnikdéw. W pewnych przypadkach za
ucisk mégl zosta¢ uznany réwniez strajk®.

Jednym z najistotniejszych dla ksztattu prawa karnego Czechostowacji aktéw
prawnych byla ustawa z 19 marca 1923 r. o ochronie Republiki®. Jej uchwalenie bylo
reakcja na zabdjstwo ministra finanséw Aloisa Rasina, ktérego dokonat anarchista
z robotniczej rodziny Josef Soupal (wczesniej czlonek partii socjaldemokratycznej
i komunistycznej), ktéry widzial w ministrze uosobienie czechostowackiego kapi-
talu”. Prawodawca czechostlowacki przy uchwalaniu ustawy mial réwniez na celu
szerokie ujecie przestepstw przeciwko panstwu, ktére przed [ wojng §wiatowa nie
byly dostatecznie uregulowane, wyjawszy przestepstwa przeciw monarsze i jego
rodzinie?® Debata parlamentarna towarzyszaca jej uchwalaniu byla niezwykle burz-
liwa. Przeciwni jej uchwaleniu byli przede wszystkim postowie komunistyczni oraz
mniejszosci narodowych, a wiec stronnictw niechetnych 6wczesnemu ustrojowi
spoleczno-politycznemu kraju. Projekt ustawy spotkat si¢ réwniez z krytyka srodo-
wisk prawniczych. Czesto przywolywanym argumentem przeciwko projektowi byto
istnienie w przejetym przez Republike ustawodawstwie austriackim wystarczajacych
$rodkéw ochrony dla jej instytucji. Pojawialy sie réwniez watpliwosci co do zgodno-
$ci ustawy z konstytucja®. Ustawa stanowila lub zaostrzala kary za czyny godzace
w bezpieczenistwo panstwa, pokdj wewnetrzny, sily zbrojne oraz funkcjonariuszy
publicznych. Wéréd wielu zawartych w niej przestepstw mozna wymienic¢ wyjawia-
nie tajemnic wojskowych i panistwowych, obrazenie czci prezydenta Republiki czy
wspieranie powrotu dawnej rodziny panujacej do Czechostowacji. W przypadku
wiekszosci przestepstw wylaczono mozliwosé nadzwyczajnego zlagodzenia kary
lub orzeczenia warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wprowadzono dla sadéw
mozliwos¢ orzekania zakazu wydawania czasopism, w ktérych dopuszczono by sie
w druku przestepstw zawartych w ustawie. Otworzylo to droge dla panstwowej
cenzury prasy. Pewien postep widziano w zwigzaniu przestepstw przeciwko Repu-
blice wylacznie z czynami, ktdre faktycznie mogly stanowié¢ dla paristwa zagrozenie,

 E.Vléek, Déjiny..., s. 38.

25 L. Vojacek, K. Schelle, V. Knoll, Ceské prdvni déjiny, Plzen 2010, s. 499.

2% 7Z4kon ze dne 19 biezna 1923 na ochranu republiky, ¢. 50/1923 Sb. z. a n.

7 ]. Francek, Zlocin a trest v Ceskych déjindch, Praha 1999, s. 345.

28 V. Knoll, T. Pezl, Continuity and Discontinuity..., s. 189.

¥ A. Miticka, Pozndmky k zdkonu na ochranu republiky, ,Pravnik” 1923, r. LXII, s. 163-166.
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w przeciwienstwie do dawnego prawa austriackiego, w ktérym czesto przewidywano
kary za zwykle wyrazanie przekonan politycznych®. Praktyka sadowa rozszerzala
jednak represyjnos¢ omawianej ustawy, np. uznajac, ze podzeganie do przestepstw
przeciwko Republice moze odbywac sie réwniez w sposéb posredni i skryty?'. Wraz
z uchwaleniem ustawy o ochronie Republiki dokonano licznych zmian w kodeksach
karnych austriackim i wegierskim, z ktérych usunieto artykuly dotyczace prze-
stepstw uregulowanych w ustawie. Po dojsciu do wladzy nazistoéw w Niemczech,
w obliczu rosngcego zagrozenia dla integralnosci paristwa, w 19331 1934 r. dokonano
nowelizacji ustawy, w ktérych jeszcze zaostrzono jej rygor*2. Wprowadzono m.in.
kary za obraze parlamentu, podwyzszono ochrone karng honoru sit zbrojnych?.
Przy okazji omawiania przestepstw przeciw panstwu warto tez wspomnie¢ o tych
wynikajacych z ustawy o stuzbie wojskowej z 1920 r.** Ustanawiala ona kary zaré6wno
za niestawienie sie do corocznego poboruy, jak i dla rezerwistow za niestawienie sie
do obowigzkowych ¢wiczeni czy tez do stuzby czynnej w trakcie mobilizacji. Zawarte
w niej postanowienia dotyczyly wigc zaréwno oséb cywilnych, jak i wojskowych
i w zalezno$ci od tego nalezaly do kompetencgji takich sgdéw?.

W dziedzinie prawa prasowego uchwalono ustawe z 30 maja 1924 r. o zmianie
wlasciwosci sadéw karnych oraz odpowiedzialnosci za tres¢ czasopisma w spra-
wach falszywego oskarzenia, zarzutéw oraz obraz na honorze*. Regulowala ona
kwestie odpowiedzialnosci za publikacje artykuléw hanbiacych cudze dobre imie,
przewidujac karalnos$¢ jedynie twércy artykutu oraz redaktora odpowiedzialnego,
wylgczajac natomiast od odpowiedzialnosci inne osoby zaangazowane w wydawanie
czasopisma?’. Ustawa godzila jednak w swobode wypowiedzi i z tego wzgledu do-
czekala sie pogardliwego miana ,ustawy kagaricowej” . Byla krytykowana nie tylko
przez partie opozycyjne (mniejszosci narodowych i komunistyczng), ale takze przez

0 J. Lepsik, Zdkon na ochranu republiky z ditvodovou zprdavou, Praha 1923, s. 8.

3! Wyrok Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 1934 r., sygn. zm II 108/32 (Rozhodnuti Nejvyssiho
Soudu Ceskoslovenské Republiky ve Vécech Trestnich, r. XVI, poz. 4902).

32 Z4kon ze dne 10 éervence 1933 kterym se dopliiuje zakon na ochranu republiky, ¢. 124/1933
Sb. z. a n.; zdkon ze dne 10 cervence 1934 kterym se méni a doplnuji zdkon na ochranu republiky
a zékony tiskové, ¢.140/1934 Sb. z. an.

3 L. Soukup, Trestni pravo [w:] K. Maly i in., Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945,
Praha 1999, s. 338.

3% Branny zakon republiky Ceskoslovenské ze dne 19 bievna 1920, ¢. 193/1920 Sb. z. a n.

% A. Milota, Uéebnice obojiho prdva trestniho, platného v Ceskoslovenské republice. Pravo hmotné,
Kromériz 1926, s. 86-87.

3¢ Zakon ze dne 30 kvétna 1924 o zméné prislusnosti trestnich soudi a odpovédnosti za obsah
tiskopisu ve vécech kfivého obvinéni, utrhani a urazek na cti, & 124/1924 Sb. z. a n.

7 Twoércy” byl, zgodnie z § 1, kto obrazliwy artykul napisal, zaméwil w takiej formie, w jakiej
zostal opublikowany, zarzadzil jego opublikowanie (nie bedac redaktorem odpowiedzialnym) lub
podatl obrazliwe informacje, ktére znalazly sie pdzniej w artykule.

¥ E. VIcek, Déjiny..., s. 43.
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srodowiska dziennikarskie i specjalistéw od prawa karnego®. Tego samego dnia co
ustawe kagaricowa uchwalono réwniez krotka ustawe regulujacg bieg przedawnie-
nia w sprawach karnych, w ktérych oskarzonymi byli czlonkowie Zgromadzenia
Narodowego korzystajacy z immunitetu®.

W nastepnych latach uchwalono kilka niewielkich ustaw regulujacych niektére
instytucje prawa karnego, m.in. ustawe z 3 lipca 1924 r. o lapéwkarstwie oraz la-
maniu tajemnicy urzedowej*, ktéra prébowano zwalczaé powszechng w Republice
plage korupcji, oraz ustawe z 15 lipca 1927 r. o ochronie przed nieuczciwg konku-
rencja*. 21 marca 1929 r. uchwalono natomiast ustawe nowelizujgcg m.in. kodeksy
karne®. W akcie tym wprowadzono np. kare ciezkiego wiezienia w wysokosci przy-
najmniej 14 dni za drobniejsze kradzieze i oszustwa, jesli ich wartos¢ przekraczata
1000 koron.

[stotne zmiany wprowadzita ustawa z 11 marca 1931 r. o sadownictwie karnym
nad mlodziezg*. Zawierala ona zaréwno przepisy dotyczace wymiaru kary dla
mlodziezy (definiowanej jako osoby, ktore skoniczyly 14., a nie skoriczyly 18. roku
zycia®), jak i przepisy karne procesowe w zakresie spraw dotyczacych mlodziezy.
Ustawa stawiala zdecydowanie na resocjalizacje, a nie karanie mtodych przestepcow.
Cho¢ najciezszg karg przewidziang w ustawie byta kara ,zamkniecia” (zavreni), to
istnialy oprdcz niej rézne instytucje o mniej ucigzliwym charakterze, takie jak dozér
ochronny czy wychowanie ochronne w rodzinie zastepczej*. Jej uchwalenie wlaczylo
Czechostowacje do grona panstw z nowoczesnym prawem karnym dotyczacym mlo-
docianych. Wraz z nim uchylono kilka przestarzatych przepiséw z kodeksu karnego.
Wyrazem dgzen humanitarnych w prawodawstwie czechostowackim byla réwniez
ustawa z 3 maja 1934 r. o orzekaniu kary $mierci oraz o karach dozywotnich".

¥ L. Vojacek, Urdzky, pomluvy a nactiutrhdni. Ochrana cti v ceskoslovenském trestnim prdavu, Praha
20086, s. 90.

40 Zékon ze dne 30 kvétna 1924 o tcinku zadosti za souhlas snémoven ku trestnimu stihani
¢lentt Narodniho shromazdéni na béh promlceci lhity, &. 126/1924 Sb. z. an.

4 Z4kon ze dne 3 Cervence 1924 o uplatkarstvi a proti porusovani tfedniho tajemstvi, &. 178/
1924 Sb.z. an.

42 Z&kon ze dne 15 cervence 1927 o ochrané proti nekalé soutézi, ¢. 111/1927 Sb. z. a n.

# Zakon ze dne 21 brezna 1929 kterym se méni a doplnuji trestni zakony a trestni fady, ¢.31/
1929 Sb.z. an.

44 7Zakon ze dne 11 brezna 1931 o trestnim soudnictvi nad mladezi, ¢. 48/1931 Sb. z. an.

# Ponadto mlodzi, ktérzy ze wzgledu na stopieri rozwoju psychicznego nie byli w stanie roze-
znaé sie w bezprawnosci swego postepowania, nie ponosili za nie odpowiedzialnosci. Por. V. Knoll,
T. Pezl, Continuity and Discontinuity..., s. 191.

46O karach i srodkach ochronnych przewidzianych w omawianej ustawie: A. Mificka, O trest-
nim soudnictvi nad mlddezi. Zdkon ze dne 11. brezna 1931 ¢. 48 Sb. z. a n. s diivodovymi zprdvami, pro-
vddécimi natizenimi a souvisicimi zdkony, Praha 1932, s. 24-88.

47 Zakon ze dne 3 kvétna 1934 o ukladani trestu smrti a o dozivotnich trestech, ¢.91/1934 Sb.
z.an.
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Wprowadzala ona mozliwos¢ zamiany kary $mierci na kary dlugoletniego, w tym
dozywotniego, ciezkiego wiezienia. W przypadku kary dozywotniego wi¢zienia
zwolnienie moglo nastapi¢ najwczesniej po 20 latach.

Przykladem wysokiego poziomu czechostowackiej nauki prawa karnego byt
udzial profesora uniwersytetu brneriskiego Jaroslava Kallaba przy tworzeniu miedzy-
narodowej konwencji o zwalczaniu falszowania pieniedzy*. Byla to jedna z przelo-
mowych uméw dla miedzynarodowego prawa karnego, pierwszy raz w kompleksowy
sposob regulujaca zwalczanie tego typu niebezpiecznych dla gospodarki czynéw.
Profesor Kallab podchodzit jednak krytycznie do niektdérych niejasnych sformuto-
wan w niej zawartych (jezykami autentycznymi umowy byl francuski i angielski).
Celem usuniecia zauwazonych przez niego niedostatkéw w zakresie procedury
wydawania przestepcOw przygotowano z jego inicjatywy protokét fakultatywny do
tej konwencji®. Do protokotu fakultatywnego przystapita z czasem réwniez Polska.

Obszerna czesé prawa karnego uregulowano w ustawie z 28 czerwca 1933 r.
o ochronie czci*. Dokonano w niej unifikacji prawa austriackiego i wegierskiego
w kwestii obrazy na honorze czy pomoéwien. Znalazly sie w niej réwniez przepi-
sy dotyczace tego typu przestepstw popelnionych drukiem (ustawa ,kagaricowa”
z 1924 r. okazala sie¢ w praktyce wadliwa i konieczna stala sie jej nowelizacja). Zmie-
nila ona réwniez czes¢ przepiséw ustawy o ochronie Republiki dotyczacych obrazy
prezydenta. Wsrdd deliktéw wymienionych w ustawie znalazly sie: zniewazenie,
pomodwienie, obraza na honorze oraz oskarzenie o popelnienie przestepstwa’.
Podczas gdy zniewazenie (urdzka) moglo przyjac forme jakiegokolwiek osmieszenia
pokrzywdzonego, w pomdéwieniu (pomluva) chodzilo o wskazanie przez winowajce
konkretnej okolicznosci, ktéra moglaby ponizy¢ adresata®. Deliktéw tych mozna
bylo sie dopuscié¢ zaréwno w stosunku do 0séb fizycznych, jak i prawnych, a takze
wobec organdéw wladzy. Ochrong prawng charakterystyczna dla czci 0séb fizycznych
rozciggnieto np. na zgromadzenia ustawodawcze, sily zbrojne czy czasopisma®.
Ustawa dopuszczala wylaczenie odpowiedzialnosci karnej w przypadku, gdy oskar-

4 Umluva ze dne 20 dubna 1929 o potirani penézokazectvi, ¢. 15/1932 Sb. z. a n. (Konwen-
¢ja miedzynarodowa o zwalczaniu falszowania pieni¢dzy, podpisana w Genewie dnia 20 kwietnia
1929 r. wraz z protokolem oraz protokél fakultatywny, podpisany tegoz dnia w Genewie, Dz.U.
z 1934 r., Nr 102, poz. 919).

# D, Cisatova, ]. Fenyk, Mezivdlecné trestni pravo a véda trestniho prava v Ceskoslovensku [w:]
K. Maly, L. Soukup (red.), Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivdlecném obdobi (1918—1938) a jejich
misto ve stredni Evropé, t. 2, Praha 2010, s. 831-832.

50 Zakon ze dne 28 ¢ervna 1933 o ochrané cti, ¢. 108/1933 Sb. z. an.

SUA. Miticka, K zdkonu ¢. 108/1933 0 ochrané cti, ,Pravnik” 1934, r. LXXIII, s. 409-410.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z 9 marca 1937 r.,, sygn. zm [ 931/36 (Rozhodnuti Nejvyssiho
Soudu Ceskoslovenské Republiky ve Vécech Trestnich, r. XIX, poz. 5840).

% J.Kallab, Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské (¢dst obecnd a zvldsini), Praha
1935,s.214-215.
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zenia okazaly sie prawdziwe lub byly wynikiem uzasadnionej pomylki. Wyjatek
stanowita obraza na honorze, w przypadku ktorej nie bylo okolicznosci wylgczaja-
cych odpowiedzialnosé, jako ze przepis ja regulujacy (§3) zakladal dzialanie w zlej
wierze™.

Oproécz prawa karnego obowigzujacego ogdl obywateli w okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego rozwijalo si¢ rowniez prawo karne wojskowe. Recypowany
z bylej monarchii wojskowy kodeks karny z 15 stycznia 1855 r.**, podobnie jak
kodeks karny cywilny, byt krytykowany za przestarzato$¢ i niedostosowanie do
wspolczesnego systemu prawa. W 1924 r. powstata komisja ztozona z wysokich
oficeréw wojskowego wymiaru sprawiedliwosci, ktéra miata przygotowaé projekt
reformy w omawianej galezi prawa. Przeprowadzenie generalnej reformy do korica
Republiki, podobnie jak w przypadku cywilnego prawa karnego (o czym nizej), nie
powiodlo si¢*’. Czechostowackie Ministerstwo Obrony Narodowej wydalo jed-
nak szereg instrukcji dla wojskowej stuzby sprawiedliwosci, ktére co prawda nie
zmienialy (bo nie mogly zmienia¢) ogélnych postanowien przestarzaltego kodeksu,
ale dokonywaly ich wykladni w nieco bardziej nowoczesnym duchu. Na uwage za-
stuguje instrukcja Sm-42 o wykonywaniu kary $mierci z 1937 r. Cho¢ zawiera ona
szereg detali dotyczacych technicznych aspektow dokonywania tej najstraszniejszej
kary, rzecz charakterystyczna dla postaustriackiego biurokratycznego podejscia do
prawa, to mozna w niej dostrzec proby wprowadzenia elementéw humanitarnych.
Przykladem moga by¢ przepisy dotyczace wykonywania kary smierci (w przypadku
wojskowych mogla by¢ réwniez wykonywana przez rozstrzelanie) na wiecej niz
jednej osobie, ktore opisywaly dokladnie, jakie kroki nalezy podjaé, aby w miare
mozliwosci nastepny skazaniec nie byt swiadkiem poprzedniej egzekucji*’.

Przepisy karne z pogranicza prawa karnego wojskowego i cywilnego zawierata
ustawa z 13 maja 1936 r. o obronie paristwa®®. Wyznaczono w niej kary m.in. za
nieupowaznione wkraczanie na teren wojskowy, zakldcanie wykonywania obowigz-
kéw przez funkcjonariuszy obrony paristwa, naruszanie zobowigzan materialnych
wynikajacych z tej ustawy oraz niedozwolone najmowanie wojska. Ustawa zostala
uchwalona w atmosferze rosnacego zagrozenia miedzynarodowego i koniecznosci
narodowej mobilizacji w celu odparcia granic przed potencjalnym atakiem hitle-
rowskim.

* L. Simonova, Zmény..., s. 32.

55 Kaiserliches Patent vom 15 Jinner 1855, womit ein neues Militédr-Strafgesetzbuch iiber Ver-
brechen und Vergehen kundgemacht und vom 1 Juli 1855 angefangen in Wirksambkeit gesetzt wird,
RGB 19/1855, s. 65.

56 H. Matulové, Vojenské trestni pravo [w:] K. Maly, L. Soukup (red.), Ceskoslovenské prdvo a pravni
véda..., t. 2, s. 845-848.

*7 Ibidem, s. 858-859.

58 Zakon ze dne 13 kvétna 1936 o obrané statu, ¢. 131/1936 Sb. z. an.
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3. Projekty reform prawa karnego

Potrzeba unifikacji i kodyfikacji prawa wydawala sie oczywista dla wszystkich
ugrupowan politycznych przedwojennej Czechostowacji. W celu opracowywania
odpowiednich projektéow ustaw utworzono 30 lipca 1919 r. Ministerstwo dla Zjed-
noczenia Prawa i Organizacji Administracji. Przy Ministerstwie Sprawiedliwosci
utworzono natomiast w 1920 r. komisje zlozona z czolowych autorytetéw w dzie-
dzinie prawa karnego pod przewodnictwem prof. dr. Augusta Miricka. Byt on ojcem
nowoczesnej czeskiej kryminologii, zalozycielem Instytutu Kryminologicznego na
Uniwersytecie Karola oraz stalym wspotpracownikiem najbardziej prestizowego
czechostowackiego czasopisma prawniczego ,Pravnik”. Komisji od poczatku
jej funkcjonowania zalezalo na opracowaniu jednolitego kodeksu karnego. Juz
w 1921 r. przygotowala ona projekt czesci ogdlnej kodeksu karnego, zas w 1926 r.
Ministerstwo Sprawiedliwosci wydalo opracowany przez nig projekt ustawy karnej
o zbrodniach i wystepkach oraz ustawy o wykroczeniach®.

Projekt stworzony byt w duchu syntezy klasycznej doktryny prawa karnego
z pewnymi elementami szkoly pozytywistycznej. Przykladem fuzji tych dwdch szkot
byla sama definicja czynu zabronionego. Oparta byla ona w zasadzie na legalizmie
szkoly klasycznej (nullum crimen sine lege) i nie wspominala nic o spoltecznej szkodli-
wosci czynu. Przestepstwa byly jednak podzielone na dwie kategorie, tj. na zbrodnie
i wystepki, zas przynaleznos¢ danego czynu zabronionego do ktérejs z nich zalezata
nie od wysokosci kary, lecz od pobudek dzialania sprawcy (a wiec przestepstwo
dokonane z ,niskich” pobudek, np. celem uchronienia sie od kary za inne przestep-
stwo, bylo uznawane za zbrodnig). Tego typu kategoryzacja byla uktonem w strone
wloskiego pozytywizmu®'.

Autorom projektu przyswiecala idea walki z przestepczoscia, w mniejszym
stopniu resocjalizacja sprawcéw. Tym niemniej wiele przepiséw niedoszlego kodek-
su bylo postepowych, niemal rewolucyjnych. W szczegdlnosci na uwage zastuguje
catkowite odrzucenie kary smierci, co w owym czasie bylo w Europie niemal nie-
spotykane. Warto wspomnie¢, ze kara smierci w okresie Pierwszej Republiki byta
obiektem zZywej debaty publicznej. W ankiecie z 1923 r. wiekszos¢ profesjonalnych
prawnikéw, a takze innych przedstawicieli czechostowackiego swiata nauki i kultury
opowiedzialo sie przeciwko niej®.

Projekt dekryminalizowal tez w wielu przypadkach (w tym ze wzgledéw eko-
nomicznych) aborcje, a co do zasady dekryminalizowal stosunki homoseksualne,

59

P. Sktejpkova (red.), Antologie ceskoslovenské pravni védy..., s. 376-377.

¢ A. Milota, Reforma trestniho zdkona..., s. 9-10.

°' D. Cisatova, J. Fenyk, Mezivdlecné trestni prdvo..., s. 824-825.

2 O. Horak, Trestni prdvo mezivdlecného Ceskoslovenska [w:] P. Salak, J. Tauchen (red.), Ceskoslo-
venské trestni prdvo..., s. 84.
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wyjawszy stosunki z osobami ponizej 18. roku zycia, oraz prowadzone w ramach
pracy seksualnej (podobny przepis pojawi sie 6 lat pdZniej w polskim kodeksie
Makarewicza). O projekcie wypowiadat sie pozytywnie w swoim wykladzie przed-
stawionym w Pradze w 1927 r. frankfurcki profesor Berthold Freudenthal, zalecajac
w swoim raporcie do czechostowackiego Ministerstwa Sprawiedliwosci jak najszyb-
sze uchwalenie go®. Nigdy to sie jednak nie stalo, zas projekt, zwany profesorskim,
pozostal jedynie na papierze, tak jak wiele mu podobnych w 6wczesnej Europie.

Drugi projekt, zwany urzedniczym, ukazal sie w kwietniu 1937 r. Opieral sie
w znacznej mierze na projekcie z 1926 r., a jego celem bylo zjednoczenie dotych-
czasowego czechostowackiego prawa karnego. Mialy do niego wejs¢ postanowienia
réznych dotychczasowych pomniejszych ustaw i reform karnych. W zadaniu uni-
fikacji prawa czeskiego i stowackiego przyswiecala mu zasada réwnego czerpania
z obu Zrédet i zachowania balansu pomiedzy normami z obu cze$ci paristwa. Projekt
nie zakladal wydania osobnej ustawy o wykroczeniach, przepisy o nich mialy sie
znalez¢ w samym kodeksie karnym®’. Podobnie jak projekt ,profesorski”, réwniez
ten nie doczekat sie uchwalenia przez Zgromadzenie Narodowe, ktére w tym cza-
sie o wiele wiekszg uwage poswiecalo juz probom odparcia zagrozenia ze strony
hitlerowskich Niemiec.

Zakonczenie

Pierwsza Republika Czechostowacka byla panistwem przyktadajacym bardzo
duza wage do demokratycznosci procesu legislacyjnego. Byla tez panstwem o zréz-
nicowanej i skomplikowanej scenie politycznej. By¢é moze byt to jeden z powodéw
tego, ze tak trudno bylo prawodawcy czechostowackiemu zdoby¢ sie na ambitne
reformy w dziedzinie prawa karnego. Dla wiekszosci stronnictw politycznych ma-
teria ta stanowila zreszta kwesti¢ drugorzedna, wyjawszy moze socjaldemokratéw,
konsekwentnie Zadajacych zniesienia kary §mierci®. Dla Zgromadzenia Narodowego
priorytetem byly jednak reformy z dziedziny prawa gospodarczego i finansowego,
w latach 30. oczy politykdéw czeskich skierowane byly zas na widmo rosnacej potegi
hitlerowskich Niemiec. W warunkach ostrej walki parlamentarnej o ustrdj gospo-
darczy panistwa trudno bylo przebic sie postulatom postepowej kodyfikacji prawa
karnego. W Republice prezydent nie mial kompetencji, by, tak jak w 1932 r. w Polsce,
jednym rozporzadzeniem ustanowié¢ nowy kodeks. Czechostowacja, paradoksalnie,
moze wlasnie z uwagi na wiernos¢ postepowym zasadom legislacji nie byta w stanie
unowoczesni¢ innych, istotnych galezi ustroju.

% T. Jablonicky, Déjiny..., s. 161-162.
% Novd osnova ésl. trestniho zdkona, ,Pravnik” 1937, r. LXXVI, s. 257-258.
% Ndrodni shromdzdéni..., s. 1158.
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Prawo karne pozostalo przez caly okres miedzywojenny przestarzate. Cho¢
uchwalono kilka ustaw regulujacych obszerne galezie prawa karnego, przede wszyst-
kim ustawe o ochronie Republiki z 1923 r., o sadownictwie nad mtodzieza z 1931 r.
czy o ochronie czciz 1933 r., to zasadnicza czesé prawa karnego opierala sie jednak
na kodeksach XIX-wiecznych. Nowe regulacje nierzadko zresztg jeszcze zaostrzaly
ustanowiony w nich rezim.

Projekty nowych kodekséw, cho¢ stojace na wysokim poziomie, nie zyskaly ni-
gdy sankcji ustawowej, a dyskusja o koniecznosci reform toczyla sie w duzej mierze
jedynie na polu akademickim.
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Lodomerien mit den Herzogthiimern Auschwitz und Zator und dem Grofherzogthume
Krakau, das lombardisch-venetianische Konigreich und das Konigreich Dalmatien,
das Erzherzogthum Oesterreich unter und ob der Enns, die Herzogthiimer Schlesien,
Steiermark, Kéarnthen, Krain, Salzburg und Bukowina, die Markgrafschaft Mahren, die
gefiirstete Grafschaf Tirol, das Land Vorarlberg, die gefiirstete Grafschaft Gérz und
Gradiska, die Markgrafschaft Istrien und die Stadt Triest mit ihrem Gebiete, RGB 6/1863.

Trestny zakonnik o zlo¢inoch a preéinoch zék. ¢l. V/1878.

Umluva ze dne 20 dubna 1929 o potirani penézokazectvi, ¢. 15/1932 Sb. z. a n. (Konwencja
miedzynarodowa o zwalczaniu falszowania pieniedzy, podpisana w Genewie dnia
20 kwietnia 1929 r. wraz z protokolem oraz protokdt fakultatywny, podpisany tegoz
dnia w Genewie, Dz.U. z 1934 r., Nr 102, poz. 919).

Wyrok Sadu Najwyzszego Republiki Czechostowackiej z 16 stycznia 1934 r., sygn. zm I
108/32 (Rozhodnuti Nejvyssiho Soudu Ceskoslovenské Republiky ve Vécech Trestnich,
r. XVI, poz. 4902).
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Wyrok Sadu Najwyzszego Republiki Czechostowackiej z 9 marca 1937 r., sygn.zm 1931/36
(Rozhodnuti Nejvyssiho Soudu Ceskoslovenské Republiky ve Vécech Trestnich, r. XIX,
poz. 5840).

Zéakon ze dne 28 tijna 1918 o zfizeni samostatného stitu ceskoslovenského, ¢. 11/1918 Sb.
z.an.

Zakon ze dne 13 sprna 1921 proti utisku a na ochranu svobody ve shromazdénich, ¢. 309/1921
Sb.z.an.

Zakon ze dne 19 brezna 1923 na ochranu republiky, ¢. 50/1923 Sb. z. an.

Zéakon ze dne 30 kvétna 1924 o tuc¢inku zadosti za souhlas snémoven ku trestnimu stihani
¢lend Narodniho shromazdéni na béh promlceci lhity, ¢. 126/1924 Sb. z. a n.

Zakon ze dne 30 kvétna 1924 o zméné prislusnosti trestnich soudt a odpovédnosti za obsah
tiskopisu ve vécech kfivého obvinéni, utrhani a urazek na cti, ¢. 124/1924 Sb. z. an.

Zakon ze dne 3 Cervence 1924 o tplatkarstvi a proti porusovani dredniho tajemstvi,
¢.178/1924 Sb. z.an.

Zakon ze dne 15 cervence 1927 o ochrané proti nekalé soutézi, ¢. 111/1927 Sb. z. a n.

Zakon ze dne 21 brezna 1929 kterym se méni a doplnuji trestni zakony a trestni rady,
€.31/1929 Sb.z. an.

Zakon ze dne 11 bfezna 1931 o trestnim soudnictvi nad mladezi, ¢. 48/1931 Sb. z. an.

Zakon ze dne 10 cervence 1933 kterym se dopliiuje zakon na ochranu republiky, &. 124/1933
Sb.z.an.

Zakon ze dne 28 ¢ervna 1933 o ochrané cti, ¢.108/1933 Sb. z. an.

Zakon ze dne 3 kvétna 1934 o ukladani trestu smrti a o dozivotnich trestech, ¢.91/1934
Sb.z.an.

Zakon ze dne 10 cervence 1934 kterym se méni a doplnuji zdkon na ochranu republiky
a zakony tiskové, ¢.140/1934 Sb. z. an.

Zakon ze dne 13 kvétna 1936 o obrané statu, ¢. 131/1936 Sb. z. an.
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THE SUBSTANTIVE CRIMINAL LAW
OF THE FIRST CZECHOSLOVAK REPUBLIC

Abstract

The criminal law of the First Czechoslovak Republic was based on the Austrian criminal
code of 1852, which was in force in the lands of Bohemia and Moravia, as well as on the
Hungarian criminal code of 1878, which was in force in Slovakia and Carpathian Ruthenia.
The regulations set by those codes were considered outdated by many scholars in the newly
independent Czechoslovakia. Therefore, several significant laws were passed in order to
reform the country’s criminal law, including the Act for the Defense of the Republic of 1923,
the Act on the Judiciary over Youth of 1931, and the Act for the Protection of Honor of 1933.
Even though these acts modernized some parts of the criminal law, the two 19th-century
codes still constituted its foundations. Two drafts of a new criminal code were prepared;
however, they were never passed. More significant reforms of the criminal law were impos-
sible not only due to a lack of political interest but also because of concerns regarding the
costs and the presence of judiciary conservatism in Czechoslovakia.

Keywords: criminal law, First Czechoslovak Republic, Czech law



