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Naruszenia porzadku i prawa
podczas obrad sejmikéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w miejscach sakralnych (XVII-XVIII w.)

Podczas obradujacego w latach 1565-1566 sejmu wileriskiego éwczesny ho-
spodar Zygmunt August wyrazil zgode na utworzenie w Wielkim Ksiestwie Litew-
skim sejmikéw powiatowych, ktére funkcjonowalyby wedtug koronnego wzorca'.
W 1569 r. ich dzialalnosé¢ w obu paristwach federacyjnej Rzeczypospolitej Obojga
Narod6w zostala potwierdzona przez sejm w Lublinie?. XVII stulecie przynioslo jed-
nak stosunkowo liczne przyklady wzruszania porzadku podczas obrad?®, a w XVIII w.

! M.K. Liubawskij, Oczerk istorii litowsko-russkowo gosudarstwa do liublinskoj unii wkliuczitielno,
Moskwa 1910, s. 261-262. Sejmiki w Wielkim Ksiestwie Litewskim zostaly ustanowione w wy-
danym przez Zygmunta Augusta przywileju. Zob. A.E. Priesnjakow, Litowsko-russkoje gosudarstwo
w XIII-XVI ww., Minsk 2013, s. 242.

2 Zygmunt August krol polski i wielki ksigze litewski utwierdza unig zawartq na sejmie miedzy Ko-
rong Polskg a Wielkim Ksigstwem Litewskiem [w:] S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta unji Polski z Litwg,
Krakéw 1932, s. 381.

* JW. Poczobut Odlanicki [Pamigtnik Jana Wladystawa Poczobuta Odlanickiego (1640-1684), War-
szawa 1877, s. 115116, 121] stwierdzil, ze po tym, jak podczas obrad sejmiku relacyjnego witko-
mierskiego w 1669 r. pordznit si¢ z czesnikiem witkomierskim Wiadystawem Bialozorem, zgroma-
dzona szlachta podzielila sie na dwa stronnictwa i porwala do szabel. Ostatecznie konfrontacji udato
sie zapobiec. Rok pdézniej stanela na sejmiku sprawa p. Massalskiego (syna podkomorzego grodzieri-
skiego), ktory pobil szanowanego w powiecie Samuela Szotkowskiego. Kiedy za oskarzanym ujat
sie jego stuga, niejaki p. Kurowski, zgromadzona szlachta poczela go bi¢ szablami (prawdopodobnie
plazami) ,tak dalece, Ze juz drugi pacierz za dusze jego méwili”. Pobitemu udato si¢ mimo wszystko
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jeden z obserwatordw z zalem stwierdzil, Ze wspodlczesni ,najlepsza rzecz to jest pokéj
wewnetrzny calego kraju znudzili sobie, usilujgc go nieraz sami przez sie gwalcié
izrywac™. Na doswiadczenie ,po tylekro¢ na wielu sejmikach bezprawia, wiolencji’
i kryminatéw” utyskiwano réwniez podczas sesji Trybunatu Litewskiego w 1763 r.°
Zachowane relacje wskazuja, Ze wsrdd popelnianych przestepstw znajdowaly sie
nie tylko béjki’, ale nawet zabdjstwa. Apelacje od wyroku wydanego za dokonanie
takiego wlasnie czynu wpisano w 1780 r. do ksiegi grodzkiej lidzkiej®. Szczegdlnie
niebezpieczne zjawisko stanowily zajcia wystepujace w czasach bezkrélewi’, czesto

z izby sejmikowej uciec. Zdaniem S. Niezabitowskiego (Dzienniki 1695-1700, oprac. A. Sajkowski,
Poznan 1998, s. 183, 307) w 1690 r. na sejmiku relacyjnym nowogrédzkim ,postowie p. Frackiewicz
i p. Wojniltowicz malo nie rozsiekani od szlachty”. Rok pézniej w Nowogrddku ,sejmik zaczal sie
od tumultu i szabel partyjej kosickiej”, a odbywajacy si¢ w tym samym miejscu sejmik gromniczny
w 1698 r., zdaniem pamietnikarza, ,w wielkim halasie odprawowat si¢”. Burzliwy przebieg musiat
miec tez sejmik deputacki miriski w 1698 r. Jego dyrektor Krzysztof Zawisza ocenil go w swoim
pamietniku jako ,dos¢ zwawy”, na ktérym ,na kon wsiada¢ i dobra sapiezyniskie grassowaé posta-
nowila szlachta, to sie umiarkowato”. [K. Zawisza], Pamigtniki Krzysztofa Zawiszy, wojewody mitiskiego
(1666-1721), oprac. J. Bartoszewicz, Warszawa 1862, s. 55.

* Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, rkps, sygn. 829, Pamigc na rzecz potrzebng pod-
czas bezkrélewia terazniejszego 1764 roku, k. 1.

> Pomimo braku definicji pojecia ,wiolencji” w konstytucjach sejmowych wydaje sie, ze tym
szerokim znaczeniowo terminem okreslano ,wywolanie tumultu, rozruchéw, zwady”. Zob. A. Li-
tynski, Prawnokarna ochrona sqdow szlacheckich w Polsce XVI-XVIII w., ,Przeglad Prawa i Administra-
¢ji” 1981, t. 15,5.222-223.

¢ Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, rkps, sygn. 940a, Opisanie dziejow wileriskich
w Wilnie a die 14 ad diem 20 aprilis 1763, k. 282; Manifest przeciw sejmikowi i deputatom, 7 II 1763
[w:] Akta sejmiku kowieriskiego z lat 1733-1795, wyd. M. Jusupovié, Warszawa 2019, s. 151. W tym
samym roku Andrzej Middelton, Antoni Giesztor, Antoni Gemblicki, Adam Ligeza oraz Franciszek
Paszkowski wniesli do ksiegi grodzkiej manifest przeciwko sposobowi wyboru sedziéw trybunal-
skich w Kownie. Wedlug zachowanej relacji nastgpito to ,gwaltownie [...] w pokrzywdzeniu gloséw
wolnych szlacheckich”, co mialo w rezultacie doprowadzi¢ do reprezentowania tamtejszej szlachty
przez osoby, ktdre nie zjednaly sobie ,afektéw braci”, a ponadto zostaly pozbawione zastug i posia-
dlosci w powiecie. Nie byla to bynajmniej jedyna manifestacja oblatowana w grodzie kowienskim,
ktora podwazala legalny przebieg obrad sejmiku gromnicznego. Zob. Akt manifestu szlachty kowieri-
skiej przeciw sejmikowi, 7 IT 1780 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 311-315.

7 A. Macuk, Polackaje wajawodstwa u XVIII st. Wajawoda, szlacheckaja elita, sojmiki, Minsk 2014,
s. 108.

8 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, rkps, zesp6l 351 (Archiwum Tyzenhauzdéw),
sygn. G 681, Apelacja do Trybunatu Gl{owne]go Wlielkiego] X[iestwa] Litlewskiego] od dekretu w rloku]
terlazniejszym] 1780 mfiesilgca Xbra [grudnia — O.K.] 7 dnia zapadlego, k. 5.

° Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, rkps, zespét 344 (Archiwum Ostrowskich
z Ujazdu), sygn. 0974, Pozew, 1733 r., k. 17. Do tumultu z uzyciem szabel doszlo cho¢by w 1733 r.
na sejmiku przedelekcyjnym nowogrédzkim. Zob. takze: A. Macuk, Polackaje wajawodstwa..., s. 124.
W réznego rodzaju incydenty obfitowalo tez interregnum po $mierci Augusta III Wettyna. Szerzej
o przebiegu obrad sejmikéw przedkonwokacyjnych w 1764 r.: O. Kanecki, Sqgdy kapturowe Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego (1572—1764), Sopot 2020, s. 116-124.
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wigzgce sie z rozdwojeniem obrad sejmikowych'®. Przynajmniej do potowy XVII w.
litewska szlachta stosunkowo rzadko zbierala sie¢ w kosciotach, wybierajac na miejsce
swych zgromadzeni raczej zamki i dwory hospodarskie. Praktyka ta z biegiem lat
zaczelajednak ulega zmianie''. Interesujaca pozostaje w zwiazku z tym odpowiedz
na pytanie o wystepowanie incydentéw w obiektach sakralnych oraz podjecie proby
oszacowania ich czestotliwosci.

W XVIII w. organizowanie posiedzen sejmikéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w rdéznego rodzaju miejscach religijnych nie nalezato juz do rzadkosci. Sam sejmik
brzeski obradowat ,u dominikanéw, jezuitéw, bernardynéw, augustianéw oraz na
712, Podstawowych korzysci w prze-
prowadzaniu obrad sejmikowych w kosciotach badacze zagadnienia upatrywali w ich
rozmiarach. Byly to bowiem jedne z nielicznych zadaszonych obiektéw zdolnych do
pomieszczenia przybylej na sejmik szlachty'’. Alternatywa pozostawaly, znacznie
skromniejsze pod wzgledem wielkosci pomieszczen, zamki (dwory hospodarskie).
Niekiedy wrecz wykorzystywano niewielka powierzchnie mieszczacych si¢ w nich
izb sadowych, by podczas liczenia gloséw zebranej szlachty pomija¢ zdanie tych,

przedmiesciu Brzescia w kosciele Swietej Barbary

ktorzy nie moggc sie zmiesci¢ w zamkowych wnetrzach, pozostawali przed budyn-
kiem. Jesli wierzy¢ tresci jednej z protestacji, taka sytuacja miata miejsce w Trokach
w 1647 r."* Znaczacym argumentem przemawiajgcym za organizacja sesji sejmiko-
wych w kosciotach musiaty by¢ takze wzgledy ekonomiczne, zwlaszcza brak koniecz-
nosci wznoszenia i biezacego utrzymywania kosztownych budynkéw". Tymczasem
zamki byly zarzadzane przez miejscowych starostéw, co wedlug Wojciecha Kriegsei-

" Dopolnienie k sejmikowomu postanowleniju dworian briestskago wojewodstwa, 1764 r. [w:] Akty
izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju, t. IV: Akty briestskago grodskago suda, Wilna
1870, s. 569. Rozdwojenie sejmikéw przedkonwokacyjnych w 1764 r. potepila szlachta brzeska. Jak
sama przyznala, przyjela te informacje ,z przerazeniem serc i umystow [...], nie bez zalu, bolesci oraz
zatrwozenia i zadziwienia powszechnego”.

" A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach
1569-1763, Warszawa 2002, s. 86—-87; A.B. Zakrzewski, Sejmiki litewskie epoki Sejmu Wielkiego: migdzy
tradycjg a innowacjg [w:] R. Smigelskyté-Stukiené (red.), Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté: tarp tradicijy
ir naujoviy, Vilnius 2014, s. 56; R. Jurgaitis, Gdzie odbywaly si¢ obrady sejmiku wileriskiego w latach
1717-1795? ,Przeglad Nauk Historycznych” 2017, r. XVI, nr 2, s. 255. Zdaniem autora XVIII-wiecz-
na praktyka organizowania sejmikéw w kosciolach dla wojewddztwa wileniskiego stanowila raczej
wyjatek.

2 D. Konieczna, Ustrdj i funkcjonowanie sejmiku brzeskolitewskiego w latach 1565- 1763, Warszawa
2013, s. 35.

B 'W. Bednaruk, Koscidl sw. Stanistawa w Lublinie jako miejsce obrad sejmikowych, ,Kosciét i Pra-
wo” 2018, vol. 7 (20), nr 1, s. 9; R. Jurgaitis, Gdzie odbywaly si¢ obrady sejmiku wileriskiego..., s. 255.

¥ LI Lappo, Wielikoje Kniazestwo Litowskoje wo wtoroj polowinie XVI stolietija. Litowsko-russkij
powiet i jego sejmik, Jurjew 1911, s. 559-560. Autor wskazuje na przypadki obradowania litewskich
sejmikéw w kosciotach juz w XVI w.

5 'W. Bednaruk, Kosciét sw. Stanistawa w Lublinie..., s. 13.
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sena moglo w pewien sposéb krepowacé szlacheckie wolnosci'. Zdaniem Andrzeja
Rachuby wybdr katolickich §wigtyn ostabial dodatkowo stanowisko protestantéw.
Obradowanie w kosciolach rosiefiskich miato dla przykladu ogranicza¢ wpltywy
kalwinéw'”. Niekiedy wykorzystywano nawet incydenty sejmikowe do wytaczania
dysydentom proceséw sadowych, cho¢ - jak przyznal autor — przynajmniej w czesci
przypadkow stwarzali oni ku temu dogodne preteksty. Popularno$¢ organizowania
litewskich sejmikéw w kosciolach wzrosta dodatkowo w drugiej potowie XVII w.
ze wzgledu na zniszczenia tamtejszych zamkow bedace nastepstwem moskiewskiej
okupacji'®. Robertas Jurgaitis akcentowal ponadto wygode zwigzang z brakiem ko-
niecznosci przemieszczania sie po poprzedzajacej obrady sejmikowe mszy'®. Nie bez
znaczenia pozostawal tez sakralny charakter obiektéw, ktéry dawal, czesto zludna,
nadzieje na lagodny przebieg zjazdow*. Zachowane relacje dowodza bowiem, ze
$wigtynie nie byly w stanie powstrzymaé hulaszczych zapeddw szlachty. Rézne
przy tym bywaly skutki jej bezprawnych dziatan. Niekiedy udawalo sie w ostatniej
chwili zapobiec rozlewowi krwi, innym razem zgromadzenia koniczyly sie béjkami,
strzelaninami, a nawet zabdjstwami.

W 1699 r. wniesiono do ksiegi grodzkiej wileniskiej protestacje przeciwko se¢-
dziemu grodzkiemu brastawskiemu Jakubowi Benettowi, ktéry zabiegal na sejmiku
brastawskim o godnos¢ deputata trybunalskiego, ,majac wielkie obiekcje i kontra-
dykcje, zarzucane banicje i na przyszle sady gtéwne trybunalne wyniesione pozwy”.
Obawiano si¢ w zwigzku z tym orzekania przez Benetta we wlasnych sprawach.
Gdy na znak sprzeciwu cze$¢ szlachty opuscila koscidl z protestacja, przychylny
kandydatowi marszalek sejmikowy doprowadzit do jego wyboru?!.

Spokojnemu przebiegowi szlacheckich zgromadzen zagrazaly przede wszyst-
kim przypadki siegania po broni przez ich uczestnikéw. Taka sytuacja miata miejsce
w 1699 r. podczas obrad egzulanckiego sejmiku przedsejmowego smolenskiego,
ktory zebral si¢ w refektarzu klasztoru bernardynéw w Wilnie. Kiedy czes¢ szlachty
usilowala opusci¢ miejsce posiedzenia w celu wniesienia protestacji, pelnigcy funkcje
marszalka kasztelan smoleriski Krzysztof Chrapowicki wraz z kilkoma towarzyszami

" W. Kriegseisen, Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1991,s.71.

7" A. Rachuba, Miejsca obrad sejmikéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w latach 1569-1794 [w:]
S.F. Sokal, A.M. Januszkiewicz (red.), Parlamienckija struktury ulady u sistemie derzaunaga kirawannia
Wialikaga kniastwa Litouskaga i Reczy Paspalitaj u XV-XVIII stagoddziach. Materyjaly miznarodnaj na-
wukowaj konfierencyi (Minsk — Nawagradak, 23— 24 listapada 2007 g.), Minsk 2008, s. 189-190.

8 A.B. Zakrzewski, Sejmiki litewskie epoki..., s. 56; A. Rachuba, Miejsca obrad sejmikow..., s. 185.

¥ R. Jurgaitis, Gdzie odbywaly si¢ obrady sejmiku wileriskiego..., s. 255.

2 A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie..., s. 87.

21 Archiwum Historyczne Paristwa Litewskiego w Wilnie, rkps, fondas 21, ap. 1, nr 52, Protesta-
cja szlachty powiatu braslawskiego, 1699 ., k. 142-143.
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zagrodzil im drzwi, grozac wychodzacym szabla. Finalnie protestacje podano do akt
kilka dni p6Zniej**.

Do incydentu doszto réwniez w brzeskim kosciele bernardynéw w 1756 r. Jesz-
cze w przeddzien sesji sejmikowej wojewoda brzeski Karol Sapieha mial rozmyslaé
o sposobach unikniecia przelewu krwi, jako ze jedno ze stronnictw rozwazalo doby-
cie szabel. Jak stwierdzil Marcin Matuszewicz, w dniu obrad pisarz ziemski [brzeski]
[Pawel] Buchowiecki ,biegal po kosciele, animujac szlachte, aby sie do szabel na braci
moich rzucili”. W odpowiedzi pogrézki w jego strone zaczat kierowaé putkownik
Piotr Paszkowski. Ostatecznie sejmik nie doszedl do skutku®.

W 1785 r. oblatowano w aktach ziemstwa kowieriskiego laudum wskazujace
jako wylaczne miejsce sesji sejmikowych koscidl bernardyndéw. Wyraznie przy tym
podkreslono, ze chodzi o murowany budynek znajdujacy sie na placu zamkowym,
a nie kosciol na cmentarzu czy tez kaplice. To w tym wlasnie miejscu, ,w obecnosci
oltarza i po mszy $wietej”, marszalek powiatowy mial rozpoczynaé obrady. Uzasad-
niajac podjete postanowienie, wskazano, ze w kowienskim kosciele odbywaly sie
posiedzenia sejmikowe od najdawniejszych czaséw?!. Wyboru dokonano pomimo
$wiadomosci silnych emocji wzbudzanych przez szlacheckie zgromadzenia i wy-
nikajacego stad zagrozenia dla §wiatyni. Juz w 1761 r. omal nie doszto do jej zbez-
czeszczenia, kiedy czesé zgromadzonej szlachty zwrdcita sie ku swoim adwersarzom
1 tych ichmosciéw z lawkami oblamala, ktérych tandem [ostatecznie — O.K.] samiz
i.p. urzednicy przeskoczywszy, od dalszego nieszczescia salwowali [ratowali — O.K.]
imiedzy siebie wzigwszy [...] z kosciola wyprowadzili, a i.[m¢] p.[anowie] senatorowie
we drzwiach koscielnych stangwszy, caly tumult furentis [wsciekly — O.K] [...] wstrzy-
mywali i chcacych retro [znowu — O.K.] do kosciota powracaé nie dopuscili, a tak bez
zadnego kryminatu, boju i znaczniejszego kontemtu [hariiby — O.K/] [...] obeszlo si¢”*.

Do rekoczynéw miato dojs$¢ podczas odbywajacego sie w kosciele dominikanéw
sejmiku brzeskiego w 1671 r. Zajscie doprowadzilo do zerwania obrad®. Z zawartego
w diariuszu Marcina Matuszewicza opisu przebiegu tego samego sejmikuw 1755 .

22 D. Wic¢ko, Kampania przedsejmowa 1699 roku w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ,Zapiski Histo-
ryczne” 2014, t. LXXIX, z. 2, s. 35; J.A. Chrapowicki, Diariusz, cz. II: Lata 1665-1669, oprac. A. Ra-
chuba, T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 375.

# M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, t. 1: 1714- 1757, Warszawa 1986, s. 628-629; A. Macuk,
Baracba magnackich grupowak u WKL (1717-1763 gg.), Minsk 2010, s. 409; A. Rachuba, Miejsca obrad
sejmikow..., s. 197.

Akt laudum w sprawie miejsca sejmikow, 8 II 1785 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 393;
W. Kriegseisen, Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej..., s. 53. Autor przypuszcza, ze w miastach takich
jak Wilno dysydenci mogli przed zagajeniem obrad sejmikowych udawac sie do swiatyni swojego
wyznania.

» Relacja z sejmiku, 9IT 1761 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 139.

* K. Bobiatyniski, W walce o hegemonig. Rywalizacja polityczna w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w latach 1667-1674, Warszawa 2016, s. 131-132.
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wynika natomiast, ze préba zajecia miejsca przeznaczonego dla marszalka tego
gremium przez przedstawiciela jednego z rywalizujacych stronnictw doprowadzita
do zamieszek. Kiedy probujacy uspokoic¢ sytuacje pamietnikarz wbiegl do kosciota
augustianéw, dostrzegt duszonego juz pretendenta do objecia tej funkcji. Jak re-
lacjonowal: ,ledwom sie do Kurowieckiego przedarl i prosbg, i moca wyrwalem
go z rak duszacych i na bok ledwo juz dyszacego wyprowadzilem” W tym samym
czasie obok kosciola zaczela sie potyczka, w ktdrej rany mialo odnies¢ kilkunastu jej
uczestnikéw?. Trzy lata pdZniej, podczas sejmiku gospodarskiego odbywajacego sie
w kosciele bernardynéw w Brzesciu Litewskim, ,tumult sie zaczal. Zaraz szlachta
Buchowieckiego, koniuszego brzeskiego, junaka wolczyniskiego zaczela szarpa,
a Sosnowski pisarz zaraz z kosciota wyszedt do zakrystii”. Zamieszanie udalo sie
wprawdzie opanowad, jednak sejmik ostatecznie zostal zerwany. Co znamienne,
po poprzedzajacej jego obrady mszy wyniesiono do zakrystii hostie, najwyrazniej
spodziewajac sie mozliwosci jej profanacji*®. O skali naruszeni porzadku $wiadczy
fakt, zZe byla to stosunkowo czesta praktyka®.

Rozpoczecie w 1784 r. przez marszatka kowieniskiego Ignacego Zabielle sesji
sejmiku deputackiego w kosciele bernardynéw w Kownie spotkato sie z bardzo
gwaltowna reakcja. Marszatkowi zarzucano, iz uczynil to w ,na miejscu ani z pra-
wa, ani ze zwyczaju dekretami trybunalskimi potwierdzonego nieprzyzwoitym”.
Opér budzito ponadto niedopuszczenie czesci zglaszanych do funkcji deputackiej
kandydatur. Posréd tych przyjetych mieli si¢ natomiast znalez¢ p. [Antoni] Domejko
,0 wieloliczne gwalty, najazdy, z ktérych i kryminaly wyniknely, oprocesowany”
oraz nieosiadly w powiecie aplikant palestry p. [Ignacy Dolega] Piskorski. Obaj
nalezeli do zwolennikéw Zabiettéw i Kossakowskich. Wybér na sedziow trybu-
nalskich ich adherentéw wzbudzil w pozostatych taki gniew, ze ,pod kosciotem

¥ M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, t. 1, s. 468.

# M. Matuszewicz, Diariusz Zycia mego, t. 2: 1758 1764, Warszawa 1986, s. 10; W. Kriegseisen,
Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej.., s. 53-54.

# A.Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie..., s. 87; M. Matuszewicz, Diariusz Zycia mego, t. 1, s. 628.

30 Archiwum Giéwne Akt Dawnych, zespot 355 (Archiwum Radziwiltow z Nieborowa), rkps,
sygn. 890, Manifestacja, Kowno, 1784 r., 3. Przypadek ten uzmyslawia, jak bardzo ocena roli spel-
nianej przez obiekty sakralne zalezala od stanowiska politycznego. Jézef Kossakowski odnosit sie
bowiem w swoich pamietnikach do tego samego kosciota bernardynéw w Kownie jako do miejsca
,0d najdawniejszych czaséw uzywanego do sejmikéw”. Zob. [J. Kossakowski], Pamigtniki Jozefa Kos-
sakowskiego biskupa inflanckiego 1738-1788, wyd. A. Darowski, Warszawa 1891, s. 175; M. Jusupovi¢,
Funkcjonowanie kowieriskich sejmikow gospodarskich po reformach sejmu niemego, ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 2020, vol. 127, nr 4, s. 861. Zdaniem autorki sejmiki kowieriskie odbywaly sie najczesciej
w kosciele lub w klasztorze bernardynéw; eadem, Problem legalnego miejsca sejmikow jako element
rywalizacji politycznej na przykladzie sejmikow kowieriskich za panowania Stanistawa Augusta, ,Przeglad
Wschodni” 2018, t. XIV, z. 4 (56), s. 843; S. Kosciatkowski, Antoni Tyzenhauz podskarbi nadworny litew-
ski, t. I, Londyn 1970, s. 129. Nie zawsze przy tym miejsce obrad bylo uwazane przez sama szlachte
za najistotniejsza z okolicznosci przemawiajacych za legalnoscia sejmiku.
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i w bramie cmentarza nieustanny z recznych strzelb, muszkietéw i pistoletéw
trwal ogient”!.

Czesto bojki koriczyly sie doznanymi przez ich uczestnikéw urazami. W 1764 r.
z powodu starcia sejmikujacej szlachty zamknieto nawet ko$cidt jezuicki w Orszy.
Obrazenia odniosto wéwczas co najmniej kilku uczestnikdw zajscia*’. Do profanacji
miejsc kultu dochodzilto niekiedy bezposrednio po zakoniczeniu posiedzenia sejmiku.
Jeden z tego rodzaju incydentéw miat miejsce w Trokach w 1773 r., kiedy tamtejsi
Karaimi obrazili w jakis spos6b uczestniczace w obradach sejmikowych stronnictwo,
na ktérego czele stal Ignacy Skinder. Zaistniala sytuacja doprowadzita do zamieszek
w miescie, po czym urazona szlachta ,zbrojna w szable, siekiery i dragi, napadla
na synagoge karaimska, tamiac drzwi, odbijajac zamki, rabigc stél, na ktérym sie
ktadnie [sic! - O.K.] przykazanie Boze i zabierajac boznicze pieniadze, argenterie
[srebra — O.K] i dalsze kosztownosci [...] Zabierano i darto xiegi stare z wieku XVI
i XV, odpisy piecioxiegu na pergaminowych zwojach [...]; ragbano lawki, oddzierano
od $cian tarcice [deski - O.K\], bijac bronigcych domu Bozego Karaiméw”. W od-
powiedzi na rozruchy woéjt Abraham Labanos wystapil o przeprowadzenie przez
woznego obdukgji, po czym pozwal wystepng szlachte do sadu. Samo zajscie Wia-
dystaw Syrokomla ocenit jako rzadki przyklad szlacheckiej swawoli, ktérej ofiara
padli Karaimi®*. W rzeczywistosci jednak nie byl to przypadek odosobniony. Na
trocka kienese napadnieto bowiem réwniez podczas obrad sejmiku gospodarskiego
w 172512

Do jeszcze powazniejszego w skutkach ekscesu doszto na Zmudzi w 1697 r.
Wtedy bowiem, w trakcie odbywajacej sie w kosciele sesji sejmiku gromnicznego,
niejaki p. Narkiewicz dopuscil si¢ zniewazenia domu Kryszpinéw, czego zreszta
zalowal i usitowal nawet publicznie odwola¢ wypowiedziane stowa oraz przepro-
si¢ urazonych. Na nic sie to zdalo, gdyz rozgniewana szlachta, dobywajac szabel,
nie dopuscila go do glosu. By unikna¢ rozlewu krwi, przewodniczacy obradom
podskarbi wielki litewski Benedykt Sapieha postanowil zamkngé Narkiewicza
w zakrystii. Napastnicy wtargneli jednak do pomieszczenia i zabili ukrywajgcego
si¢ w nim szlachcica. Zaistniale wydarzenia nie zrobily najwyrazniej wrazenia na
pamietnikarzu Krzysztofie Zawiszy, ktory skomentowal je jedynie stowami: ,taka
nagroda tym, co sie na honory, zacno$¢ i urodzenie targaja”>.

31 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, zesp6t 355 (Archiwum Radziwilléw z Nieborowa), rkps,
sygn. 890, Manifestacja, Kowno, 1784 r., k. 2-3.

32 T. Szwaciniski, Sejmiki poselskie przed konwokacjg 1764 r., ,Kwartalnik Historyczny” 2006,
r.113,nr 1,s. 37.

3 'W. Syrokomla, Wycieczki po Litwie w promieniach od Wilna, Wilno 1857, s. 80-81.

* A.B. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki, Warszawa 2000, s. 129.

% [K. Zawisza], Pamigtniki Krzysztofa Zawiszy..., s. 188. Wedtug relacji Krzysztofa Zawiszy ,Nar-
kiewicza na kawalki rozsiekali drobniusierikie”.
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Juz samo przeprowadzanie w murach kos$cielnych obrad sejmikowych wigzalo
si¢ dla duchownych z koniecznoscig utrzymania w swiatyni czystosci, jak réwniez
zapewnienia stosownego os$wietlenia*. Dodatkowy koszt stanowily dla nich wy-
rzadzane przez szlachte zniszczenia. Wobec powtarzajacych sie zajsé nie dziwi,
ze w 1761 r. uchwalono w Kownie lokalny podatek przeznaczony na pokrycie
powstalych szkdd. Straty wynikle z sesji sejmikowych wynagrodzono zakonnikom
w Kownie réwniez w 1767 r., a ponownie juz rok pdzniej, kiedy tamtejszy sejmik
obcigzyl okoliczne dwory daning ,ksiezom bernardynom konwentu [klasztoru —
O.K] kowienskiego za corocz[n]e odprawowanie w onychze kosciele sejmikéw [...]
(in vim [sila — O.K.] przez nieostroznos¢ udziatanych [...] w lawkach szkéd)”. Kolejne
tego rodzaju zobowigzanie zostalo naloZone na kowieriskg szlachte w 1770 r.*” Prze-
kazywanie zakonnikom sum pienieznych w zwigzku z udostepnianiem na obrady
sejmikowe zarzadzanych przez nich budynkéw nie miato charakteru incydentalne-
go. W 1698 r. szlachta brzeska wreczyla w tym wlasnie celu 1000 zl augustianom?®.
Zakonnikom tym przyznawano réwniez rekompensate za zniszczone podczas
zjazdow sejmikowych tawki, co nastapito w 1711°° i 1718 r., kiedy obowigzkiem
jej wyegzekwowania obcigZzono pisarza grodzkiego®. Do kwestii naleznosci na
rzecz augustiandw za uszkodzenia taw koscielnych powrdcono nastepnie w 1722
i 1726 r.*> Mimo wszystko, by nie dopusci¢ do bezczeszczenia swiatyn, biskup
wileniski Ignacy Massalski zabronil w 1786 r. pod karg interdyktu* organizowania
obrad sejmikowych w podlegajacych jego jurysdykeji kosciotach i klasztorach. Jak
stwierdzil: ,domy Boze przez swiatowe mowy, krzyki, a nawet przez rekoczyny sa
ranione”*. Zapewne to wlasnie postanowienie zmusilo w 1786 r. szlachte kowieriskg
do przeprowadzenia wyboru postéw na pobliskim cmentarzu. Zebrani przyznali

% Archiwum Panstwowe w Lublinie, Klasztor Trynitarzy w Lublinie, rkps, sygn. 13, Prosba try-
nitarzy lubelskich kierowana do lokalnej szlachty o pokrycie wydatkow zwigzanych z odbywajgcymi sig
w kosciele obradami sejmikéw, k. 1.

% Laudum dla bernardynéw, 11 II 1768 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 226; M. Jusupovi¢,
Funkcjonowanie kowieriskich sejmikow gospodarskich..., s. 863; eadem, Problem legalnego miejsca sejmi-
kow..., s. 843.

% A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie..., s. 90; idem, Miejsca obrad sejmikiw..., s. 194.

¥ M.T. Wojciuk, Przemoc, presja, przekupstwo i konflikty na sejmikach brzeskim i piriskim w dobie
saskiej w swietle pamigtnikéw i korespondencji, ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2009, t. VI, s. 123.

0 Postanowlenie dworian briestskago wojewodstwa na sejmikie priedsejmowom, 1718 r. [w:] Akty iz-
dawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju, t. IV, s. 431.

1 Postanowlenie dworian briestskago wojewodstwa na gospodarskom sejmikie, 1722 1. [w:] Akty izda-
wajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju, t. IV, s. 442.

2 Postanowlenie dworian briestskago wojewodstwa na srietienskom sejmikie gospodarskom, 1726 r.
[w:] Akty izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju, t. IV, s. 447.

4 Zakazu udzielania sakramentéw i odprawiania nabozenstw.

4 Cyt. za: T. Kasabuta, Ignacy Massalski biskup wileriski, Lublin 1998, s. 415; zob. takze: A.B. Za-
krzewski, Sejmiki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 32.
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bowiem w jednym z dokumentéw sejmikowych: ,do kosciota ichmoscidow ksiezy
bernardyn6w zebrac sie chcielismy”, po czym dodali: ,mocg pasterskiej woli przez
inhibicjg, czyli interdykt, koscidt tychze ichmosciéw ksiezy bernardynéw zamkniety
nalezlismy”*. Juz jednak konstytucja sejmowa w 1791 r. przewidywala organizacje
sejmiku w kowieriskim kosciele parafialnym*.

Wobec praktyki rozdwajania sesji sejmikowych niejednokrotnie zdarzaly sie
przypadki réwnoleglych zgromadzen podzielonych sejmikéw gromnicznych,
a w konsekwencji wykorzystywania na obrady sejmikowe zaréwno obiektéw
$wieckich, jak i swiagtyn. Praktyka ta prowadzila jednak czasem do wybierania dwéch
kompletéw deputatéw delegowanych na sesje Trybunalu, do czego doszlo choéby
w 1699 r. w Nowogrddku. Jeden z sejmikéw odbywal sie wowczas na zamku, a drugi
w kosciele jezuitow. Decyzje o dopuszczeniu do sadzenia pierwszej z wymienionych
reprezentacji podjal wéwczas Sad Gtéwny. Deputatom koscielnym polecono po-
wrdci¢ do doméw. Jeszcze przed ztozeniem podpiséw pod dokumentami sejmiko-
wymi konkurujacy o funkcje sedziowska podczas obrad na zamku przedstawiciele
dwoch stronnictw dobyli szabel. Tym razem nie doszlo jednak do przelewu krwi*.
Zapobiezenie podobnemu podzialowi sejmiku piriskiego w 1764 r. doprowadzilto
przypuszczalnie do wreczenia franciszkanom kwoty 100 zt w zamian za zamkniecie
przed szlachta refektarza. Klasztor mial bowiem stanowié zwyczajowe miejsce obrad
sejmikowych, tymczasem jedno ze stronnictw dazylo do przeniesienia ich na zamek™*.

Innym razem, jak stanowil kredens wreczony w 1785 r. kowieniskim deputa-
tom do Trybunalu, starosta powiatu kowieniskiego Michal Pac postanowil przed
zgromadzeniem wznies¢ dla wygody przybylych izbe sadowsa na terenie zamku.
Zgodnie z zawartg w dokumencie relacja przedstawiciele rodu Zabiettow ,wespdt
z partiag swoja i z poddanymi w ognisty orez i w siekiery opatrzonemi” w nocy po-
przedzajacej date zjazdu dokonali jej dewastacji, a w dniu obrad o godzinie 9.00 rano
zaatakowali kancelarie¢ grodzka przysposobiona na stancje lokalnych urzednikéw
(m.in. podkomorzego i starosty). Dowodzac okolo setkg 0séb uzbrojonych w nabita
broni palng, Michal i Jerzy Zabietowie grozili podkomorzemu smiercig, a nast¢pnie
za posrednictwem postanica oswiadczyli zebranym w kancelarii, ze nie wpuszczg ich
na zamek, po czym konsekwentnie zagrodzili do niego dostepu nie tylko urzedni-

% Kredens dla postow na sejm ordynaryjny, 21 VIII 1786 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 424~
425. A. Rachuba (Miejsca obrad sejmikow..., s. 186) stwierdzil, ze obrady litewskich sejmikéw na
cmentarzach, w przeciwienstwie do ich koronnych odpowiednikéw, nalezaly do rzadkosci, zas
edykt biskupa Massalskiego z 1786 r. nie zostal mimo wszystko zrealizowany (ibidem, s. 197).

4 Rozklad wojewddztw, ziem i powiatéw z oznaczeniem miast, a w nich miejsc konstytucyjnych dla
sejmikéw w prowincjach koronnych i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego [w:] Volumina Legum, t. IX, Krakéw
1889, s. 332.

47 S. Niezabitowski, Dzienniki 1695-1700..., s. 223.

* Biblioteka Ksiazat Czartoryskich w Krakowie, rkps, sygn. 839, Diariusz sejmikow piriskich
antekonwokacyjnych, 1764 r., k. 44.
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kom, ale i wszystkim przybylym®. Z obawy o wlasne zycie i zdrowie zaatakowani
zdecydowali o rozpoczeciu obrad sejmikowych pod prezydencja podkomorzego
w kancelarii grodzkiej. W tym tez miejscu wytoniono w 1785 r. deputatéw trybunal-
skich®. Zgola odmiennie przebieg tych wydarzen opisal w swoim pamietniku Jézef
Kossakowski. Stwierdzit on bowiem, ze starosta Michat Pac postawil na zamku szope
do sejmikowania bez wiedzy i zgody powiatowej szlachty oraz z naruszeniem do-
tychczasowej praktyki gromadzenia sie w kosciele bernardynéw. Wzniesienie nowej
konstrukcji czes¢ z obecnych miala natomiast poczytywad za starania zmierzajace
do rozdwojenia sejmiku. Pami¢tnikarz potwierdzil zniszczenie szopy z inicjatywy
Michala Zabielty, dodajac, ze w zwiazku z uznaniem jej budowy za bezprawna zre-
dagowano manifestacje. Zagrodzenie przez stronnikéw Zabieltéw drogi do zamku
Kossakowski ttumaczyl checig zapobiezenia podwéjnym obradom. Oponenci byli
jednak jego zdaniem zapraszani do wspélnych rozméw. Pomimo tego podkomorzy
Tomasz Wawrzecki i starosta Michat Pac, ,zamknawszy sie we wlasnej stancjii z niej
nie wychodzgc, sejmikowali trzy dni, tam deputatéw [...] obierali, manifesta ktamliwe
pisali”!. Zdaniem pamietnikarza podczas posiedzenia mialo doj$¢ do podrabiania
podpisow nieobecnej szlachty, a zgromadzeni ostatecznie ,uciekli do Warszawy
wtenczas, kiedy marszalek [kowieriski, Ignacy Zabielto — O.K.] publicznie w kosciele
ksiezy bernardynéw swoje odbywal sejmiki, ze wszech miar legalne™?. Sejmik ko-
wieniski w 1785 r. ostatecznie ulegt podzialowi, w wyniku ktérego dokonano wy-
boru podwdjnej liczby sedziéw trybunalskich. Spér rozstrzygnat dekretem dopiero
Sad Gléwny. Dopuscit on do orzekania pierwszy z wylonionych sktadéw (sedziego
ziemskiego Piotra Zawisze i podkomorzego Tomasza Wawrzeckiego)*. O rozdwo-
jeniu sejmiku deputackiego w Kownie wspominal ponadto biskup wileniski Ignacy
Massalski. Wéréd uczestnikéw pierwszego zgromadzenia wymienit on urzednikow
i osiadlg powiatowa szlachte (obywateli), natomiast drugie mieli tworzy¢ ,strzelcy
nadworni uzbrojeni i z innych wlojewd]dztw dobrane gromady”™*.

# Nie byl to odosobniony przypadek otoczenia miejsca obrad sejmikowych wojskiem. Do ta-
kiej sytuacji doszto réwniez w 1699 r. w Grodnie. Zob. Archiwum Historyczne Paristwa Litewskiego
w Wilnie, rkps, fondas 21, ap. 1, nr 52, Protestacja szlachty powiatu grodzieriskiego, 1699 ., k. 122v.

0 Kredens dla deputatéw na Trybunal Glowny W.Ks.L., 7 II 1785 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego...,
s. 383; Manifest szlachty kowietiskiej przeciw dzialaniom sejmiku, 9II 1785, ibidem, s. 408-410; M. Jusu-
povié, Funkcjonowanie kowieriskich sejmikow gospodarskich..., s. 862; eadem, Problem legalnego miejsca
sejmikow..., s. 845-846.

5! Protesty te pono¢ nastepnie powielono i rozpowszechniono wsréd szlachty.

52 [J. Kossakowski], Pamigtniki Jozefa Kossakowskiego..., s. 175-176; Kredens dla deputatow na
Trybunat Gléwny W.Ks.L., 7 I 1785 [w:] Akta sejmiku kowieriskiego..., s. 387-389. Deputatami zostali
wowczas wybrani lowczy kowieniski Jan Rafal Szymkowski i chorgzy husarski Michal Meysztowicz.

5 A. Rachuba (red.), Deputaci Trybunalu Glownego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 16971794,
Spis, Warszawa 2004, s. 367-368.

> Cyt. za: A.B. Zakrzewski, O niektorych aspektach kultury politycznej sejmikow litewskich XVIII
wieku [w:] A. Stroynowski (red.), Kultura parlamentarna epoki staropolskiej, Warszawa 2013, s. 288.
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Jedna z zasadniczych przeszkéd w dyscyplinowaniu uczestnikéw sesji sejmiko-
wych bylo naduzywanie alkoholu. Biorgcy udzial w posiedzeniu sejmiku miriskiego
w 1666 r. Jan Antoni Chrapowicki odnotowal, Ze po przybyciu senatoréw ,pijani
mlodsi bracia uczynili srogi okrzyk, ze dlugo byla sroga konfuzyja”. Spokojny prze-
bieg zgromadzenia zakldcila jeszcze tego samego dnia obecna na podworzu czeladz
Zolnierska, ktéra nie poprzestajac na okrzykach, zaczeta rzucaé kamieniami. Czesé
z nich wpadala na stoly obrad. Posiedzenie musiano odlozy¢ do nastepnego dnia.
Od pijaniistwa nie odstepowano nawet w miejscach sakralnych. Zgodnie z relacja
pamietnikarskg Stefana Franciszka Medekszy przynajmniej pierwsza (zerwana)
z dwdch sesji sejmiku kowieniskiego w 1685 r., na ktérych w sumie spozyto ponad
60 beczek piwa i ponad 3 beczki gorzalki anyzkowej, odbyla sie w kos$ciele bernar-
dynéw?®. Stanistaw Niezabitowski przyznal natomiast na kartach swych Dziennikow,
ze po zarzadzonej przerwie w obradach sejmiku relacyjnego nowogrédzkiego w li-
stopadzie 1697 r. ,z[e] szlachtg pi¢ i bawié przyszto™.

W jednym z punktéw pochodzacej z 1764 r. instrukgji sejmiku grodzieniskiego
podniesiono koniecznos¢ prawnego uregulowania kwestii porzadku i bezpieczen-
stwa sejmikéw>®. Podejmowane wczesniej proby unormowania powyzszej kwestii
przez sejm konczyly si¢ niepowodzeniami wynikajacymi z dysfunkcjonalnosci tej
instytucji*’. Uchwalona w 1768 r. konstytucja sejmowa zatytulowana ,Porzadek
sejmikowania” zréwnywala zasady bezpieczeristwa obowigzujace w trakcie prac
sejmikéw z tymi, ktdre pozostawaly wlasciwe sesjom sadowym®. Osoba wzniecajaca
w tym czasie zamieszki (tumult), dopuszczajaca si¢ poranienia, a zwlaszcza zabdjstwa
kogokolwiek z przybylych miata odpowiadad juz pierwszego dnia podczas najblizszej
kadencji sadu ziemskiego lub grodzkiego®'. Na zakres obrazen odnoszonych przez

» J.A. Chrapowicki, Diariusz, s. 101.

5 [S.F. Medeksza], Stefana Franciszka z Prészcza Medekszy Sekretarza Jana Kazimierza, Sedziego
Ziemskiego Kowieriskiego ksigga pamigtnicza wydarzen zaszlych na Litwie 1654- 1668, wyd. W. Seredyni-
ski, Krakéow 1875,s. 11.

57 S. Niezabitowski, Dzienniki 1695-1700...,s. 174.

8 Instrukcija dworian gorodnienskago powieta deputatam otprawlaiemym na sejm w Warszawu,
1764 . [w:] Akty izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju, t. VII: Akty gorodnienskago
grodskago suda, Wilna 1874, s. 338.

¥ A.B. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 129-130.

% Zgodnie z uchwalong w 1611 r. konstytucjg ,Opatrzenie bezpieczenstwa sadéw” postano-
wiono o rozszerzeniu zasad bezpieczeristwa wlasciwych dla Trybunalu na pozostale sady. Zob.: Kon-
stytucje sejmu walnego koronnego w Warszawie roku MDCXI, dnia dziewigtego listopada [w:] Volumina
Constitutionum, t. I1I: 1611-1640, vol. 1: 1611-1626, Warszawa 2010, s. 17.

1 Konstytucje sejmu extraordynaryjnego w Warszawie roku 1767 dnia piqtego pazdziernika zlozonego
i zaczetego, a z limitacji i prorogacji w roku 1768 dnia pigtego marca, przy rozwigzaniu Konfederacji Ge-
neralnej Koronnej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zakoriczonego, ex consensu Ordinum totius Reipublicae
ustanowione [w:] Volumina Legum, przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie, od roku
1732 do roku 1782, wydanego, t. 7, Petersburg 1860, s. 294.
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uczestnikéw rozruchdéw sejmikowych negatywnie wplywal szlachecki zwyczaj
przypasywania do boku broni biatej. O wnoszeniu do miejsc obrad szabel §wiadcza
liczne relacje pamigtnikarskie. Tymczasem tatwos¢ ich dobycia w krytycznych mo-
mentach prowadzita do powaznych konsekwencji. O ile jednak konstytucja sejmu
konwokacyjnego z 1764 r. zatytulowana ,Bezpieczeristwo sejmikéw” zabraniala
wszczynania béjek, jakichkolwiek wiolencji, rozdwajania sejmikéw, sprowadzania
na nie zolnierzy, uczestniczenia w nich z bronig palna, w zbrojach, pancerzach, jak
réwniez w kaftanach zbrojnych, o tyle w zaden sposéb nie sankcjonowata praktyki
brania udzialu w sesjach sejmikowych z szablg przy boku®?. Regulacje takie nie
byly jednak zaskakujace, zwazywszy na dopuszczalnosé zabierania broni bialej na
posiedzenia sadéw szlacheckich, a nawet Trybunalu®. Najwyrazniej nie zawsze
pozostawaly one tez wystarczajaco skuteczne, skoro szlachta inflancka przypomi-
nata w 1788 r. wielokrotnie powtarzane podczas obrad sejmowych prosby, ,azeby
elekcyjne po wojewddztwach i powiatach sejmiki [...] od tumultéw i zabdjstwa byly
chronione™, a szlachta kowieriska polecala w tym samym czasie swoim postom
podjecie staran, aby ,prawo o porzadku sejmikowania [...] od wszelkiej kontradykeyi
[sprzecznosci — O.K], zametéw i wybiegdw bylo oczyszczone i jasniej wylozone,
stajac sie silng zapora przemocy, intryg [...]”.

Ostateczna ocena zakresu naruszen porzadku podczas obrad sejmikowych to-
czonych w obiektach sakralnych wymaga uwzglednienia kontekstu sytuacyjnego.
Szlacheckie zgromadzenia byly bowiem miejscem scierania si¢ nierzadko skrajnie
zréznicowanych stanowisk i tym samym stawaly sie arena sporéw politycznych.
Skupialy przy tym liczng szlachte zabiegajaca zar6wno o realizacje intereséw wias-
nych, jak i tych wlasciwych reprezentowanym stronnictwom. Na liczbe wystepkéw
wplywala réwniez znaczaca czestotliwos¢ zjazdéw. Ponadto w wielu relacjach
z obrad sejmikowych pojawiajg sie informacje o ich spokojnym przebiegu®, zacho-
waniu porzadku®, zgodnosci stanowisk przybylej szlachty®, osiggnietym konsensu-

%2 Konstytucje Wielkiego Xigstwa Litewskiego na tejze konfederacji generalnej [w:] Volumina Legum,
t.7,s. 89.

¢ A. Litynski, Prawnokarna ochrona sqdéw szlacheckich..., s. 217.

o4 1788 m. rugpjucio 18d. Livonijos seimelio instrukcija [w:] R. Jurgaitis, A. Stankevi¢, A. Verbickiené
(red.), Lietuvos DidZiosios Kunigaikstysteés seimeliy instrukcijos (1788—1790), Vilnius 2015, s. 371.

% 1788 m. rugpjucio 18 d. Kauno pavieto seimelioinstrukcija [w:] R. Jurgaitis, A. Stankevi¢, A. Ver-
bickiené (red.), Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés..., s. 143.

% 7 Kowna d. 9 Februarii, ,Kuryer Polski”, Warszawa 1756, nr 136; zob. takze: S. Niezabitowski,
Dzienniki 1695-1700..., s. 305; A.S. Radziwill, Pamigtniki o dziejach w Polsce, t. 1: 1632-1636, oprac.
A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 102.

¢ Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, rkps, sygn. 879, Laudum sejmiku miriskiego,
7 lutego 1785 1., k. 299.

% Archiwum Historyczne Paristwa Litewskiego w Wilnie, rkps, fondas 21, ap. 1, nr 91, Laudum
sejmiku wileriskiego, Wilno, 18 marca 1733 r., k. 164.
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7701 sto-

sie®” czy przynajmniej o umiejetno$ci powstrzymania emocji mimo ,hataséw
sowania niewybrednego slownictwa’'. Przyklad rozbieznego sposobu przedstawiania
intencji uczestnikéw sejmiku kowienskiego w 1785 r. dowodzi natomiast, Ze przy
ostatecznej interpretacji zachowanych przekazéw nalezy wziaé pod uwage polityczne
zaangazowanie autoréw pamietnikéw i twércéw manifestacji. Zrdznicowane opisy
nie podwazaja jednak wystepowania incydentéw, a wymienionych okolicznosci nie
sposdb poczytywad za usprawiedliwienie strzelanin i béjek majacych miejsce podczas
sesji sejmikowych. Zakldcania ich przebiegu nie byly w stanie powstrzymad w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim nawet miejsca kultu religijnego. O skali problemu najlepiej
$wiadcza uchwalane cyklicznie podatki na pokrycie wyrzadzonych w swiatyniach
szkdd, jak réwniez zamkniecie przez biskupa wileriskiego klasztoréw i koscioléw na
czas obrad sejmikowych. Dodatkowo problem utrzymania porzadku w tym czasie
stal sie przedmiotem debat sejmowych. Wiasciwosci szlacheckiego zycia politycz-
nego bywaly zresztg krytykowane juz przez XVIII-wiecznych twércéw. Dazacy do
reform Maurycy Franciszek Karp w niezwykle werystycznym opisie stwierdzil, ze
uczestnicy sejmikéw nierzadko ,173 sie najohydliwszemi stowy, zgrzytaja, biora si¢
do oreza [...] rzeZ nastaje, ten szuka odcietego nosa, ten odkrojonego maca ucha,
6w palce rozsypane zbiera, tamtego krzywemi po twarzy pietnujg krysami, owemu
zelazo az do mézgu przepadlszy, i potezna w pustej rozumu glowie otworzywszy
dziure, pijana wypiera dusze. Krew sie toczy ryczaltem, huczy strzelba: kule lataja,
dostaje sie zbrodniom i niewinnemu”’2. Pomimo politycznego wydzwieku tej wy-
powiedzi wydaje sie, ze zawarty w niej opis odpowiadal przebiegowi przynajmniej
czesci litewskich sejmikdw, takze tych odbywajacych sie w miejscach sakralnych.
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VIOLATIONS OF ORDER AND LAW DURING THE SESSIONS
OF THE REGIONAL ASSEMBLIES OF THE NOBILITY OF THE GRAND DUCHY
OF LITHUANIA IN RELIGIOUS PLACES IN THE 17™ AND 18™ CENTURIES

Abstract

In the 17" and 18" centuries, the Lithuanian regional assemblies of the nobility (Polish:
sejmik) were the scene of numerous disputes. The personal and political involvement of
the participants of the sessions frequently led to arguments, fights, and even murders. The
nobility, bribed by the magnates, took part in the incidents in especially large numbers. Such
undesired occurrences were often directly related to the drunkenness of the participants
of the meetings. Even the places of religious worship did not stop them from committing
crimes. Tributes were imposed on the local nobility in order to compensate the clergy for
the destruction of churches and monasteries. The regional deputy assemblies of the nobility
(where judges of the Tribunal of the Grand Duchy of Lithuania were elected) were particularly
susceptible to violations of law and order were and this fact resulted in the delegation of
double judicial benches to the tribunal sessions. The constitutions passed by the Sejm could
not significantly improve the situation.

Keywords: regional assemblies of the nobility, Grand Duchy of Lithuania, Tribunal of
the Grand Duchy of Lithuania, magistrate’s court books, violations of public order



