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Z dziatalnosci niemieckiego Sadu Specjalnego
w Radomiu (1939-1945)"
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Sady specjalne utworzone w III Rzeszy Niemieckiej nie byly wynalazkiem
narodowych socjalistéw z Adolfem Hitlerem na czele. Tworzac je w 1933 r., nowy
rezim korzystal z doswiadczen poprzedniego dziesigciolecia, zwlaszcza rozwigzan
przyjetych przez rzad kanclerza Franza von Papena w 1932 r. Utworzono sady
specjalne orzekajace w uproszczonym postepowaniu jednoinstancyjnym, w skladzie
trzech sedziéw zawodowych. Poczatkowo ich wlasciwos¢ obejmowata waski katalog
spraw politycznych, z czasem byla jednak rozszerzana'. Sady te stanowily wzorzec
dla niemieckich sadéw specjalnych wprowadzanych na okupowanych przez Niemcy
ziemiach polskich podczas II wojny swiatowej.

Niniejsze opracowanie dotyczy dzialalnosci Sadu Specjalnego w Radomiu
(1939-1945) — niemieckiego sadu karnego funkcjonujacego w Generalnym Gu-
bernatorstwie (GG). Badania nad ta problematyka prowadzit Andrzej Wrzyszcz,
ktory przeszto dwadziescia lat temu opublikowal artykul w ,Czasopismie Prawno-

* Artykul zostal opracowany w ramach projektu badawczego finansowanego przez Narodowe
Centrum Nauki (2020/39/B/HS5/02111).

' K. Graczyk, Sqdy specjalne III Rzeszy jako ,sqdy dorazne frontu wewngtrznego” (1933-1945), ,Mi-
scellanea Historico-Iuridica” 2019, t. XVIII, z. 2, s. 174, 194.
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-Historycznym™. Publikacja zawiera podstawowe ustalenia dotyczace tytulowego
sadu - jego wlasciwosci miejscowej, rozpatrywanych spraw, stosowanych przepi-
sow, podsadnych, sadowego wymiaru kary, kadry sedziowskiej, prokuratorskiej
iurzedniczej, a nawet wystepujacych przed sadem specjalnym adwokatéw. Kwestie
te zostaly ukazane na tle sadow specjalnych w GG. Podstawe Zrédtows tych usta-
len stanowily, poza literatura przedmiotu, dokumenty z Archiwum Panstwowego
w Radomiu - zespoldéw Sadu Specjalnego w Radomiu oraz Gubernatora Dystryktu
Radom - Wydziat Sprawiedliwosci. O radomskim sadzie lubelski uczony napisat
tez w monografii poswieconej okupacyjnemu sagdownictwu niemieckiemu w GG*.
W niniejszym artykule chce zaprezentowad wyniki wlasnych badan nad Sonderge-
richt Radom, kontynuujgc ustalenia A. Wrzyszcza z wykorzystaniem nowych zZrddet.

Na rozszerzona podstawe zrodlowa ztozyly sie przede wszystkim archiwalia
z zasobu Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, Archiwum Paristwo-
wego w Czestochowie, Archiwum Narodowego w Krakowie, Archiwum Federalnego
w Berlinie, Archiwum Federalnego w Ludwigsburgu, Tajnego Archiwum Panstwo-
wego Fundacji Pruskiego Dziedzictwa Kulturowego w Berlinie, Archiwum Zydow-
skiego Instytutu Historycznego w Warszawie, a takze prasa oraz publikacje. Nowymi
Zrédlami archiwalnymi byly przede wszystkim akta spraw i odpisy wyrokéw, ale
takze akta personalne niemieckich prawnikéw oraz dokumentacja wytworzona
przez niemiecka administracje okupacyjna. Wykorzystalem ponadto okupacyjna
prase, zawierajaca informacje o pojedynczych sprawach rozpatrywanych przez sady
specjalne oraz o ruchach kadrowych w okupacyjnym sagdownictwie niemieckim.
Podczas badan nad tym tematem uzyteczne okazaly sie tez nieznane szerszemu gronu
czytelnikéw publikacje radomskiego historyka Jana Franeckiego, bedace wilasciwie
opracowaniami wewnetrznymi Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Kielcach?, oraz publikacje pidra Sebastiana Pigtkowskiego®.

W swoich badaniach wykorzystalem metode historyczng, formalno-dogmatycz-
ng, statystyczna i komparatystyczna. W miare mozliwosci objatem zainteresowaniem
wszystkie aspekty dziatalnosci Sadu Specjalnego w Radomiu: okolicznosci jego

2 A. Wrzyszcz, Z dzialalnosci Sqdu Specjalnego w Radomiu (1939-1945), ,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 2001, z. 1, s. 327-342.

* A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie 1939—1945.
Organizacja i funkcjonowanie, Lublin 2008.

* J. Franecki, Hitlerowski aparat policyjny i sgdowniczy i jego dzialalnos¢ w dystrykcie radomskim ze
szczegolnym uwzglednieniem ziemi radomskiej, Radom 1978; idem, Dzialalnos¢ sqdow specjalnych w dys-
trykcie radomskim, Kielce 1978.

5 S. Piatkowski, Radom w latach wojny i okupacji niemieckiej (1939-1945), Lublin — Warszawa
2019; idem, Sgdownictwo radomskie. Zarys historii, Radom 2017; idem, Wigzienie niemieckie w Radomiu
1939-1945, Lublin 2009; idem, Zapomniane ofiary. O przestepcach kryminalnych i ich losach w Radom-
skiem w pierwszym roku okupacji hitlerowskiej [w:] U. Oettingen, J. Szczepariski (red.), Spoleczeristwo
i kultura w regionie Swigtokrzyskim w XIX i XX wieku, Kielce 2009, s. 189-198.
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ustanowienia i poczatek funkcjonowania, ustrdj, obsade personalna, orzecznictwo
i kwestie ewakuacji, a takze powojenne dzialania zachodnioniemieckich sledczych
w zwigzku z wyrokami Sadu Specjalnego w Radomiu. Staratem si¢ udzieli¢ odpo-
wiedzi na szereg pytan badawczych, np. kto i kiedy kierowal sgdem specjalnym, ilu
sedzidéw bralo udzial w jego pracach, ile 0séb skazano na kare smierci i w jakich
sprawach, jaki profil spraw przewazal w zachowanym orzecznictwie, jakie bylo
pochodzenie podsadnych, czy i w jakich sprawach skazywano Zydéw za opuszczenie
getta oraz osoby udzielajace im schronienia, czy Sondergericht podjat dziatalnosé¢
po ewakuacji z Radomia, czy ktérykolwiek z czlonkéw sadu specjalnego zostal
pociagniety do odpowiedzialnosci po wojnie. Koncepcja opracowania zaklada, ze
informacje zaprezentowane po raz pierwszy w artykule Wrzyszcza beda powtarzane
o tyle, o ile bedg podlega¢ rozwinigciu i uzupetnieniu lub bedg niezbedne dla uczy-
nienia calosci wywodu zrozumialym.

Utworzenie Sadu Specjalnego w Radomiu

Sady specjalne na okupowanych przez Niemcy ziemiach polskich wprowa-
dzono podczas wojny obronnej 1939 r. rozporzadzeniem naczelnego dowédcy
wojsk ladowych Waltera Brauchitscha z 5 wrzesnia 1939 r. o sadach wyjatkowych
na okupowanych obszarach polskich. Byly one tworzone przez dowddcéw armii
niemieckich na wzor sagdéw specjalnych funkcjonujacych w Niemczech, stosowaly
przepisy niemieckiego prawa karnego i podlegaly nadzorowi ministra sprawiedli-
wosci Il Rzeszy. Ze wzgledu na ustalony wzorzec zasadniczo orzekaly w skladzie
trzech sedziéw zawodowych w postgpowaniu jednoinstancyjnym®.

Decyzja Adolfa Hitlera o podziale okupowanych ziem polskich na wcielone do
Rzeszy oraz Generalne Gubernatorstwo przyniosta zmiany takze na niwie sgdowni-
czej. W badanym obszarze funkcjonujace dotychczas sady specjalne staly sie z urzedu
sgdami specjalnymi GG. Stosowaly one niemieckie prawo karne oraz przepisy usta-
nowione przez wladze GG irozpatrywaly sprawy karne przekazane im konkretnymi
rozporzadzeniami, w ktérych ich wlagciwosé miata charakter wylaczny (staly). Nie-
zaleznie od tego wladza oskarzenia (prokuratura) mogla wniesé do sadu specjalnego
sprawy szczegdlnie ciezkich przestepstw, gdy z uwagi na wyjatkowa podlosé czynu
albo wywotlane wsrdd ogdtu poruszenie osadzenie przez sad specjalny bylo wskazane.
Zachowano zasade orzekania w skladzie trzyosobowym, ale dopuszczono na wniosek
prokuratury i w sprawach ,niezawilych” orzekanie jednoosobowe. Postepowanie byto
jednoinstancyjne, cho¢ istniala mozliwos¢ wznowienia postgpowania. Prawomocny

¢ A.Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo..., s. 43—45; K. Graczyk, Sondergericht Kattowitz. Sgd Spe-
cjalny w Katowicach 1939-1945, Warszawa 2020, s. 37-39, 72-74.
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wyrok mogl tez zostaé¢ wzruszony w drodze sprzeciwu nadzwyczajnego, ktory mogt
whnies¢ kierownik Giéwnego Wydzialu Sprawiedliwosci w ciggu szesciu miesiecy od
uprawomocnienia si¢ wyroku, jezeli mial watpliwosci co do jego stusznosci. Wigzato
sie to z konieczno$cia przeprowadzenia nowej rozprawy. Nie mozna byto przekazaé
sprawy do postepowania zwyczajnego z sadu specjalnego, zas wyznaczenie obroricy
pozostawiono swobodnemu uznaniu sadu’.

Sad Specjalny w Radomiu zostal utworzony jeszcze podczas wojny obronnej
1939 r,, jednak jako ostatni w obszarze wlasciwosci pelnomocnika do spraw wymiaru
sprawiedliwosci przy szefie Zarzadu Cywilnego przy 10. Armii, Martina Nebeskiego,
prezydenta Sadu Krajowego w Opolu. 6 wrzesnia 1939 r. utworzono Sad Specjalny
w Czestochowie, a 8 wrzesnia — w Wieluniu (wkrétce przeniesiony do Piotrkowa)®.
Nie jest znana dzienna data utworzenia Sadu Specjalnego w Kielcach (nastapilo to
na pewno przed 19 wrze$nia), wiadomo natomiast, ze podjal on prace 26 wrzesnia
1939 r. Opdznienie wynikalo z faktu, ze zapotrzebowanie na kadre orzeczniczg
i decyzja o utworzeniu pojawily sie juz w toku dziatait wojennych. Przypuszczalnie
podobne okolicznosci zachodzity w przypadku radomskiego sadu specjalnego. Jego
utworzenie Nebesky deklarowal 19 wrzesnia 1939 r., postugujac sie sformutowa-
niem ,Sondergericht IV in Radom™. Z zachowanej korespondencji wynika, ze kadra
nowego sadu — na czele z prezydentem senatu w Wyzszym Sadzie Krajowym we
Wroctawiu Hansem von Woikowskim-Biedau — stawila sie w Radomiu 28 wrze$nia
1939 r. Liczyla trzech sedziéw (von Woikowsky-Biedau, radca sadu krajowego
dr Waldemar Hoepfner'® oraz radca sagdu obwodowego dr Nieder) i prokuratora
(Josef Blum)''. Sad podjal prace 29 wrzes$nia, zas jego wlasciwosé miejscowa obej-
mowala powiaty Radom, Koniskie, Kozienice, Gréjec i Itza (Wierzbnik)'>. Na nowo
okreg sadowy zostal uregulowany zarzadzeniem gubernatora radomskiego Karla
Lascha o granicach okregéw niemieckich i polskich sadéw w dystrykcie Radom
z dnia 16 wrzesnia 1940 r., gdzie ustalono Sad Specjalny w Radomiu (formalnie:
Wydzial w Radomiu Sadu Specjalnego w Radomiu; o ustroju sadu bedzie jeszcze

7 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo..., s. 162-163.

& Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (AIPN), GK 157/3, t. 3, Zum Lagebe-
richt des Beauftragten des Reichsjustizministerium fiir die Justizangelegenheiten vom 23.9.1939,
k. 166.

? K. Graczyk, Z organizacji i dzialalnosci Sgdu Specjalnego w Kielcach (Sondergericht Kielce) (1939~
1945), ,Zeszyty Prawnicze” 2023, t. 23, nr 1, s. 84-86.

0" Z Okregu Wyzszego Sadu Krajowego we Wroclawiu, z dniem 1 lutego 1940 r. awansowany
na radce Wyzszego Sadu Krajowego we Wroctawiu. Handbuch der Justizverwaltung, Berlin 1942, s. 56.

' AIPN, GK 157/3, t. 3, Schreiben des Beauftragten fiir die Angelegenheiten der Justiz beim Chef
der Zivilverwaltung in Radom an den Oberlandesgerichtsprisidenten in Breslau vom 29.9.1939,
k. 185-187.

2° AIPN, GK 157/3, t. 3, Zum Tagesbefehl, k. 191.
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mowa) jako wilasciwy dla okregu miejskiego Radom oraz powiatéw Radom, Iiza,
Opatéw i Koriskie®.

Pierwszy przewodniczacy Sondergericht Radom, von Woikowsky-Biedau, juz
w pazdzierniku 1939 r. zwracal uwage na mozliwe przecigzenie sadéw specjalnych
,bagatelnymi sprawami”. Zwrdcil uwage, ze ze wzgledu na bardzo duze rozmiary
okregu sagdowego oraz brak sagdéw powszechnych do Sondergerichtu beda trafiaé
sprawy, ktore w Rzeszy Niemieckiej byly rozpoznawane przez sedziego obwodowego
(Amtsrichter) nakazem karnym. Dlatego zachecal do szybkiego wprowadzenia sagdow-
nictwa powszechnego oraz postepowania nakazowego, w ramach ktérego przewod-
niczacy Sondergerichtu wydawalby nakaz karny. Od nakazu karnego, sporzagdzanego
w jezyku niemieckim i polskim, przystugiwalby sprzeciw, ktéry mial rozstrzygad
sad specjalny. Von Woikowsky-Biedau wskazal, ze ze wzgledu na warunki komuni-
kacyjne nalezaloby przewidzie¢ troche¢ dluzszy czas na wniesienie sprzeciwu — dwa
tygodnie'*. Nie wiadomo, czy inni przewodniczacy Sondergerichtéw zlozyli tego
rodzaju propozycje — zamiescil j3 natomiast w swoim pismie do ministra sprawie-
dliwosci Rzeszy Hans Riidiger, szef Zarzadu Cywilnego w Radomiu'. W kazdym
razie zostala ona skonkretyzowana w formie przepiséw rozporzadzenia o sagdach
specjalnych w Generalnym Gubernatorstwie z 15 listopada 1939 r.'¢, w ktérych prze-
widziano mozliwo$¢ orzeczenia przez tawnika sadu specjalnego w drodze nakazu
karnego do roku wiezienia. Od nakazu karnego mozna byto wnie$¢ sprzeciw w ter-
minie dwoch tygodni, o ktérym rozstrzygal sad specjalny. Argumentacja pierwszego
przewodniczacego Sondergericht Radom zostala powtérzona przez Kurta Willego,
kierownika Gtéwnego Wydziatu Sprawiedliwosci w rzadzie GG, ktéry ttumaczyl, ze
dopuszczenie mozliwosci orzekania jednoosobowego na rozprawie oraz w formie
nakazéw karnych przez sady specjalne wynikato z faktu, ze w listopadzie 1939 r.
na obszarze GG oprécz sadéw specjalnych nie bylo innych sadéw niemieckich!’.
W niedlugim czasie nastapila zmiana, jako ze w GG wprowadzono dualistyczny

B Archiwum Paristwowe w Radomiu (APR), Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydziat
Sprawiedliwosci, sygn. 206, Zarzadzenie o granicach okregdw niemieckich i polskich sadéw w Dys-
trykcie Radom z dnia 16 wrzesnia 1940 r., k. 18.

4 AIPN, GK 157/3, t. 3, Schreiben des Vorsitzenden des Sondergerichts 4 in Radom vom
7.10.1939, k. 198-199.

15 AIPN, GK 157/3, t. 3, Schreiben des Chefs der Zivilverwaltung in Radom an den Reichsmi-
nister der Justiz vom 9.19.1939, k. 205-207.

' Dziennik Rozporzadzeri Generalnego Gubernatora dla okupowanych polskich obszaréw
(Dz.RGGOP), nr 6, s. 34.

7 Archiwum Akt Nowych (AAN), Ministerstwo Informacji i Dokumentacji Rzadu RP (emi-
gracyjnego) w Londynie, sygn. 105, Opracowanie K. Willego ,Wymiar sprawiedliwosci w General-
nym Gubernatorstwie”, k. 256. Opracowanie nie zostalo opatrzone datg, jednak ze wzgledu na tres¢
mozna szacowac jego powstanie na okres miedzy druga polowa 1941 r. (jest w nim bowiem mowa
o dystrykcie Galicja) a koricem pierwszej polowy 1943 r. (mowa jest bowiem o samodzielnosci sa-
déw specjalnych, a zatem o stanie sprzed reformy laczacej sady specjalne z sadami niemieckimi).
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system odrebnego sadownictwa polskiego i niemieckiego. Bylo to motywowane
podzialem na Niemcéw i nie-Niemcow'®.

Misja von Woikowskiego-Biedau w Radomiu trwala bardzo krétko. Nie sg znane
szczegOly, ale jego odwolanie jeszcze w pazdzierniku 1939 r. wynikalo z probleméw
zdrowotnych poswiadczonych przez lekarza'®. Nalezy przypuszczaé, ze jego bezpo-
$rednim nastepca byl Ebert®, ktérego nazwisko widnieje na wiekszosci wyrokéw
Sadu Specjalnego w Radomiu. Niewatpliwie wywarl on duzy wplyw na jego orzecz-
nictwo. Niestety blizsze ustalenia na temat Eberta nie byly mozliwe.

Ustroj sadu specjalnego

Stosunkowo niewiele wiadomo na temat ustroju radomskiego sadu specjalnego.
Poczatkowo byt on jednym z wielu sadéw specjalnych zorganizowanych w ramach
zarzadu wojskowego przez poszczegdlnych szeféw zarzadu cywilnego. W nielicznych
dokumentach o charakterze organizacyjnym z tego okresu mozna spotka¢ okreslenie
,2Sondergericht IV in Radom”, jednak w swietle znajomosci funkcjonowania sgsied-
nich sadéw specjalnych w GG uwazam za malto prawdopodobne, aby cyfra rzymska
byla wykorzystywana w wydanych wyrokach. Cho¢ z drugiej strony jeszcze w lutym
1940 r. prokurator przy tym sadzie postugiwat sie okresleniem ,Staatsanwalt bei
dem Sondergericht TV"?'. Nie zachowaly sie Zadne orzeczenia z 1939 r., totez nie
sposob rozstrzygna¢ definitywnie tej kwestii. W pdzniejszych wyrokach spotkalem
sie z terminem ,Sondergericht des Distrikts Radom im Generalgouvernement fiir
die besetzten polnischen Gebiete” ktéry z jednej strony odzwierciedlal charakter

8 H. Mielnik, Sgdownictwo polskie (nieniemieckie) w dystrykcie lubelskim Generalnego Guberna-
torstwa w latach 1939-1944, Lublin 2020, s. 54; D. Majer, , Narodowo obcy” w III Rzeszy. Przyczynek do
narodowosocjalistycznego ustawodawstwa i praktyki prawniczej w administracji i wymiarze sprawiedliwo-
Sci ze szczegolnym uwzglednieniem ziem wcielonych do Rzeszy i Generalnego Gubernatorstwa, Warszawa
1989, s. 318.

¥ AIPN, GK 157/3, t. 3, Schreiben des Chefs der Zivilverwaltung an den Reichsminister der
Justiz vom 11.10.1939, k. 210.

20 Brak pewnosci co do jego imienia. W opracowaniu archiwistow NRD mowa jest o Walterze
Ebercie, ktéremu przypisano jednak zaréwno wyroki wydane w Radomiu, jak i w Ciechanowie.
Z kolei w powojennej publikacji o charakterze propagandowym mowa jest o Kurcie Ebercie (ur.
w 1908 r.) jako przewodniczacym Sadu Specjalnego w Radomiu. Bundesarchiv Berlin (BA), DO1/
DOK/P 1496, Bericht vom 24.6.1965, k. 3; Braunbuch. Kriegs- und Naziverbrecher in der Bundesrepu-
blik, Berlin 1968, s. 484. Badania w Archiwum Federalnym w Berlinie pozwolily wykluczy¢ z tego
grona doktora nauk prawnych Kurta Eberta, urodzonego w 1888 r. w Magdeburgu, ktéry byl ad-
wokatem w Halberstatd. BA, R 3001/54785, Personalbogen, bp; Anlage zum Personalbogen vom
25.1.1944, bp.

1 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 150, Anklage vom 28.2.1940, k. 17.

22 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 150, Urteil in der Strafsache gegen Franz Schultz und
Stanislawa Gemsa vom 18.4.1940, k. 35.
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Radomia jako stolicy dytryktu, z drugiej zawieral uzywana do konca lipca 1940 r.
pelng nazwe — Generalne Gubernatorstwo dla okupowanych ziem polskich, a takze
,2Sondergericht in Radom”, ,Sondergericht Radom im Generalgouvernement”**
oraz ,Sondergericht bei dem Deutschen Gericht in Radom™. Jan Franecki spotkal
sie réwniez z nazwg ,Sad specjalny dystryktu Radom w GG dla okupowanych
obszaréw polskich w Radomiu” (Das Sondergericht des Distrikts Radom im GG
fiir die besetzten polnischen Gebiete in Radom)*. Terminologia ta odzwierciedlata
zmiany o charakterze ustrojowym przeprowadzane w prawodawstwie GG. Roz-
porzadzeniem o sadach specjalnych z 15 listopada 1939 r. generalny gubernator
Hans Frank przeksztalcil istniejace wowczas sady specjalne w sady specjalne GG,
jesli urzedowaly w stolicy dystryktu, lub wydzialy sadow specjalnych, jesli dzialaly
w innych miejscowosciach?’. Wskutek nowych przepiséw Sad Specjalny w Radomiu
zachowal samodzielnos¢, w przeciwieristwie do sasiednich sagdéw w Czestochowie,
Kielcach i Piotrkowie, ktore staly sie wydzialami Sadu Specjalnego w Radomiu. Od-
zwierciedlala to wykorzystywana okragla pieczeé sadowa, na srodku ktérej widnial
tradycyjnie niemiecki orzet trzymajacy w szponach wieniec ze swastykg oraz dwa
napisy — u géry ,Generalgouvernement fiir die besetzten polnischen Gebiete”, a na
dole ,Sondergericht Radom”™®. Pézniej wyglad pieczeci zmieniono o tyle, ze gérny
napis zastapiono krétszym — ,Generalgouvernement”?, co odzwierciedlato oficjalng
nazwe GG od sierpnia 1940 r. Ta formula ustrojowa obowigzywata do momentu
wejscia w Zycie rozporzadzenia w celu uproszczenia wymiaru sprawiedliwosci
w Generalnym Gubernatorstwie stosownie do potrzeb wojennych z 5 lipca 1943 r.%,
zgodnie z ktérym sady specjalne zostaly polaczone z sgdami niemieckimi i utracity
samodzielny byt. W przypadku Radomia oznaczalo to potaczenie dziatajacego do-
tychczas sadu niemieckiego z sagdem specjalnym, co wyrazala nowa nazwa — Sad
Specjalny przy Sadzie Niemieckim w Radomiu®. Poczatkowo sad byl ulokowany
w radomskim starostwie*’. PéZniej rozprawy odbywaly si¢ w Radomiu w gmachu

# APR, Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydzial Sprawiedliwosci, sygn. 251, Urteil in
der Strafsache gegen Chana Glusberg vom 4.6.1942, k. 45.

* Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie, sygn. 233/95, Urteil in der
Strafsache gegen Ita Bryt vom 7.5.1942, k. 7.

% AIPN, GK 94/8430, Urteil in der Strafsache gegen Jozef Tomasiewicz und Tadeusz Galinski
vom 16.9.1943, k. 4.

2¢ J. Franecki, Dzialalnos¢ sqdow specjalnych..., s. 31.

7 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo..., s. 43-49; idem, Z dzialalnosci..., s. 329-331.

8 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 150, Abschrift der Urteilsformel vom 20.5.1940, k. 36.

» APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 31, Abschrift des Urteilsformels vom 8.1.1941, k. 98.

30 Dz.RGG, nr 53, s. 309.

1 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo..., s. 92-93, 99.

32 AIPN, GK 157/3, t. 3, Zum Tagesbefehl, k. 191.
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przy ul. Reichsstrasse 21*. Trzeba tez pamieta¢ o odbywaniu rozpraw zamiejscowych
w Koriskich i Opatowie, na co zwrdcit uwage Andrzej Wrzyszcz*, w Starachowicach,
o czym pisal Jan Franecki®, a takze w Sandomierzu®.

Nie stwierdzilem, aby Sad Specjalny w Radomiu odbywal rozprawy i wydawal
wyroki po ewakuacji z terenu Generalnego Gubernatorstwa w 1944 r., cho¢ miato
to miejsce w przypadku innych sadéw specjalnych, np. czestochowskiego®. Jesli
chodzi o ewakuacje¢ radomskiego Sondergerichtu, to nie dysponujemy bezposrednim
$wiadectwem ilustrujgcym jej przebieg, cho¢ tego rodzaju dokument zachowat sie
np. w odniesieniu do Sadu Niemieckiego w Chelmie®, Sadu Specjalnego w Biel-
sku® oraz Sadu Obwodowego w Bedzinie*. Wiadomo, ze ewakuacja okupacyjnych
wladz niemieckich z obszaru GG przebiegata w dwdch fazach. W ramach pierw-
szej, rozpoczetej w styczniu 1944 r., ewakuowano dystrykt Galicja. Druga - z lipca
1944 r. - objela kolejne dystrykty. Personel i mienie przewieziono do miejscowosci
lezacych na zachodzie — badz to jeszcze w GG, badzZ juz na terenie Rzeszy Niemiec-
kiej. Podobnie postapiono z czescig akt sadownictwa niemieckiego, czes¢ natomiast
spalono*..

Niemniej fakt pézniejszego zorganizowania (przynajmniej formalnego) sadu
specjalnego w Zgorzelcu posrednio wynika z dokumentéw przechowywanych w Ar-
chiwum Federalnym w Berlinie. Przykladowo akt oskarzenia w sprawie o wojenne
przestepstwo gospodarcze, sporzadzony przez kierownika Niemieckiej Prokuratury
w Radomiu - Placowka Zapasowa w Zgorzelcu 6 listopada 1944 r., zostat zaadreso-
wany do ,Sadu Specjalnego w Radomiu — Placéwka Zapasowa w Zgorzelcu” (Son-
dergericht in Radom — Ausweichstelle in Gorlitz). W sprawie tej 15 stycznia 1945 r.
wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy na 8 marca 1945 r. w Zgorzelcu oraz

3 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 77, Einladung zur Hautpverhandlung vom 1.8.1941
zum 25.8.1941, k. 57.

* A . Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 338.

% J. Franecki, Dziatalnos¢ sqdéw specjalnych..., s. 30.

* Archiwum Narodowe w Krakowie (ANK), Niemieckie Wiezienie w Nowym Wisniczu,
sygn. 89, Urteil in der Strafsache gegen Marian Smurzynski vom 9.8.1941, bp.

7 K. Graczyk, Pierwszy Sondergericht na ziemiach polskich. Z dzialalnosci Sqgdu Specjalnego w Cze-
stochowie (Sondergericht Tschenstochau) (1939-1945), ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2022, z. 2,
s. 184-185.

3% AIPN, GK 94/27, Bericht iiber die Rdumung der Deutschen Justizbehdrden aus Cholm vom
1. August 1944, k. 1.

¥ K. Graczyk, Ewakuacja Sgdu Specjalnego w Bielsku (Sondergericht Bielitz) w swietle raportow
urzednika bielskiej prokuratury z 1945 roku, ,Szkice Archiwalno-Historyczne” 2017, nr 14, s. 149-155.

4 BA, R 3001/22730, Schreiben des Amtsgerichtsdirektors in Bendsburg an den Oberlandes-
gerichtsprisidenten in Kattowitz betr. Bericht iiber die Rdumung des Amtsgerichts Bendsburg vom
16.2.1945, k. 15-17.

1 A. Wrzyszcz, Z badati nad ewakuacjq organdw resortu sprawiedliwosci Generalnego Gubernator-
stwa w latach 1944- 1945, ,Studia z Dziejéw Paristwa i Prawa Polskiego” 2008, t. 11, s. 266-269.
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wyznaczeniu sprawozdawcy w osobie Paula Biebera. Zarzadzenie podpisal Friedrich
Starcke, jednak do odbycia rozprawy i wydania wyroku nie doszto*. Jak ustalit
Andrzej Wrzyszcz, Starcke oraz Max Tschischgale funkcjonowali jako czlonkowie
jedynego w Zgorzelcu sadu specjalnego, utworzonego w ramach Placéwki Zapaso-
wej Resortu Sprawiedliwosci Generalnego Gubernatorstwa®’. Ow sad specjalny nie
wystepowal jednak pod generalna nazwa, np. ,wspdlny sad specjalny”, lecz pod nazwa
konkretnego sadu specjalnego (np. kieleckiego*!, a potencjalnie takze radomskiego),
cho¢ w niezmiennym skladzie (Starcke i Tschischgale, w razie potrzeby dobierano
jeszcze trzeciego wotanta — Biebera). Wypada wiec uznaé, ze Starcke — po Ebercie -
byt ostatnim przewodniczacym Sadu Specjalnego w Radomiu, choé jego udzial
wynikal wylgcznie z ewakuacji niemieckiego sagdownictwa z GG i ksztaltu placéwki
zapasowej w Zgorzelcu. Niemniej w zachowanych sprawach wniesionych do Sadu
Specjalnego w Radomiu po jego przeniesieniu na Dolny Slask — np. o kradziez*,
kradziez z wlamaniem*®, oszustwo i nieuprawnione noszenie odznaki NSDAP* —
z réznych powoddéw nie wydano wyroku. Sprawy te nie wyszly poza wniesienie
aktu oskarzenia wzglednie wyznaczenie terminu rozprawy. W niektérych z nich
zachowalo si¢ nawet powielone zarzadzenie prezydenta wyzszego sadu niemieckiego
Otto Bauera z 25 stycznia 1945 r. o zniesieniu wyznaczonych terminéw rozpraw
oraz odwolaniu wezwanych oskarzonych i swiadkéw*.

Kadry

Badajac dziatalnos¢ Sondergericht Radom, A. Wrzyszcz wskazal z nazwiska
szesnastu sedziéw i o§miu prokuratoréw, a takze jedenastu urzednikéw zapewnia-
jacych obstuge kancelaryjng sadu®. Odnosnie do sedziéw do tego wyliczenia udalo
mi sie dodaé szes¢ 0s6b — Ericha Beela, Fritza Eichmanna, Waldemara Hoepfnera,
Eberharda Wilda i Hansa von Woikowskiego-Biedaua — oraz ustali¢ imiona niektd-
rych z nich: Arno Heynego, Otto Jensa, Reinholda Koflera, Gerharda Kubowitza,
Arnolda Langenmayra, Hermanna Muhsa oraz Dietricha von der Miilbe. Trzeba
tez pamietaé o odnotowanych wyzej pracownikach Sondergerichtu po ewakuacji

2 BA, R 137 1/2522, Anklage vom 6.11.1944, k. 33; Verfiigung vom 15.1.1945, bp.

® A. Wrzyszcz, Placowka Zapasowa Organéw Resortu Sprawiedliwosci Generalnego Gubernator-
stwa w Gorlitz 1944-1945 [w:] M. Gluszak, D. Wisniewska-J6zwiak (red.), Nil nisi veritas. Ksigga dedy-
kowana Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, £.6dz 2016, s. 520, 522.

* K. Graczyk, Z organizacji i dzialalnosci Sgdu Specjalnego w Kielcach..., s. 87.

# BA, R 137 1/2526, Anklage vom 5.7.1944, bp.

4 BA, R 137 1/2509, Anklage vom 7.7.1944, bp; R 137 1/2521, Anklage vom 13.7.1944, k. 86.

¥ BA, R 137 /2508, Anklageschrift vom 14.11.1944, k. 46.

# Np. BA, R 137 /2509, Abschrift der Verfigung vom 25.1.1945, bp.

¥ A. Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 338.
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w Zgorzelcu — Starcke, Tschischgale i Bieber. W ten sposéb udalo sie ustali¢ wyzsza
liczbe sedzidow pracujacych w Sadzie Specjalnym w Radomiu - dwudziestu pieciu.

Na gruncie przebadanych akt spraw karnych chce wskazaé, ze podczas rozpraw
skladom kolegialnym najcze$ciej przewodniczyl Ebert, a kolejny pod wzgledem
czestotliwosci byt Langenmayr. Poza Ebertem za czlonkéw podstawowego, naj-
czestszego sktadu Sondergerichtu trzeba uzna¢ Heynego oraz von der Wartha.
Do podstawowego skladu relatywnie czesto wiaczano tez Langenmayra i Koflera.
Langenmayr zreszta rozpatrywal czesto sprawy jednoosobowo. W przywolywanym
artykule A. Wrzyszcz nie charakteryzowatl sylwetek wymienionych prawnikéw,
z kolei u J. Franeckiego znalazly sie stosunkowo skromne ustalenia na ten temat,
sprowadzajace sie do oszacowania okreséw dzialalnosci oraz rangi. W tym zakresie
nie wykorzystywano dotychczas akt personalnych niemieckich prawnikéw, ktére
wszakze nie zachowaly sie w kazdym przypadku. Miedzy innymi na ich podstawie
mozliwe bylo poczynienie nowych ustalert odnos$nie do kilkunastu sedziéw.

Erich Beel, ur. w 1904 r., pochodzil z Ohrdruf w Turyngii. Do NSDAP wstapit
w maju 1933 r. Od sierpnia 1939 r. byl radca sagdu obwodowego, zas od wrzesnia
1941 r. pracowal w Urzedzie Oddluzeniowym w Lubaniu oraz w tamtejszym sadzie
obwodowym. W potowie lipca 1942 r. zostat oddelegowany na teren GG, jako sedzia
Sadu Specjalnego we Lwowie. Najprawdopodobniej po ewakuacji sgdownictwa
z Galicji trafit do Sadu Specjalnego w Radomiu - zachowal si¢ jeden wyrok wydany
przy jego udziale w maju 1944 r.*°

Arno Heyne, ur. w 1908 r. w Kwidzyniu, w Berlinie praktykowal przed wojna jako
adwokat. W 1937 r. wstapil do NSDAP. Stat sie czlonkiem Sadu Specjalnego w Rado-
miu w polowie lutego 1941 r. jako poruczony sedzia®' i byt nim do stycznia 1943 r.,
kiedy przeniesiono go do Lwowa, skad po kilku miesigcach trafit do Wehrmachtu®.

Gerhard Kubowitz urodzit sie w 1902 r. we Frankfurcie nad Odrg, jednak ka-
riere prawniczg rozpoczal w okregu Wyzszego Sadu Krajowego w Diisseldorfie.
Czlonkiem NSDAP zostal 1 stycznia 1933 r. Nie wiadomo, od kiedy bral udziat
w pracach Sondergericht Radom, natomiast — jak ustalit A. Wrzyszcz — obok kilku
innych sedziéw pracowal rownolegle w Wyzszym Sadzie Niemieckim w Radomiu™.

3% Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem, XVII. HA Schlesien, Rep.
222a Oberamtsregierung, Appelationsgericht bzw. Oberlandesgericht Breslau, Nr. 4833, Personal-
bogen, k. 12; BA, R 137 1/2520, Urteil in der Strafsache gegen Jan Plak vom 26.5.1944, k. 14-15.

! Poruczonymi sedziami i prokuratorami mianowano prawnikéw wykonujacych wczesniej
wolne zawody prawnicze (adwokata, notariusza), ktérzy zglosili che¢ stuzby w sadownictwie i byli
do niej przyjmowani tymczasowo ze wzgledu na problemy kadrowe. K. Graczyk, Sondergericht Kat-
towitz..., s. 132.

52 AIPN, GK 97/27, Personalbogen, k. 3; Schreiben der Hauptabteilung Justiz an das Amt des Di-
strikts — Abteilung Justiz vom 12.1.1943, k. 5; Personalnachrichten, ,Krakauer Zeitung”z 13.11.1943 r.

3 A Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 339.
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Arnold Langenmayr przed wojna prowadzit praktyke adwokacka w Traunstein
w Bawarii, zas w GG byt najpierw poruczonym sedzig w Radomiu, a od kwietnia
1943 r. poruczonym prokuratorem tamze®.

Odnosnie do Hermanna Muhsa wiadomo jedynie, Ze najpierw pracowal w Sg-
dzie Specjalnym w Piotrkowie, zas do sagdu radomskiego trafil w styczniu 1943 r.*

Szersze ustalenia mogltem poczynié na temat Dietricha von der Miilbe, ktdre-
go akta zachowaly sie wlasciwie kompletne. Urodzit si¢ w 1908 r. w Berlinie. Do
NSDAP wstapit w maju 1933 r. Od 1939 r. byl radcg Sadu Krajowego w Berlinie,
jednak ubiegal si¢ o przeniesienie do innych miast niemieckich. By¢ moze starania te
zwrdcily uwage przelozonych, dlatego zostal on w marcu 1942 r. oddelegowany do
Sadu Specjalnego w Radomiu. Pracujac w GG, nadal skladal wnioski o przeniesie-
nie, np. do sadéw bawarskich, w zwigzku z czym byl opiniowany pozytywnie przez
kierownika Sondergerichtu Eberta. Do wnioskowanego przeniesienia nie doszlo,
a von der Miilbe zostal powotany do Wehrmachtu w lutym 1943 r. Nastepnie —
w czerwcu 1943 r. — formalnie odwolano jego oddelegowanie do GG, poniewaz nie
spodziewano si¢ jego zwolnienia ze stuzby wojskowej w przewidywalnym czasie’®.

Kolejny z sedziéw — Josef Frenken — urodzit si¢ w 1896 r. pod Diisseldorfem
i karier¢ zawodowg rozpoczal w Sadzie Krajowym w Kleve. Od maja 1933 r. byl
czlonkiem NSDAP. Do GG trafil w lutym 1940 r. Do sktadu orzekajacego Sadu
Specjalnego w Radomiu byl dobierany sporadycznie, na czym z jednej strony mo-
glo zawazy¢ chorowanie na tyfus od grudnia 1940 r. do kwietnia 1941 r., z drugiej
zas fakt, ze jego gléwnym miejscem pracy byl Wyzszy Sad Niemiecki w Radomiu,
z ktérego zostal z dniem 1 listopada 1941 r. przeniesiony do Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Krakowie. Jego postawe polityczng przelozony oceniat jako bez zarzu-
tu, podkreslajac, ze jako SS-Untersturmfiihrer nalezat do Stuzby Bezpieczeristwa
Reichsfithrera SS (SD)*.

Otto Bauer, ur. w 1888 r. w Alzacji, wstapil do NSDAP w 1933 r. W 1936 r.
zostal dyrektorem Sadu Krajowego w Duisburgu. Sporadycznie bral udziat w pra-
cach radomskiego Sondergerichtu w 1940 r. Nie udalo mi si¢ tego potwierdzié
dokumentalnie, ale przypuszczam, ze oddelegowanie Bauera do GG w lutym 1940 .
nastgpilo pierwotnie do Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu, a nastepnie do

5 BA, R 3001/65780, Vermerk vom 9.8.1944, bp; Vermerk vom 14.9.1944; Personalnachrichten,
,Krakauer Zeitung” z 10.07.1943 r.

5 Personalnachrichten, ,Krakauer Zeitung” z 17.03.1943 r.

% BA,R3001/68902, Personalbogen, k. I, I1]; Personal- und Befihigungsnachweisung, k. XXIX-
XXX; Schreiben der Hauptabteilung Justiz an den Reichsminister der Justiz betr. Landgerichtsrat
von der Miilbe vom Landgericht Berlin, z. Zt. Beim Sondergericht in Radom vom 18.9.1942, k. 38;
Vermerk vom 26.3.1943, k. 40; Schreiben des Reichsministers der Justiz an den Kammergericht-
sprisidenten vom 16.6.1943, k. 41.

57 BA, VBS 1099 (R 137-1)/Z] 135 A. 04, Personalbogen, k. 1-2; Zeugnis vom 1.12.1942, k. 10;
Personalnachrichten, ,Krakauer Zeitung” z 22.11.1941 r.
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Wyzszego Sadu Niemieckiego w Krakowie, ktérego zostal nawet szefem, w marcu
1943 r. awansowanym na prezydenta wyzszego sagdu’.

Hans Burmeister urodzit sie w 1902 r. Do NSDAP wstapil w maju 1933 r. W tym
samym roku objat stanowisko radcy Sadu Obwodowego w Nysie, za§ w 1940 r. zostat
dyrektorem Sagdu Obwodowego w Brzegu. W lutym 1940 r. trafit do GG, najpierw
jako referent w Wydziale Sprawiedliwosci Dystryktu w Lublinie. W p6Zniejszym
okresie komisarycznie kierowal radomskim wyzszym sadem niemieckim oraz tam-
tejszym dystryktowym wydzialem sprawiedliwosci. Przypuszczalnie w tym okresie
brat udzial w pracach Sadu Specjalnego w Radomiu®.

W przypadku Ernsta Pootha wiadomo, ze pracowal nie tylko w Sadzie Specjal-
nym w Radomiu, ale takze w takich samych sadach w Krakowie i Rzeszowie®.

Herbert von der Warth urodzit si¢ w 1904 r. Przed wojna wykonywal zawody
adwokata i notariusza w Hagen w Nadrenii-Westfalii. W skladach orzekajacych
Sondergerichtu wystepowal jako poruczony sedzia®!, podobnie jak Paul Betthausen,
bedacy przed wojng adwokatem w DreZnie®.

Osobno chce przyblizy¢ sylwetke Fritza Eichmanna, ktérego losy wyraznie od-
réznialy si¢ od loséw pozostalych prawnikéw. Urodzit sie w 1905 r. Od maja 1933 r.
nalezal do NSDAP. Zawodowo byl zwigzany z sagdami w Kassel, gdzie w 1938 r.
otrzymal awans na radce sadu krajowego. Decyzja o oddelegowaniu go do GG
zostala podjeta w potowie maja 1940 r., zas prace w Sadzie Specjalnym w Radomiu
rozpoczal w lipcu 1940 r. Zmarl 8 grudnia 1940 r. na tyfus. W zwigzku ze smiercig
sedziego badano, czy byla ona skutkiem wypadku na stuzbie. Z ustaleni tych wynika,
ze pod koniec listopada 1940 r. wystepowaly w Radomiu przypadki tyfusu. Tego
samego dnia rozchorowali si¢ Frenken oraz jeden z pracownikéw dystryktowego
wydziatu spraw wewnetrznych nazwiskiem Bongacrsz, po tym jak zjedli posilek
w dystryktowym kasynie. Eichmann, ktdéry jadal w tym samym miejscu, zachoro-
wal kilka dni péZniej, lecz jego objawy poczatkowo przypominaly angine. Frenken
i Bongarcsz zostali umieszczeni w polskim szpitalu, poniewaz jednak pozostawial
wiele do Zyczenia i nie dzialal jeszcze wtedy w Radomiu szpital niemiecki, Eichmanna
umieszczono w wojskowym lazarecie 5 grudnia 1940 r. Tragedia nastapila w nocy
z 7 na 8 grudnia. Wieczorem lekarz przez dlugi czas rozmawial z Eichmannem
i nie zauwazyl u niego oznak rozpoczynajacego sie delirium. Krétko po pdinocy

% K. Graczyk, Opinia profesora Wiadystawa Woltera w sprawie dzialalnosci sqdow niemieckich na
obszarach polskich w okresie najazdu hitlerowskiego, ,Krakowskie Studia z Historii Paristwa i Prawa”
2021, t. 14, z. 2, 5. 235-236; Personalnachrichten, ,Krakauer Zeitung” z 12.05.1943 r.

% BA, DO1/DOK/P/8354, Bericht betr. Burmeister Hans vom 9.3.1967, k. 2.

% BA, R 9361 11/822487, Schreiben an den Gauschatzmeister des Gaues Essen der NSDAP
vom 3.9.1941, k. 2386; Personalnachrichten, ,Krakauer Zeitung” z 12.05.1943 r.

6 BA, DO1/DOK/P/1573, Personalbogen, k. 4.

2 BA, R 3001/51605, Vermerk vom 12.4.1944, k. 3.
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pacjent wyskoczyt z drugiego pietra przez okno, ktére wczesniej sam otworzyl.
Zgon nastapil niedlugo pézniej. Kierownik dystryktowego wydzialu sprawiedli-
wosci, Arthur Methner, napisal w raporcie, ze sedzia byt czlowiekiem zwawym
i zadowolonym z zycia, w zwiazku z czym odrzucil hipoteze samobdjstwa. Zamiast
tego przypuszczal, Ze zmarly zakoniczyl swoje Zycie ,w stanie naglego zametu psy-
chicznego” (Zustand plotzlicher auftretender geistiger Verwirrung). Stwierdzil, ze smieré
Eichmanna byla wedlug niego wypadkiem na sluzbie w rozumieniu niemieckiej
ustawy o urzednikach®, bedagcym skutkiem pelnienia stuzby w GG, bowiem tyfus
brzuszny byl spowodowany niehigienicznymi warunkami na wschodzie - prawdo-
podobnie infekcja pokarmowa w dystryktowym kasynie. Dodatkowo ze wzgledu na
niedostatek personelu nie mozna bylo przy kazdym pacjencie postawié pielegniarza
ani zabezpieczy¢ okien w pokojach zaadaptowanych na cele szpitalne, aby chory
w delirium nie méglt wypasé®. Po trwajacej wiele miesiecy wymianie korespondencji
miedzy Ministerstwami Spraw Wewnetrznych, Finanséw i Sprawiedliwosci Rzeszy,
zawierajacej roznorodne interpretacje przepiséw i argumenty (np. istotna réznica
w poziomie sanitarnym miedzy Rzeszg Niemiecka a GG, niemozliwos¢ zapewnienia
odpowiednich warunkéw mieszkania i wiktu niemieckim sedziom w GG) ostatecznie
zdecydowano sie zakwalifikowaé przypadek Eichmanna jako spelniajacy warunki
wypadku na stuzbie, co mialo znaczenie dla wysokosci swiadczenia przystugujacego
wdowie i dzieciom. Ze wzgledu na trudnosci zapowiedziano tez wydanie specjalnego
rozporzadzenia dotyczacego wypadkdéw na stuzbie na wschodnich ziemiach wcielo-
nych, ktére jednak - na ile udato mi sie sprawdzi¢ — ostatecznie nie weszlo w zycie®.

Jesli chodzi o kadre prokuratorska, to zestawienie przygotowane przez
A. Wrzyszcza udalo mi si¢ poszerzy¢ jedynie o Ballata, co oznacza wzrost liczby
prokuratoréw do dziewigciu. Ustalitem takze imiona niektérych sledczych: Josefa
Bluma, Bernharda Kaehliga, Arnolda Langenmayra, Hansa Miinstermanna, Andreasa
Reha oraz Maxa Walcha. Wykaz zatrudnionych w sadzie urzednikéw udalo mi sie
uzupelni¢ o Funkego, Mayera oraz Zulegera, co dalo w sumie czternascie nazwisk.

Orzecznictwo

Ze wzgledu na stan zachowania Zrédet nieznana pozostaje generalna liczba
orzeczen wydanych przez Sad Specjalny w Radomiu. Dostepne w tym wzgledzie sa

¢ Deutsches Beamtengesetz vom 26. Januar 1937, RGBL. 1937, s. 39.

4 BA, R 3001/55022, Personalbogen, bp; Schreiben des Reichsministers der Justiz an den Obe-
rlandesgerichtsprisidenten in Kassel vom 15.5.1940, k. 31; Schreiben des Oberlandesgerichtsprasi-
denten in Kassel an den Reichsminister der Justiz vom 16.12.1940, k. 33; Schreiben des Leiters der
Abteilung Justiz beim Chef des Distrikts Radom an die Hauptabteilung Justiz betr. den verstorbenen
Landgerichtsrat Dr. Fritz Eichmann vom 25.3.1941, bp.

% BA, R 3001/55022, Vermerk des Reichsministers der Justiz vom 4.6.1942, k. 56.
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jedynie dane fragmentaryczne z poczatku dzialalnosci. Z dokumentacji wytworzonej
jeszcze w 1939 r. na potrzeby Ministerstwa Sprawiedliwosci Rzeszy wynika, Ze na
dzien 15 listopada 1939 r. do prokuratury przy radomskim sadzie specjalnym wply-
nelo 201 spraw, z ktérych 70 umorzono, 17 przekazano innym organom, w 25 wnie-
siono akt oskarzenia do Sondergerichtu, z ktérych 14 prawomocnie rozstrzygnieto.
W owych 14 sprawach skazano czternastu me¢zczyzn i dwie kobiety na kary wiezie-
nia, a trzech mezczyzn uniewinniono. W tej grupie skazanych przecietny wymiar
kary wynidsl niecale dziewieé miesiecy wiezienia®. W kolejnym sprawozdaniu - za
okres od polowy do korca listopada 1939 r. - wykazano ogdlna liczbe 243 spraw,
umorzenie 11, przekazanie 38 innym organom, wniesienie aktu oskarzenia w 13,
zalatwienie w inny sposdb dwdch oraz prawomocne rozstrzygniecie o$miu. W owych
rozpoznanych o$miu sprawach skazano czternastu mezczyzn i dwie kobiety na
kare wiezienia, ktdrej przecietny wymiar wynidst cztery miesigce, a uniewinniono
jednego mezczyzne®. Wypada podkreslié, ze w tym okresie radomski sad specjalny,
jako jeden z niewielu, ani razu nie orzekl surowszych rodzajéw kary - cigzkiego
wiezienia i $§mierci. W samym grudniu 1939 r. wplynelo do Sadu Specjalnego w Ra-
domiu 100 spraw, tak ze wowczas liczba spraw zawistych przed sadem wyniosta 160,
podczas gdy w sasiednich sadach specjalnych bylo to odpowiednio:w Kielcach - 272,
w Piotrkowie — 535, a w Czestochowie — 332,

W raporcie za 1940 r. dystryktowy wydziat sprawiedliwosci w Radomiu okreslit
obcigzenie podleglych sadéw specjalnych jako ,normalne”. Przewaznie nie zajmowaly
sie w tym czasie powaznymi przestepstwami kryminalnymi czy politycznymi, lecz
gospodarczymi, jak podbijanie cen, wystepek celny, wystepek dewizowy, szmugiel
lub czyny z zakresu ,ustawodawstwa zydowskiego”. Wiladze dystryktowe dostrzegly
réznice w wystepowaniu tych czynéw w poszczegdlnych okregach sadowych: w Cze-
stochowie i Piotrkowie przewazaly sprawy celne, dewizowe i o szmugiel graniczny,
natomiast w Radomiu i Kielcach - sprawy gospodarcze. W raporcie podano tez
stan osobowy Sadu Specjalnego w Radomiu, wynoszacy w 1940 r. pieciu Niemcow
(dwoch sedzidéw oraz trzech urzednikéw sadowych) oraz dwéch Polakéw®. Dla

% BA, R 3001/9803/7/2, Titigkeitsbericht der Staatsanwaltschaften bei den Sondergerichten
in Polen zum 15.11.1939, k. 18.

% BA, R 3001/9803/7/2, Gesamtiibersicht iiber die Tatigkeit der Staatsanwaltschaften bei den
Sondergerichten in Polen fiir die Zeit vom 15.11 bis 30.11.1939, k. 125.

% APR, Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydzial Sprawiedliwosci, sygn. 210, Schreiben
der Abteilung Justiz an den Chef des Ditrikts in Radom vom 24.1.1940, k. 2.

% APR, Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydzial Sprawiedliwosci, sygn. 206, Bericht
der Abteilung Justiz beim Chef des Distrikts Radom, b.d., k. 4-5; Anlage 2 zum Bericht der Abteilung
Justiz beim Chef des Distrikts Radom, b.d., k. 11; Anlage 6 zum Bericht der Abteilung Justiz beim
Chef des Distrikts Radom, b.d., k. 15.
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poréwnania mozna wskazaé, ze w 1941 r. stan etatowy Sondergerichtu wzrést do
czterech sedziéw i jedenastu urzednikéw™.

Szczegdlowe sprawozdanie wykazalo, ze w 1940 r. wplynelo do Sadu Specjal-
nego w Radomiu 730 wnioskéw o wydanie nakazu karnego, 366 aktéw oskarzenia
oraz 358 sprzeciwéw od nakazéw karnych. Wydano w sumie 333 wyroki, z tego
174 jednoosobowo i 159 w skladzie kolegialnym oraz 730 nakazéw karnych. Sad
jednoosobowo skazat 255 0sdb, natomiast kolegialnie 247. W sumie skazano 502 oso-
by, natomiast uniewinniono 177"

Niestety sprawozdania z kolejnych lat nie zachowaly sie. Przechodzac do omé-
wienia wynikdéw badan zachowanego orzecznictwa, trzeba powtérzy¢ za A. Wrzysz-
czem, ze zachowane wyroki stanowig niewielki odsetek spraw, ktére toczyly sie przed
Sadem Specjalnym w Radomiu’®. Uwaga ta pozostaje aktualna, mimo rozszerzenia
podstawy zrddlowej o archiwalia przechowywane poza Archiwum Panistwowym
w Radomiu. Generalnie udalo mi sie odnalez¢ 214 wyrokéw wydanych przez Sad
Specjalny w Radomiu w latach 1940-1944. Na liczbe t¢ ztozylo sie¢ 129 wyrokéw
z zasobu Archiwum Panistwowego w Radomiu, 62 z Archiwum Narodowego w Kra-
kowie, 14 z Archiwum Federalnego w Berlinie, szes¢ z Archiwum Panistwowego
w Czestochowie, dwa z Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie oraz
jeden z Zydowskiego Instytutu Historycznego. Dla poréwnania moge wskazad,
ze w przypadku Sadu Specjalnego w Czestochowie odnalaztem 187 wyrokéw’?,
natomiast Sadu Specjalnego w Kielcach — 477*. Wiecej akt zachowalo sie odno-
$nie do Sadu Specjalnego w Piotrkowie. Jan Géral i Maciej Uzdowski, zajmujacy
sie jego dzialalnoscig, przeanalizowali 1087 kart kwerendalnych odnoszacych sie
do zachowanych akt w sprawach karnych. Zaznaczyli jednak, ze danych tych nie
nalezy utozsamia¢ z liczba postepowar ani liczba oséb osadzonych, ktéra obliczyli
na 912 oséb, poniewaz owe karty kwerendalne obejmowaly oprocz zapiséw orze-
kanych wyrokéw np. pisma instrukcyjne i informacje o transportach wi¢zniéw do
Oswiecimia”. Z braku precyzyjnego wskazania obu badaczy mozna chyba przyjaé,
ze opublikowana przez nich statystyka odnosila sie do mniej niz 1000 wyrokéw.

Wsréd przebadanych wyrokéw Sadu Specjalnego w Radomiu byly 32z 1940 ., 95
z21941r,65219421,132 1943 1.19 z 1944 r. Ogétem w sprawach tych oskarzono

0 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo..., s. 87.

7l APR, Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydzial Sprawiedliwosci, sygn. 206, Anlage 7
zum Bericht der Abteilung Justiz beim Chef des Distrikts Radom, b.d., k. 16.

2 A.Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 333-334.

7 K. Graczyk, Pierwszy Sondergericht..., s. 192.
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7 J. Géral, M. Uzdowski, Hitlerowski Sqd Specjalny w Piotrkowie Trybunalskim. Zarys dziatalnosci
[w:]J. Goral (red.), Materialy z sesji naukowej: Okupacja hitlerowska w Piotrkowskiem, Piotrkéw Trybu-
nalski 1998, s. 46.
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430 0s6b — 362 mezczyzn (84%) 1 68 kobiet (16%). Wsrdd nich przewazali robot-
nicy (19%) i rolnicy (12%). Najwiecej bylo podsadnych w wieku miedzy 31 a 40 lat
(35%), 22 a 30 lat (24,5%) oraz 41 a 50 lat (16%). Przedstawicieli najmlodszej grupy
wiekowej — od 14 do 17 lat — bylo 12 (3%). W jej ramach mozna przytoczy¢ kilka
przyktadéw. Najmtodszym podsadnym byl pietnastoletni Cygan. Wraz ze swoimi
krewnymi — w tym siedemnastolatkiem i osiemnastolatka — prowadzit wedrowny
zywot, mieszkajagc w wozie mieszkalnym i przemieszczajac sie po GG. Nieletni zostali
skazani za kradziez z wlamaniem na kary roku wiezienia’. Warto odnotowad, ze
w innej sprawie skazany zostal siedemnastoletni folksdojcz spod Chelma. W maju
1940 r. powolano go do Selbstschutzu w Lublinie, natomiast od wrzesnia 1940 r. byt
cztonkiem Sonderdienstu, czyli utworzonej przez Hansa Franka stuzby specjalne;j,
bedacej de facto pomocniczg formacja policyjng. Pelniagc stuzbe w dystrykcie radom-
skim, zwigzang z nadzorowaniem odbierania kontyngentéw, wraz z dwoma starszy-
mi czlonkami Sonderdienstu dopuscit sie przekupstwa, przekroczenia uprawnien
oraz uszkodzenia ciata. Wspdtoskarzeni zostali skazani odpowiednio na kare pét
roku wiezienia i grzywne w kwocie 300 zl, natomiast w przypadku najmlodszego
z nich sad specjalny odstapit od wymierzenia kary, zarzadzajac srodek wychowawczy
w formie ostrzezenia”’.

Za wymuszenie, oszustwo, przywlaszczenie urzedu i kradziez na péttora roku
wiezienia skazany zostal szesnastoletni Polak — przez sad specjalny uznany za umy-
stowo i fizycznie zdolnego do rozeznania bezprawnosci swojego czynu i stosownego
ukierunkowania swojej woli oraz sprawiajacego wrazenie osoby doroslej. Dlatego
sad ocenil, ze zarzadzenie tylko srodkéw wychowawczych w jego przypadku bedzie
niewystarczajace’®. Wérdd najstarszych skazanych znalazt sie siedemdziesieciojed-
noletni polski rolnik spod Konskich, skazany za wymuszenie: w 1932 r. sprzedal
pewnemu Zydowi trzy morgi ziemi za 1150 z}, ktére w 1940 r. chciat odkupié, jednak
nie za zagdana cene 3000 zl. Jego syn doprowadzil do przeprowadzenia przeszukania
w gospodarstwie Zyda przez formacje Selbstschutzu, w czasie ktérego zniszczono
izabrano kilka urzadzen oraz zawarta przed laty umowe sprzedazy. Po kilku dniach,
gdy Zyd wraz ze swoim synem wyszli do pracy na polu, polski rolnik przepedzit
ich grabiami. Skazano go na 200 zt grzywny”®. W innej sprawie skazano na grzywne
w kwocie 250 zl polskiego inZyniera z Radomia za utrzymywanie lacznosci .z wroga

¢ APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 140, Urteil in der Strafsache gegen Felix Rzeznicki und
Andere vom 24.1.1941, k. 67-74.

77" APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 148, Urteil in der Strafsache gegen Wilhelm Schubert
und Andere vom 28.11.1941, k. 92-101.

% APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 110, Urteil in der Strafsache gegen Tadeusz Nowak
vom 19.6.1941, k. 44-49.

7 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 64, Urteil in der Strafsache gegen Jozef Kmiecik und
Maciej Kmiecik vom 10.7.1941, k. 4-7.
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zagranica”. Wyslal on co prawda list do swojego kuzyna na adres lizbonski, jednak byt
to adres umowny, z ktérego przesytka miala trafi¢ dalej w rece angielskie. W ocenie
sgdu musial on sie liczy¢ z tym, ze kuzyn, bedacy zmobilizowanym polskim zolnie-
rzem, po przejsciu granicy znajdowat si¢ w stuzbie angielskiej®.

W zachowanych i przebadanych sprawach oskarzono 300 Polakéw (69,8%). Dalej
w kolejnosci bylo 84 Zydéw (19,5%), 28 Niemcéw (6,5%) — w tym 15 reichsdojczéw
(3,5%) i 13 folksdojczéw (3%). Wsréd podsadnych znalazlo sie jeszcze 12 Cyganéw
(2,8%), czterech Ukrainicéw (0,9%), jeden Rosjanin (0,2%) oraz jeden Czech (0,2%).
Sa to dane nieco bardziej szczegdlowe od prezentowanych dotychczas w literatu-
rze®!. Zdecydowana wigckszos¢ podsadnych zawarla zwigzek malzenski (58,4%),
mniej bylo os6b stanu wolnego (22,8%), wdowiego (3,5%) lub po rozwodzie (0,2%).
Jednak w 15,1% przypadkdw z orzeczenia nie wynikaly informacje dotyczace stanu
cywilnego. W badanych wyrokach nie odnotowywano wyznania i bardzo rzadko
odnotowywano fakt uprzedniej karalnosci lub niekaralnosci, totez dane te pomi-
nalem w swojej analizie. Jesli zas chodzi o kwestie techniczne, to najkrétszy wyrok
zajmowal dwie strony maszynopisu, natomiast najdtuzszy szesnascie. Srednia ob-
jetos$¢ wyniosta prawie pie¢ stron.

Sposréd 430 oskarzonych wyrok uniewinniajgcy uslyszalo jedynie 19 (4,4%).
W stosunku do dwéch os6b postepowanie umorzono (0,5%), co do dziesieciu za-
wieszono (2,3%), zas wzgledem o$miu cofnieto akt oskarzenia (1,9%). Umorzenia
nastgpily, poniewaz wina sprawcy byla niewielka, a skutki czynu nieznaczne®.
Z r6znych powod6éw zawieszano (lub odraczano na nieokreslony czas) postepowa-
nie — a to z powodu nieobecnosci oskarzonych, a to dlatego, ze sprawa miala zosta¢
podzielona i w czesci przekierowana do sadu wojennego®. W jednym przypadku, po
stwierdzeniu nieobecnosci oskarzonego i $wiadkéw najpierw zarzadzono odroczenie
rozprawy, nastepnie jednak zawarto w protokole rozprawy sugestie, ze sprawa nadaje
sie do zalatwienia w drodze nakazu karnego i wymierzania grzywny®!. Nieznane
pozostaja motywy, dlaczego na kilku rozprawach cofnigto akt oskarzenia. Protokoty
rozpraw zawieraja jedynie zapiski o tym, ze prokurator wycofal oskarzenie - po
przeprowadzonym postepowaniu dowodowym lub nawet przed nim®’ .

Co do 391 0s6b (90,9%) wydano wyrok skazujacy. W tej grupie skazywano na
kare wiezienia (178 osdb — 45,5%), kare ciezkiego wiezienia (142 - 36,3%), grzywne

80 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 114, Urteil in der Strafsache gegen gegen Stanislaus
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jako kare samoistng (59 — 15,1%) oraz kare $mierci (10 — 2,6%). W ramach tej grupy
znalazly sie tez dwa (0,6%) specyficzne przypadki: wspomniane wyzej odstapienie
od kary i orzeczenie srodkéw wychowawczych wzgledem miodego Sonderdienst-
manna oraz odrzucenie sprzeciwu od nakazu karnego, ktére bylo jednoznaczne
z uprawomocnieniem sie tego nakazu. Nakaz karny zostat skierowany do Zydéwki
z Wierzbnika w zwiazku z dwoma czynami — nienoszeniem opaski z gwiazda Da-
wida na prawym ramieniu oraz podaniem urzednikowi nieprawdziwych danych
odnos$nie do zamieszkania. Za pierwszy czyn przewidziano grzywne w kwocie
120 zl, natomiast za drugi 50 zt. Zydéwka w terminie wniosta sprzeciw, w ktérym
podniosta kwestie swojej biedy oraz krétkotrwalosci przebywania w miejscu pu-
blicznym bez opaski. Sprzeciw zostal zgodnie z procedura odrzucony, poniewaz
mimo doreczenia 29 maja 1941 r. wezwania na rozprawe w dniu 9 czerwca 1941 r.
kobieta nie stawila sie®®.

Wiekszosé przypisanych czyndéw miata charakter kryminalny (45%), przed
gospodarczym (38%) i politycznym (17%). Najczesciej przypisanym czynem byla
kradziez (62 przypadki), pokatny handel (51), wojenne przestepstwo gospodarcze
(44), oszustwo (16), nieoddanie odbiornika radiowego (16) oraz pomocnictwo do
wojennego przestepstwa gospodarczego (15). Najczesciej przypisane czyny byly
skierowane przeciwko gospodarce (34%), mieniu (30%) oraz porzadkowi publicz-
nemu (16%). Skazanie zazwyczaj bylo oparte na niemieckim kodeksie karnym (45%)
oraz rozporzadzeniu o gospodarce wojennej z 4 wrzesnia 1939 r. (11%). Zestawienie
aktéw prawnych wykorzystywanych przez radomska prokurature i sad specjalny
zaprezentowal A. Wrzyszcz?, totez nie bede tej kwestii rozwijaé. W tej mierze chce
poruszy¢ jedynie dwie kwestie.

Po pierwsze, w kilku wyrokach w sprawach gospodarczych sad specjalny stwier-
dzil, Ze w ustawodawstwie GG nie bylo wyraznego przepisu zabraniajgcego niele-
galnego uboju pod grozba kary. Dlatego w ramach rozwazan nad podstawg prawna
przywolano przepis § 2 niemieckiego kodeksu karnego, przewidujacy ukaranie tego,
kto popetnil czyn zabroniony ustawg lub zastugujacy na kare wedlug mysli prze-
wodniej ustawy karnej i zdrowego odczucia narodowego, a jesli nie bylo przepisu
do bezposredniego zastosowania, nalezalo zakwalifikowaé czyn wedlug tej ustawy,
ktérej mysl przewodnia najlepiej do niego pasuje. W ten sposéb siggnieto po § 9 ust. 5
przepisu wykonawczego z 19 stycznia 1940 r. do rozporzadzenia o gospodarce wy-
zywienia i rolnictwie w Generalnym Gubernatorstwie. Nie udato mi si¢ dotrzeé do
tego normatywu — nie zostat opublikowany w Dzienniku Rozporzadzen Generalnego
Gubernatora dla Okupowanych Polskich Obszaréw, jako ze stanowil akt wydany

86 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 28, Strafbefehl vom 3.12.1940, k. 20; Einspruch vom
22.12.1940, k. 25-26; Urteil in der Strafsache gegen Hanna Frimmerman vom 9.6.1941, k. 44-45.
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przez kierownika Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa przy Urzedzie Generalnego
Gubernatora. Jego tres¢ zostata jednak przyblizona w jednym z badanych wyrokéw.
Wskazano tam, ze 6w przepis zabranial uboju domowego bez zgody urzedu gminy.
Kara natomiast byta okreslona w rozporzadzeniu dla uzupelnienia rozporzadzenia
z dnia 23 listopada 1939 r. o gospodarce wyzywienia i rolnictwie w Generalnym
Gubernatorstwie — byla to kara wigzienia i grzywny w nieograniczonej wysokosci
lub jedna z tych kar®. W badanym wyroku dwo6ch mezczyzn skazano na dwa lata
wiezienia, przy czym dopuscili sie oni zaré6wno nielegalnego uboju, jak i pokatnego
handlu®. Niezaleznie od uwarunkowan tej sprawy trzeba pamietaé, ze nielegalny
ubdj — gdy ilo$¢ ubitego miesa byla znaczna — mégt by¢ i byl kwalifikowany jako
wojenne przestepstwo gospodarcze na podstawie rozporzadzenia o gospodarce
wojennej z 4 wrzesnia 1939 .

Po drugie, w zwiazku z jednym z wyrokéw Sadu Specjalnego w Radomiu w marcu
1944 r. Wille wydat okdlnik adresowany do prezydentéw wyzszych sadéw niemiec-
kich i dystryktowych wydzialéw sprawiedliwosci. Okdlnik dotyczyl zastosowania
rozporzadzen policyjnych Rzeszy w Generalnym Gubernatorstwie. Radomski sad
specjalny skazal 30 lipca 1943 r. dwdch nie-Niemcdw na kary aresztu na podsta-
wie rozporzadzenia policyjnego o kontaktach z wiezniami®!, poniewaz przekazali
dwoém wiezniom sledczym wyroby tytoniowe. Odpis wyroku zostal rozestany przez
prezydenta Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu do pozostatych wyzszych
sadow niemieckich. Jego tres¢ wywolala rozbiezne oceny — w sadach specjalnych
w dystrykcie lubelskim wyrazono aprobate, natomiast Wyzszy Sad Niemiecki
w Warszawie opowiedzial si¢ przeciwko orzeczeniu. Zajmujac wlasne stanowisko
w tej sprawie, Wille opowiedziat sie za dopuszczalnoscia zastosowania rozporza-
dzenia policyjnego w GG jako bedacego czescig prawa niemieckiego stosowanego
przez sady niemieckie w GG. Zgodzit si¢ z pogladem wyrazonym w wyroku sadu
specjalnego, ze nie kazde obowigzujace w Rzeszy rozporzadzenie policyjne nalezy
stosowaé w GG, lecz kwestia ta kazdorazowo wymaga sprawdzenia®.

8 Dz.RGGOP, nr 3, s. 8.

8 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 133, Urteil in der Strafsache gegen Jakob Radosz und
Andere vom 2.5.1941, k. 72-77.

%0 Np. APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 94, Urteil in der Strafsache gegen Johann Mai und
Andere vom 28.9.1942, k. 6-7.

1 Polizeiverordnung iiber den Verkehr mit Gefangenen vom 20. Februar 1941, RGBL. 1941, s. 104.
Rozporzadzenie przewidywalo kare grzywny do 150 marek lub aresztu do szesciu tygodni dla tego,
kto umyslnie i w sposéb nieuprawniony kontaktowal si¢ z wigzniem lub inng osoba przetrzymywa-
ng na urzedowe zarzadzenie, w szczegdlnosci porozumiewajac sie ustnie, przy uzyciu znakéw lub
w inny sposéb lub przekazujgc co$ lub pozwalajac sobie cos przekazac.

%2 AIPN, GK 109_42, t. 2, Schreiben des Leiters der Hauptabteilung Justiz in Krakau betr. An-
wendung von Reichspolizeiverordnungen im Generalgouvernement vom 28.03.1944, k. 49-50.
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Zebrane dane umozliwily skorygowanie i uzupelnienie dotychczasowych ustaleri
dotyczgcych wymiaru kary®. Orzeczona kara wiezienia przecietnie wyniosta niecale
dziesie¢ miesigcy. Najmniejszy jej wymiar — miesiaca — stwierdzilem w przypadku
skazania za pomocnictwo do kradziezy, natomiast najwickszy przy skazaniu za
aborcje w zbiegu z nieumys$lnym zabdjstwem - cztery lata®. Przecietny sadowy
wymiar kary ciezkiego wigzienia wyniost niecate trzy i pét roku, jej minimalny
wymiar — rok, natomiast maksymalny — dziesie¢ lat (za szkodnictwo narodowe
w zbiegu z wojennym przestepstwem gospodarczym)®. Sad specjalny orzekal
wiec ponizej gdrnej granicy zagrozenia ustawowego, wynoszacego przy ciezkim
wiezieniu pietnascie lat. Poza obiema karami pozbawienia wolnosci sad specjalny
orzekal grzywne, zaréwno jako kare dodatkowg (44 przypadki), jak i samoistng (59).
Stwierdzilem, Ze jej wymiar w wielu sprawach byt wyzszy, niz uwazano do tej pory®.
W badanej grupie postepowarn przecietna grzywna wyniosta niecale 1800 zl, cho¢
najczesciej sad orzekal do 1000 zt. Minimalny wymiar grzywny wynidst 100 zi, nato-
miast najwyzszg grzywne — w kwocie 30 tys. zt - wymierzono, oprocz rocznej kary
wiezienia, pewnej Niemce za pokatny handel w zbiegu ze ztamaniem monopolu®.
Wysokie kary pieniezne — po 20 tys. zt — orzeczono obok kary dziesieciu lat ciezkiego
wiezienia wobec dwdch szkodnikéw narodowych za wojenne przestepstwo gospo-
darcze®.

Osobno wypada oméwic sprawy, w ktérych Sad Specjalny w Radomiu zastosowat
kare $mierci. Wymierzono ja za udzielenie schronienia Zydom (dwukrotnie), nie-
uprawnione opuszczenie zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej (trzykrotnie), wojenne
przestepstwo gospodarcze w zbiegu z falszerstwem dokumentu oraz morderstwo.
Niektére z tych spraw sg znane w literaturze, jak np. Bazylego Antoniaka® i Wlady-
stawa Tyczyriskiego'®. Mimo to chce je wyczerpujaco oméwié — po pierwsze, maja
one znaczenie dla oceny surowosci orzecznictwa sadowego i postaw okupacyjnych

% A Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 337.

4 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 89, Urteil in der Strafsache gegen Josef Gorka vom
20.7.1942, k. 72-73; Archiwum Panstwowe w Czestochowie, Niemiecki Zaktad Karny w Czesto-
chowie, sygn. 3605, Urteil in der Strafsache gegen Irena Taler vom 24.4.1942, k. 9.

% APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 94, Urteil in der Strafsache gegen Johann Mai und
Andere vom 28.9.1942, k. 6-7.

% A.Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 337.

7" AIPN, GK 94/8524, Schreiben der Abteilung Justiz an die Hauptabteilung betr. Gnadensache
Else Kohn vom 11.1.1944, k. 2.

% APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 94, Urteil in der Strafsache gegen Johann Mai und
Andere vom 28.9.1942, k. 6-7.

" S. Pigtkowski, Wigzienie niemieckie..., s. 73, 91; S. Piatkowski, Antoniak Bazyli [w:] A. Namyslo,
G. Berendt (red.), Rejestr faktow represji na obywatelach polskich za pomoc ludnosci zydowskiej w okresie
I wojny swiatowej, Warszawa 2014, s. 110.

100°S. Pigtkowski, Wigzienie niemieckie..., s. 73; S. Piatkowski, Wiadyslaw Tyczyriski [w:] A. Namy-
sto, G. Berendt (red.), Rejestr faktow represji..., s. 180.
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ludnosci, po drugie, umozliwi to uzupelnienie stanu wiedzy i skorygowanie dostrze-
zonych usterek w dotychczasowych ustaleniach.

Ukrainiec Bazyli Antoniak wraz ze swoja Zong Zofia zostali skazani wyrokiem
Sondergericht Radom w czerwcu 1943 r. Mezczyznie przypisano dwa czyny: pomoc
do opuszczenia getta przez dwoje zydowskich dzieci oraz udzielenie im schronienia,
natomiast kobiecie — pomocnictwo do obu czyndéw jej meza. Dotychczas w litera-
turze nieznane byty okolicznosci, w jakich Niemcy powzi¢li wiadomos$¢ o ukry-
waniu Zydéw. Odpowiedz na to pytanie dajg akta sprawy karnej. Wynika z nich,
Ze cala sprawa zostala uruchomiona anonimowym donosem spisanym w jezyku
polskim przez osobe niewyksztalcona (na co wskazuja bledy pisarskie), skierowa-
nym do posterunku zandarmerii w Rudkach pod Lwowem. W donosie wskazano,
ze wymieniony z nazwiska mieszkaniec wsi Nowosiulki Goscinne ukrywa dziecko
bogatego Zyda oraz otrzymat za to 1000 zt. Ow mieszkaniec, Ukrainiec, zostal pod
koniec stycznia 1943 r. przestuchany przez zandarmerie. Zeznal, ze 20 pazdziernika
1942 r. przybyla do niego jego ciotka Zofia Antoniak z Szydlowca wraz z dwiema
dziewczynkami w wieku szesciu i siedmiu lat. Prosita o tymczasowe przyjecie cérek
jej brata z uwagi na panujacg w Szydlowcu epidemie tyfusu. Na ten cel przekazala
mu 200 zl. Po okoto czterech tygodniach przybyl do wsi Bazyli Antoniak i uzyskat
zgode na dalszy pobyt dzieci. Pod koniec stycznia 1943 r. przekazal pocztg 500 zl,
a przy ponownej wizycie jeszcze 1000 zt. Ukrainiski gospodarz byl pytany na temat
dzieci i ich ewentualnego zydowskiego pochodzenia przez soltysa, nawet podczas
odwiedzin Bazylego Antoniaka, ale polegal calkowicie na dotychczasowym prze-
kazie Zofii Antoniak. Rudzka zandarmeria zwrdcila sie pisemnym raportem z 28
stycznia 1943 r. do swojej radomskiej odpowiedniczki. W raporcie zawarto prosbe
o przestuchanie Antoniaka oraz wyrazono przypuszczenie, ze wystapit on w roli
posrednika dla jakiego$ Zyda, co pozwolilo mu otrzymaé dobra kwote pieniedzy
tytutem milczenia. Podczas przestuchania Antoniak przyznal sie do umieszczenia
dwdjki zZydowskich dzieci u swojego szwagra. Wyjasnil on, ze dzieciom udzielit
pomocy ze wzgledu na wdziecznos¢, jaka odczuwal wobec Zyda Nuty Eisenberga,
ktory przed wojng pozyczyl mu pieniadze na budowe tazni. Jego Zona na 2-3 dni
przed wysiedleniem ludnosci Zydowskiej z Szydtowca przyprowadzila dziewczynki
do Antoniaka, ktéry mial je przechowac przez trzy tygodnie i otrzymat na ten cel
2000 zl. Tego samego dnia mezczyzna polecil swojej Zonie zabraé dzieci do swoje-
go szwagra z Galicji. Warto wspomnie(¢, ze podczas trwajacej prawie trzy godziny
rozprawy gléwnej prokurator zazgdal skazania na kare smierci obojga oskarzonych,
podczas gdy niemiecki adwokat w obu przypadkach wnioskowat o kare pozbawienia
wolnosci. Odnosnie do Bazylego Antoniaka sad specjalny orzekl zgodnie z wnio-
skiem prokuratorskim, natomiast odnosnie do jego Zony orzekl trzy lata ciezkiego
wiezienia. Z uzasadnienia wyroku warto przytoczy¢, ze Antoniakowie bronili
si¢ twierdzeniem, ze w Szydlowcu nie istnialo getto, a zatem nie byto ograniczen
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pobytu. Sad obalil to twierdzenie w zwiazku z tym, ze oskarzeni widzieli szyldy
i tablice odgraniczajace zydowska dzielnice mieszkaniows i znali ich znaczenie,
a wiec mieli Swiadomos¢, ze pobyt poza tymi granicami jest nieuprawniony mimo
niechronienia go za pomoca przepustek. Zofia Antoniak uniknela kary smierci,
poniewaz Sondergericht nie uznal jej za wspodlsprawce, a jedynie za pomocnika.
Kwalifikacja ta wynikala z tego, ze zaplanowanie czynu i jego wykonanie stanowito
wylaczna inicjatywe meza, a ona sama nie rozwingta wlasnego zamiaru sprawstwa,
a jedynie zamiar pomocy mezowi, ktéremu byla catkowicie postuszna. Umozliwi-
to to skorzystanie z zawartej w przepisach alternatywy co do kary w przypadku
podzegania lub pomocnictwa i tzw. 1zejszego przypadku. Mimo pozytywnej opinii
przewodniczacego co do ulaskawienia Antoniaka kara smierci zostala wykonana'®!.

Drugi przypadek pomocy Zydom dotyczyl skazania dwudziestoosmioletniego
Slusarza, Wladystawa Tyczyniskiego. Jego sprawe uruchomil meldunek informatora
policji bezpieczeristwa, w ktérym doniesiono, ze dziecku wysiedlonego Zyda Jaku-
ba Silberstajna udzielil schronienia pewien Polak - robotnik albo urzednik bytej
zydowskiej odlewni zelaza ,Stella”. W meldunku nie wskazano Polaka z imienia
inazwiska, zasugerowano jednak przestuchanie wujka zydowskiego dziecka, Mordki
Abrama Rozenblatta. Ten na przestuchaniu wymienit niejakiego Popczynskiego,
robotnika w odlewni, do ktdrego jego szwagier mial zaprowadzi¢ dwunastoletnie-
go chlopca na okolo dwa tygodnie. Podczas przestuchania okazalo sie, ze dziecko
najpierw bylo przechowywane u Tyczynskiego, nastepnie za$ u Popczynskiego.
Przestuchiwany w dalszej kolejnosci Tyczynski wyjasnil, Ze zydowskiego chtopca
przyjal z wdziecznosci dla Silberstajna, ktory przed laty zatrudnil go w odlewni
i nauczyl fachu, a dziecko umiescit u swoich rodzicéw na wsi, thumaczac, ze chodzi
o syna kolegi z pracy. Tyczynski otrzymat od Zyda jedynie zwrot kosztow jedzenia,
odméwil natomiast wynagrodzenia. Rozprawa przed sadem specjalnym 29 lutego
1944 r. zakoriczyla si¢ odroczeniem celem wyjasnienia dwdch istotnych dla sprawy
okolicznosci - czy budynek odlewni ,Stella” przy ul. Dolnej w Radomiu latem 1942 r.
przynalezal do Zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej Glinice oraz kiedy tamtejsze
getto zostalo zlikwidowane. Odpowiedz wyzszego dowddcy SS i Policji w Radomiu
wskazywala, Ze 6w zaklad znajdowat sie poza gettem, likwidacja zydowskiej dziel-
nicy mieszkaniowej Glinice nastgpila 7 sierpnia 1942 r., natomiast dzielnicy przy
ul. Walowej 17 i 18 sierpnia 1942 r. Odpowiedz byla niekorzystna dla oskarzonego,
umozliwita bowiem stwierdzenie, ze zydowskie dziecko nieuprawnienie opuscito
getto, czego ten byl swiadomy. Wyrok skazujacy wzgledem Tyczyniskiego zostal

1 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 2, Anzeige vom 12.2.1943, k. 48; Vernehmungspro-
tokoll vom 12.2.1943, k. 49; Bericht vom 28.1.1943, k. 52; Do Pana Szpillmana, k. 54-54; Verneh-
mungsprotokoll vom 26.1.1943, k. 55; Verhandlungsprotokoll vom 25.6.1943, k. 98-101; Urteil in
der Strafsache gegen Bazyli Antoniak und Zofia-Antonina Antoniak vom 25.6.1943, k. 105-110;
Gnadenduflerung vom 24.7.1943, k. 162.
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wydany 4 kwietnia 1944 r. Z jego tresci warto przytoczyé¢, ze sad specjalny dostrzegt
kwestie, ktére zapewne pdzniej byly podnoszone przy ulaskawieniu: oskarzony
sprawial dobre wrazenie, na czyn zdecydowat si¢ pod wplywem nacisku moralnego
(wdzigcznosé wobec pracodawcy) i nie odniést zysku. W samym wyroku sad ocenit
je jako okolicznosci lagodzace, jednak wobec brzmienia przepisu § 4b trzeciego
rozporzadzenia o ograniczeniach pobytu w GG z 15 pazdziernika 1941 r.'%%, przewi-
dujacego wylacznie kare smierci i niedopuszczajacego zakwalifikowanie udzielenia
schronienia jako 1zejszego przypadku - sad orzekl zgodnie z tym przepisem'®.
Skazany §lusarz zostal ulaskawiony przez generalnego gubernatora Hansa Franka
i po roku opuscil wiezienie'*.

Na podstawie przywolanego wyzej przepisu § 4b trzeciego rozporzadzenia
o ograniczeniach pobytu w GG z 15 pazdziernika 1941 r. sad specjalny skazal row-
niez w dwéch zachowanych sprawach Zydéwki za nieuprawnione opuszczenie getta.
Tego rodzaju spraw na wokandzie radomskiego Sondergerichtu musiato by¢ duzo
wiecej, skoro imienny wykaz wiezZniéw z Radomia sporzadzony przez Kazimierza
Jaroszka i Sebastiana Pigtkowskiego zawiera 92 Zydéw straconych z wyroku sadu
specjalnego za opuszczenie getta'®. Dwa zachowane wyroki §mierci zapadly w na-
stepujacym stanie faktycznym.

Trzydziestodwuletnia Ita Bryt, cho¢ mieszkata w Wachocku, zostala zatrzymana
przez policje 16 lutego 1942 r. we wsi Poddgbrowa. Opuscila bez zezwolenia swoje
miejsce zamieszkania, aby zdoby¢ Zywnosé w drodze wymiany. W uzasadnieniu wy-
roku oméwiono obowigzujacy stan prawny, w szczegdlnosci trzecie rozporzadzenie
zabraniajgce nieuprawnionego opuszczenia zZydowskiej dzielnicy mieszkaniowej
pod grozba kary $mierci oraz zarzadzenie gubernatora radomskiego Ernsta Kundta
z 11 grudnia 1941 r., w ktérym ustalit on, ze uzyte w trzecim rozporzadzeniu sformu-
lowanie ,Zydowska dzielnica mieszkaniowa” nalezy rozumie¢ jako ,kazde dozwolone
miejsce pobytu Zyda”, co mialo pozwoli¢ na zakwalifikowanie Zyda bez zezwolenia

192 Trzecie rozporzadzenie o ograniczeniach pobytu w Generalnym Gubernatorstwie z dnia
15 pazdziernika 1941 r. VOBL. GG 1941, nr 99 z 25.10.1941 1, s. 595.

103 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 184, Bericht des Kommandeurs der Sicherheitspo-
lizei und des SD fiir den Distrikt Radom vom 29.5.1943; Vernehmungsprotokoll vom 1.6.1943,
k. 5-6; Vorfithrungsnote vom 9.6.1943, k. 7-12; Vorfiihrungsnote vom 10.6.1943, k. 13; Verhan-
dlungsprotokoll vom 29.2.1944, k. 43-46; Schreiben des SS- und Polizeifithrers im Distrikt Radom
vom 6.3.1944, k. 49; Urteil in der Strafsache gegen Wladyslaw Tyczynski vom 4.4.1944, k. 65-68.

1048, Pigtkowski, Wigzienie niemieckie..., s. 73; idem, Wladystaw Tyczyriski [w:] A. Namyslo,
G. Berendt (red.), Rejestr faktow represji..., s. 180.

95 K. Jaroszek, S. Pigtkowski, Martyrologia Zydow..., s. 13-26. Wykaz skazanych na kare smier-
ci Zydéw obejmuje wiecej pozydji, jednak w przypadku niektérych nieznany byt przypisany czyn
lub byt to inny czyn niz nieuprawnione opuszczenie getta (np. kradziez, odméwienie pracy, opor
wladzy, przekupstwo, szmugiel). W wykazie tym sposréd oméwionych w niniejszym tekscie wy-
rokéw znalazto si¢ orzeczenie przeciwko Chanie Glusberg, natomiast zabraklo wyroku przeciwko
Icie Bryt.
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wychodzacego ze swojej wsi na szose jako nieuprawnienie opuszczajacego zydowska
dzielnice mieszkaniow3'%. Sad stwierdzil, ze Zydéwka byta swiadoma obowiazuja-
cych zakazow, bowiem wielokrotnie i bezskutecznie wnioskowata o zezwolenie, za$
jej wyjasnienie o tym, ze wyszla po jedzenie, aby zapewni¢ opieke chorej matce, nie
wylaczalo odpowiedzialnosci karnej. Wymierzono jej kare smierci 7 maja 1942 r.'%

Druga Zydéwka, Chana Glusberg z Jedlifiska, zostata zatrzymana we wsi Wola
Gutowska bez przepustki. Bronila sie atakiem epilepsji doznanym 1 kwietnia 1942 r.,
podczas ktorego opuscila getto, nie wiedzac, dokad sie udaje. Sad w oparciu o in-
formacje uzyskang od dyrekcji zydowskiego szpitala ustalil, ze kobieta rzeczywiscie
cierpi na epilepsje. Rozwazajac mozliwo$¢ zastosowania § 51 niemieckiego kodeksu
karnego, tj. przepisu przewidujgcego wylaczenie lub znaczne ograniczenie poczytal-
nosci, sad stwierdzil, Ze z pierwsza sytuacja na pewno nie ma do czynienia, bowiem
przed rozprawg Glusberg takze twierdzila, ze miala ciezki atak epilepsji, jednak
podazala za tokiem rozprawy i udzielala odpowiedzi na kazde pytanie, tak wiec
nie mogla opusci¢ getta w stanie catkowitej niepoczytalnosci. Sad uznal natomiast
za prawdopodobne, zZe choroba spowodowala znaczne obnizenie poczytalnosci,
jednak nie powodowalo to bezkarnosci, bowiem rozporzadzenie o ograniczeniach
pobytu, ,stuzace zwalczaniu pokatnego handlu i pochodzacego od Zydéw zagrozenia
epidemiologicznego”, wedlug swojego celu takze tutaj wymagato poniesienia pelnej
odpowiedzialnosci karnej. Dlatego sad wykluczyl mozliwos¢ ztagodzenia kary na
podstawie § 51 ust. 2 niemieckiego kodeksu karnego i orzekl kare smierci wyrokiem
z 4 czerwca 1942 r.'%®

Powyzszych rozwazan pozbawiony byl wyrok przeciwko Ickowi Hulakowi, Pin-
kusowi Berowi, Joskowi Szejerowi, Fischelowi Austryjakowi, Srulowi Austryjakowsi,
Davidowi Berowi, Szaji Szejerowi, Szaji Giertnerowi, Mordce Giertnerowi i Szafher-
cowi Alterowi, z ktorych czterech skazano na kare smierci oraz czteroletnie ciezkie
wiezienie za nieuprawnione opuszczenie zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej, ubdj
rytualny oraz nielegalny ubdj, natomiast dalszych szesciu podsadnych uslyszato kary
od czterech do pieciu lat ciezkiego wiezienia za ubdj rytualny i nielegalny ub6j'®.

W zachowanym orzecznictwie przeciwko Zydom zachowal sie réwniez wyrok
w sprawie o nielegalne opuszczenie getta, ktéry jednak nie zawieral kary $mierci.

106 ATPN, GK 95/17, Protokoll der Regierungssitzung vom 16.12.1941, k. 270; Archiwum Pan-
stwowe w Lodzi, Sad Specjalny w Piotrkowie, sygn. 4, Anordnung iiber Aufenthaltsbeschrinkungen
fiir Juden im Bereich des Distrikts Radom vom 11.12.1941, k. 105-107.

7 Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie, Dokumenty niemieckie
1939-1944, sygn. 95, Urteil in der Strafsache gegen Ita Bryt vom 7.5.1942, k. 7-9.

198 Bundesarchiv Ludwigsburg (BAL), B 162/18503, Urteil in der Strafsache gegen Chana Glus-
berg vom 4.6.1942, k. 2-3; APR, Gubernator Dystryktu Radomskiego — Wydzial Sprawiedliwosci,
sygn. 251, Urteil in der Strafsache gegen Chana Glusberg vom 4.6.1942, k. 45-46.

109 ANK, Niemieckie Wiezienie w Nowym Wisniczu, sygn. 3, Urteil in der Strafsache gegen
Icek Hulak und Andere vom 27.2.1942, k. 1395-1402.



Z DZIALALNOSCI NIEMIECKIEGO SADU SPECJALNEGO W RADOMIU (1939-1945) 171

Fajga Szafrajzen bez zezwolenia opuscita Zzydowska dzielnice mieszkaniowa w Jedlin-
sku 24 lutego 1942 r., udajac sie do wsi Lis6w celem zakupienia Zzywnosci. Bronila
si¢ twierdzeniem, ze nie wiedziala o istniejagcym zakazie, ktore jednak sad uznat za
niewiarygodne, gdyz wlasciwe przepisy zostaly ogloszone w Jedlinisku 1 stycznia
1942 r,, a dodatkowo zamieszczono tablice ostrzegawcze. Ze wzgledu na brak do-
kumentéw nie byla znana precyzyjna data urodzenia Zydéwki, totez sad specjalny,
biorac za punkt wyjscia jej twierdzenie o urodzeniu w 1926 r., przyjat na jej korzys¢,
Ze ma mniej niz szesnascie lat, a poniewaz robila wrazenie osoby dziecinnej, odrzucit
mozliwos¢ zastosowania rozporzadzenia o ochronie przed nieletnimi zbrodniarzami
z 1939 r. Uwzgledniajac przepisy ustawy o sadach dla nieletnich z 1923 r., sad orzekt
w jej przypadku kare trzech lat wiezienia. Po o§miu miesigcach zostala przekazana
w rece ,SSiSD” i ,wysiedlona”'!°.

Powojenne swiadectwo wskazuje, ze dochodzito takze do uniewinnien w tego
rodzaju sprawach, gdy Zyd mégl wylegitymowac sie ,dokumentem otrzymanym
z magistratu”. Zimg 1942 r. Chaim Ajzenman zostal ujety w Wolanowie przez
niemieckich zandarméw i osadzony w areszcie. Nastepnie stanal przed Sadem
Specjalnym w Radomiu. Gdy okazal sedziemu dokument otrzymany od niemiec-
kiego urzednika, ten powiedzial: ,masz szczescie, gdybys nie mial tego dokumentu,
zostalby$ natychmiast rozstrzelany; teraz mozesz i$¢ do domu”'"".

Na podstawie § 4b trzeciego rozporzadzenia o ograniczeniach pobytu w GG
z 15 pazdziernika 1941 r. za podzeganie do nieuprawnionego opuszczenia zy-
dowskiej dzielnicy mieszkaniowej skazano dwie Zydéwki. Kobiety byty matkami
kilkorga dzieci napotkanych w lesie w Bialobrzegach przez lesnika 7 czerwca 1942 r.
podczas zbierania drewna. Dzieci nie posiadaly zezwolenia na opuszczenie swojej
miejscowosci — Wysmierzyc, a do lasu udaly sie za namowa swoich matek. Przepisy
dopuszczaly w przypadku podzegacza i pomocnika ukaranie takie samo jak sprawcy
(karg smierci) oraz przyjecie tzw. 1zejszego przypadku, skutkujacego kara ciezkiego
wig¢zienia lub wi¢zienia. W przypadku kobiet sad skorzystal z tej mozliwosci, wymie-
rzajac obu kare w wysokosci trzech lat ciezkiego wiezienia z uwagi na znajdowanie
sie w potrzebie — brak opatu''?.

0" APCz, Niemiecki Zaklad Karny w Czestochowie, sygn. 3717, Urteil in der Strafsache gegen
Fajga Szafrajzen vom 2.10.1942, k. 12-13; Schreiben der Deutschen Strafanstalt in Tschenstochau
vom 4.5.1943, k. 14. Zastosowana eufemistyczna terminologia — wysiedlenie — w istocie oznaczalo
eksterminacje w obozie zagtady w ramach akcji ,Reinhardt”. A. Bartnicka, Swiatopoglgd w dzialaniu.
Heinrich Himmler i jego wizja rasowego imperium III Rzeszy, Gdansk 2023, s. 385-389.

" BAL, B 162/19173, Vernehmungsprotokoll des Zeugen Chaim Ajzenman vom 27.6.1967,
k.209-211.

2 APCz, Niemiecki Zaklad Karny w Czestochowie, sygn. 3714, Urteil in der Strafsache gegen
Dajla Gutman und Sura Finkielsztajn vom 15.12.1942, k. 5-7.
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Zwigzek z powyzszymi rodzajami spraw antyzydowskich mial przypadek wdowy
Emilii Stowik. Trzydziestoosmioletnia Polka zostala skazana na dwa lata ciezkiego
wiezienia za pomocnictwo do nieuprawnionego opuszczenia getta. Pewna Zydéwka
namoéwila jg do zabrania z getta w Krakowie jej szescioletniego synka i przewiezie-
nia go do Lublina, mimo braku urzedowego pozwolenia. Polka otrzymala od niej
160 zl na podroz i kartke, dzigki ktérej zydowski policjant 25 pazdziernika 1942 r.
wydal jej dziecko. Wynagrodzenie w wysokosci 500 zt miala otrzymaé w Lublinie,
jednak podczas podrézy powrotnej zostata zatrzymana, zas chlopiec trafit do zy-
dowskiej gminy w Sandomierzu. W sposéb nieuprawniony opuscit getto, jednak
ze wzgledu na swoj wiek nie byt zdolny do poniesienia odpowiedzialnosci karne;j.
Okolicznos¢ ta jednak nie miala znaczenia dla karalnosci podzegacza i pomocnika.
Poniewaz Emilia Stowik swoim czynem swiadomie pomogla Zydowskiemu dziecku
w nieuprawniony sposéb opusci¢ dzielnice mieszkaniowg, nalezalo ukaraé ja na
podstawie § 4b trzeciego rozporzadzenia o ograniczeniach pobytu w GG z 15 paz-
dziernika 1941 r. Sad nie zastosowat jednak kary $mierci, poniewaz uznat czyn za tzw.
1zejszy przypadek. Przesadzila o tym niekaralno$¢ podsadnej, zty stan jej zdrowia,
trudna sytuacja osobista (zaginiecie meza, opieka nad dzieckiem) oraz znajdowa-
nie sie w stanie finansowych klopotéw!''>. Wymierzona kara dwdch lat ciezkiego
wiezienia pokrywala si¢ z wnioskiem prokuratorskim zgltoszonym na rozprawie
glownej''.

Przedostatni zachowany przypadek siggniecia po kare gléwna przez Sonderge-
richt Radom dotyczyl wojennego przestepstwa gospodarczego popelnionego przez
Niemca, Herberta-Bruno Krumma pochodzacego z Pily''®>. Krumm od sierpnia
1940 r. byt pracownikiem Gléwnego Urzedu Powierniczego w Lodzi, zas od po-
czatku grudnia 1940 r. do korica marca 1941 r. referentem w Wydziale Gospodarki
przy szefie Dystryktu w Radomiu. Na podstawie bonéw zywnosciowych (kartek)
pobieral zywnos¢, ktéra jednak w znacznej mierze oszczedzal, stotujac sie w kasynie.
Oszczedzone pozywienie zdecydowal si¢ sprzedac z zyskiem — w tym celu w styczniu
1941 r. skontaktowat si¢ z Zydowskim wlascicielem niewielkiego sklepu, ktéremu
sprzedat cukier i pieczywo. Nastepnie Krumm zlecit pewnemu Zydowi wykonanie
pieczeci nieistniejacej firmy ,Ostdeutsche Bauunion AG, Hermann Goéringplan,
Breslau-Berlin, Zweigstelle Radom”, po czym zlozyl wniosek o wystawienie bonéw
zywnosciowych dla pracownikéw tej firmy, opatrzony pieczecig oraz fikcyjnym pod-
pisem. Firma ta w rzeczywistosci nie istniata. Wnioskowane bony otrzymat w lutym

5 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 158, Urteil in der Strafsache gegen Emilia Stowik vom
19.1.1943, k. 23-25.

™ APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 158, Verhandlungsprotokoll vom 19.1.1943, k. 45.

15 Sprawa zostala wzmiankowana przez A. Wrzyszcza w artykule o Sadzie Specjalnym w Ra-
domiu. W tekscie omytkowo zamiast nazwiska wskazano jego pierwsze imie — Herbert. A. Wrzyszcz,
7 dzialalnosci..., s. 337.
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(38), marcu (46) i kwietniu 1941 r. (52). Jednorazowo Krumm realizowat 5-10 bonéw,
a pobrang zywnos¢ odsprzedawal Zydom z zyskiem, ktéry w zaleznosci od rodzaju
towaru wynosit od 50 do 300%. W ten sposéb sprzedat 7 kg maki, 5 kg cukru, 60 jaj,
1 kg kielbasy, 30 litréw wodki za kwoty znacznie wyzsze od cen maksymalnych.
W zwiagzku z podrdzg do Berlina sfalszowal zaswiadczenie uprawniajace go do bo-
néw zywnos$ciowych podczas urlopu w stolicy Niemiec. Do falszerstwa wykorzystal
pieczeé stuzbowg szefa Dystryktu Radom pod pozorem ostemplowania korespon-
dengji. Bony, ktérych sam nie zuzyl, przekazywal osobom nieuprawnionym. Przy
przeszukaniu znaleziono u niego dwie inne pieczecie, ktérych nie uzyt ze wzgledu na
aresztowanie, oraz dokumenty dotyczace uregulowania zobowigzan podatkowych za
jeszcze inng firme, ktéra nigdy nie podjeta dzialalnosci. Jego czyn zostat zakwalifiko-
wany na podstawie § 1 rozporzadzenia o gospodarce wojennej z 4 wrzesnia 1939 r.,
poniewaz sagd dodatkowo nabyta Zywnos$¢ uznal za produkty niezbedne do zycia
ludnosci.

Podobnie potraktowano wddke, gdyz przydziat alkoholu w GG byt motywowany
zwalczaniem dyzenterii i chordb jelit, a zimg przeziebien. Produkty te oskarzony
L2ukryl”, pozbawiajac dostepu do nich krag konsumentéw. Ze wzgledu na ich ilog¢
zagrozone zostato pokrycie zapotrzebowania ludnosci. Czyn Krumma sad specjalny
uznal za tzw. szczegdlnie ciezki przypadek, bowiem ustalony stan faktyczny w sposéb
wyraznie obcigzajacy sprawce odrdznial sie od innych spraw tego samego rodzaju.
Dla realizacji swojego celu dopuscil si¢ on rowniez falszerstw. W uzasadnieniu
wyroku podkreslono, ze Krumm znajdowal sie w dobrej sytuacji materialnej i do
przestepstwa nie byl motywowany niedostatkiem, lecz checig zysku, zas wskutek jego
dzialai Zywno$¢ przeznaczona dla reichsdojczéw w znacznej czesci trafita w rece
Zydéw, z ktérymi zawart w tym celu znajomosé. Po stosownych badaniach lekarskich
sad uznal go za osobe poczytalng, zdolng do poniesienia odpowiedzialnosci karne;j.
Niemieccy sedziowie ocenili, Ze przez swdj czyn oskarzony sam postawil si¢ poza
wspodlnota narodowg, zas§ wyrzadzona przez niego szkoda byla nadzwyczaj duza.
Wraz z Krummem osgdzono w tym samym postepowaniu Zyda, ktéry odkupowat
od niego zywnos¢. Skazano go na pol roku wiezienia. Negatywne opinie odnosnie
ulaskawienia ztozyli przewodniczgcy Sondergerichtu Ebert oraz kierownik Nie-
mieckiej Prokuratury w Radomiu Blum. Blum napisal, Ze niemiecki mezczyzna,
ktéry w GG robit paskarskie interesy z Zydami w czasie, gdy niemieccy zolnierze
prowadzili ciezkie walki zimowe z bolszewikami, musi zosta¢ wyeliminowany ze
wspdlnoty narodowej''e. Frank nie skorzystal z prawa laski, a egzekucja Krumma
odbyta sie w lesie w Koniczycach pod Radomiem 4 wrzesnia 1942 r. okoto godz. 5.

6 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 74, Schreiben des Leiters der Deutschen Staatsan-
waltschaft in Radom an die Hauptabteilung Justiz vom 23.6.1942, k. 60-61; Urteil in der Strafsache
gegen Herbert Krumm und Benjamin Berman vom 15.6.1942, k. 63-76.
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Zostal on rozstrzelany przez szescioosobowy oddziat policji bezpieczenstwa w obec-
nosci m.in. prokuratora Bluma, zas w egzekucji wziat udzial na zyczenie skazanego
ewangelicki kapelan wojskowy'"”.

Wszystko wskazuje na to, ze wlasnie na sprawe karng Krumma powolywat
sie podczas posiedzenia rzadu GG w lipcu 1942 r. gubernator Kundt. Wspomniat
woéwczas o niedawnym skazaniu przez Sad Specjalny w Radomiu na kare $mierci
Niemca, ktdry zalozy! fikcyjng firme niemiecka, zdobyt w ten sposéb bezprawne
karty zywnosciowe i uzyskana zywnos¢ przekazal pewnemu Zydowi w getcie do dal-
szej odsprzedazy po cenach czarnorynkowych. Kundt zadeklarowatl wykorzystanie
tego przypadku podczas wiecu, ktéry miat oddzialywaé odstraszajaco naludno$¢'®.

W ostatniej z zachowanych spraw skazano na kare smierci Polaka za morder-
stwo Zony i trzymiesiecznego syna'"”. Wraz z nim za podzeganie do tego czynu
oraz poplecznictwo na trzy lata wi¢zienia skazana zostala kobieta, ktéra obiecala
mu malzenistwo, po tym jak zabije swoja Zone i dziecko'?. Z zachowanego w ak-
tach dokumentu wynika, Zze me¢zczyzna zostat stracony 17 lipca 1942 r. o godz. 3
w Koriczycach w egzekucji przeprowadzonej przez komando Polnische Polizei pod
nadzorem porucznika policji bezpieczenistwa z Radomia. W egzekucji tej wykona-
no kare $mierci w sumie na trzydziestu osobach — trzech Polakach i dwudziestu
siedmiu Zydach'?',

Poza wyzej omdéwionymi najsurowszymi wyrokami na uwage — z réznych
powodow - zastuguje kilka innych spraw. Przykladowo Sondergericht na wniosek
prokuratorski zlozony na rozprawie umorzyl postepowanie przeciwko reichsdoj-
czowi, urzednikowi Luftwaffe, oskarzonemu o przywlaszczenie urzedu. W dniu
15 grudnia 1940 r. w Radomiu bezprawnie przedsiewzial czynnosci przeszukania
w piwnicy nalezacej do Zyda Benjana Rochwergera w zwiazku z podejrzeniem do-
tyczacym znajdujgcego sie tam wegla, popychajac go i bijac przy tym. Co ciekawe,
oskarzony, bedacy cztonkiem NSDAP, zaprowadzony na posterunek policji zwracat
sie do wszystkich obecnych per ,ty” lub ,towarzyszu” (Kamerad). Zwrotu tego uzywal
takze wobec Rochwergera i policjanci zwrdcili mu uwage na niestosownos¢ tego
zachowania w kontekscie jego zydowskiego pochodzenia. Postepowanie sad umo-

rzyl, poniewaz ocenil wine sprawcy jako niskg, zas skutki czynu jako nieznaczace'*.

7" APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 74, Protokoll iiber die Hinrichtung des Krumm vom
4.9.1942, k. 413-414.

" Okupacja i ruch oporu w Dzienniku Hansa Franka 1939-1945, t. 1, Warszawa 1970, s. 494.

" A. Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 337.

120° APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 107, Urteil in der Strafsache gegen Jozef Mroz und
Paulina Bernas vom 12.2.1942, k. 140-151.

21 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 107, Schreiben der Kommando der Schutzpolizei in
Radom an den Leiter der Staatsanwaltschaft in Radom vom 17.7.1942, k. 157.

122 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 163, Bericht betr. Amtsanmassung vom 16.12.1940,
k. 14; Verhandlungsprotokoll vom 12.1.1942, k. 33.
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Mozna przypuszczaé, ze naruszenie nietykalnosci cielesnej Zyda oraz nadszarpniecie
autorytetu niemieckich wladz §ledczych, ktérych kompetencje urzednik Luftwaffe
sobie uzurpowal, nie stanowilo wystarczajacej podstawy do skazania. W przypadku
tej sprawy uwage zwraca dodatkowo bardzo dlugi czas, nieadekwatny do stopnia jej
skomplikowania, jaki uplynal od popelnienia czynu do umorzenia (ponad 400 dni).

Kolejna sprawa stanowi przyklad naduzycia, jakiego dopuscil si¢ niemiecki
urzednik wobec ludnosci polskiej w okupowanym kraju. Pie¢dziesiecioletni reichs-
dojcz z Gérnego Slaska w polowie wrzesnia 1939 r. zostal oddelegowany do Arbeit-
samtu w Konskich, gdzie zajmowal si¢ m.in. aprowizacjg dla Niemcéw. Wiosna
1940 r. panowal tam niedostatek, zwlaszcza jesli chodzi o mieso i ttuszcze. Sytuacje
te postanowil wykorzystaé oskarzony. 30 maja 1940 r. podczas jazdy rowerem
w miejscowosci Brody koto Koniskich napotkal jadace furmanka trzy Polki, ktére
mialy przy sobie 25 kg masla, 4 sztuki sera oraz 120 jaj. Gdy woéz dotart do zabudowan
miejskich i znalazt sie na wysokosci domu gonica zatrudnionego w Arbeitsamcie,
reichsdojcz polecit im sie zatrzymad, zsia$¢ i wytadowaé zywnosé pod zarzutem, ze
chcialy sprzedaé ja Zydom. Urzednik stworzyt przy tym pozory dziatania formalnego,
pokazujac swoja legitymacje stuzbowa i notujac nazwiska kobiet. Zastosowaly sie
one do polecenia, zas w przypadku jednej z nich posunat sie do symulowania grozby
z uzyciem broni, aby przelama¢ opdr. Z uzasadnienia wyroku wynika, Ze kobiety
zglosily sprawe Zandarmerii. Reichsdojczowi przypisano przywlaszczenie urzedu
oraz wymuszenie. Jako okolicznosci obcigzajace sad wymienit wyrzadzenie duzej
szkody autorytetowi niemczyzny w GG, dzialanie wbrew wyraznemu zakazowi
przetozonego, oklamanie przelozonego co do sprawstwa oraz zanizenie otrzymanej
w rzeczywistosci zywnosci. Wymierzona kara wyniosta dziewie¢ miesigcy'*.

Inny charakter miala sprawa przeciwko czterdziestotrzyletniemu polskiemu
policjantowi z Radomia oskarZonemu o wymuszenie. Czyn jego mial polegaé na
tym, ze w marcu 1940 r. w Kolonii Wacyn pod Radomiem polecil Zonie mlynarza
wyda¢ 40 kg maki oraz 40 kg kaszy. Policjant powotywal sie na poczynione wczesniej
uzgodnienia z wlascicielem mtyna, ktéry wowczas nie byt obecny. Rzekomo doszto
przy tym do powolania sie na funkcje, podniesienia glosu oraz grézb. Sondergericht
uniewinnil oskarzonego, oceniajac obcigzajace zeznania swiadkdw jako sprzeczne,
a do tego motywowane zemstg za aresztowanie syna, zawodowego przestepcy'*.
Nalezy zaznaczy¢, ze na wlasciwosci sadowej w tym przypadku zawazyl moment
popelnienia czynu oraz wniesienia aktu oskarzenia (marzec 1941 r.). Od marca
1942 r. polska oraz ukrainska policja, jako zwiazki pomocnicze policji niemieckiej
w Generalnym Gubernatorstwie, decyzja Reichsfithrera SS Heinricha Himmlera

123 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 201, Urteil in der Strafsache gegen Wilhelm Wior vom
5.11.1940, k. 90-98.

124 APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 197, Urteil in der Strafsache gegen Kazimierz Wasi-
lewski vom 17.6.1941, k. 60-65.
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zostaly poddane specjalnemu sagdownictwu policyjnemu'?. Gdyby powyzszy czyn
zostal popelniony po tej dacie, sprawe zamiast radomskiego Sondergerichtu rozpa-
trywalby wiec Sad SS i Policji nr VI w Krakowie!?.

Wyrok wydany w wieloosobowej sprawie o wojenne przestepstwo gospodarcze
wskazuje, ze sad specjalny nie zawsze zgadzal sie z twierdzeniami prokuratury.
Przedmiotem rozpoznania byly naduzycia zwigzane z dziatalnoscia jadtodajni, ktéra
wydawala positki osobom nieuprawnionym i poza systemem reglamentacji wiosna,
latem ijesienig 1941 r. Zwiazany z tym byl tez pokatny handel oraz nielegalny uboj,
bowiem jadlodajnia zaopatrywata si¢ wsréd miejscowych rolnikéw i sprzedawcow.
Sposrdd osiemnastu podsadnych tylko jedna osoba zostala uniewinniona, pozostale
ustyszaly wyrok skazujacy. Najsurowsza orzeczona kara wyniosta do szesciu lat
cigzkiego wiezienia. W wiekszosci z przypadkéw podstawg skazania bylo tylko
rozporzadzenie o gospodarce wojennej z 4 wrzesnia 1939 r., cho¢ prokuratura
w akcie oskarzenia dodatkowo domagala sie uznania oskarzonych za szkodnikow
narodowych, poniewaz do popelnienia czynu mieli oni wykorzystaé¢ nadzwyczajne
warunki wojenne. Sad odrzucil ten poglad, gdyz w jego ocenie gotowos¢ do po-
katnych zakupdéw ze stronnych tak sprzedajacych, jak i kupujacych, nie stanowita
nadzwyczajnych warunkéw spowodowanych stanem wojny i nie odrézniala si¢ od
innych deliktéw gospodarczych'”’.

Starajac sie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o liczbe oséb skazanych na kare
$mierci przez Sad Specjalny w Radomiu, poza omdéwionymi wyzej o§mioma wyroka-
mi siegnalem po informacje wystepujace w literaturze przedmiotu oraz prasie. Dane
te w miare mozliwosci poréwnywalem, aby unikng¢ kilkukrotnego uwzglednienia
tej samej sprawy. Z wykazu sporzadzonego przez Kazimierza Jaroszka i Sebastiana
Pigtkowskiego zaczerpnalem dane dotyczace 96 0sdb pochodzenia zydowskiego
skazanych na kare smierci przez sad specjalny. Wykaz ten zawiera wiecej pozycji
(146)'%, jednak odrzucilem te z nich, gdzie brak bylo wzmianki o Sondergerichcie
albo ze wzgledu na kwalifikacje prawng nie mozna bylo przypuszczaé, ze to on
wyrokowal. Jakas$ czesé pozycji wykazu opracowanego przez obu naukowcow
nalezaloby bowiem przypisa¢ na konto np. policyjnych sadéw doraznych. Na pod-
stawie opracowania J. Franeckiego, ktéry wykorzystal prase okupacyjng oraz akta
personalne wiezniéw — ustalilem 66 dalszych o0séb skazanych na kare smierci'?’. Po

125 BA, NS 7/5, Schreiben des Reichsfiihrers SS — Hauptamt SS-Gericht betr. Polnische und
ukrainische Polizei im Generalgouvernement vom 15.10.1942, k. 177.

26 A. Wrzyszcz, Sgdownictwo SS i policji w Generalnym Gubernatorstwie (stan badarn), ,Studia Tu-
ridica Lublinensia” 2013, t. 19, s. 363.

27" APR, Sad Specjalny w Radomiu, sygn. 3713, Urteil in der Strafsache gegen Leonarda Zolna
und Andere vom 18.8.1942, k. 21-34.

28 K. Jaroszek, S. Pigtkowski, Martyrologia Zydow..., s. 13-26.

129" J. Franecki, Dzialalnos¢ sqdow specjalnych..., s. 47-65.
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lekturze publikacji S. Pigtkowskiego mogtem odnotowac pie¢ kolejnych skazan na
kare $mierci: czterech oséb za ukrywanie Zydéw'* oraz prostytutki, ktéra zarazita
chorobg weneryczna niemieckiego Zolnierza''. Udalo mi si¢ ustalié, Ze po sprzeciwie
nadzwyczajnym w sprawie Zachariasa Goldberga, uniewinnionego przez Sonder-
gericht Tschenstochau od zarzutu nieuprawnionego opuszczenia getta, orzekal
ostatecznie Sad Specjalny w Radomiu, ktéry wymierzyl kare smierci wykonana
20 czerwca 1942 r."* W ,Kurierze Czestochowskim” znalazlem czterozdaniowa
notatke o skazaniu na Smier¢ niebezpiecznego przestepcy i wlamywacza z Kozienic,
ktérego nie uwzgledniono w dotychczasowych opracowaniach'*.

Dzialalnos¢ radomskiego sadu specjalnego byla omawiana na lamach okupa-
cyjnej prasy. Badania odnoszgce sie do ,Dziennika Radomskiego” oraz ,Kuriera
Radomskiego” prowadzili Jan Franecki i Sebastian Pigtkowski i z ich ustalen korzy-
stalem wyzej. W prasie polskojezycznej pisano gléwnie o najsurowszych wyrokach,
cho¢ znalaztem tez lagodniejsze, np. w ,Kurierze Czestochowskim”'**. Natomiast
publikacje odnoszace si¢ do tagodniejszych wyrokéw znalazly sie takze w gazetach
dla Niemcow w GG, jak ,Krakauer Zeitung”. W tym organie prasowym znalazlem
kilka notatek: o skazaniu dwéch Zydéw, ojca i syna, za nielegalny ubdj i zawyzanie
cen na kary odpowiednio péltora oraz roku ciezkiego wiezienia'*, o skazaniu na
pol roku ciezkiego wiezienia za wywolanie wieziennego buntu'*®, o skazaniu na
kary wiezienia i ciezkiego wiezienia za zawyzanie cen i pokatny handel'¥. O ile
w powyzszych notatkach prasowych opisano personalia oséb skazanych, o tyle
w przypadku trzyosobowej grupy ztodziejow wegla, z ktérych dwdch Sondergericht
skazal na kare $§mierci, zaniechano tego'®. Wspomnie¢ tez trzeba o dwdch notat-
kach prasowych, na podstawie ktérych trzeba powiekszy¢ bilans 0séb skazanych
przez Sad Specjalny w Radomiu na kare gtéwna. Wedlug pierwszej z nich doszto
do skazania trzydziestoletniego mieszkarica Starachowic, ktory bedac zatrudniony
w powiatowej spoldzielni handlowej, jako szkodnik narodowy dopuscil sie sprze-
niewierzenia, naduzywajac powierzonego stanowiska do wystawiania falszywych

B0 S. Pigtkowski, Wigzienie niemieckie..., s. 71-73.
B1S. Pigtkowski, Radom w latach wojny i okupacji..., s. 378.

152 K. Graczyk, Pierwszy Sondergericht..., s. 203-204; K. Jaroszek, S. Pigtkowski, Martyrologia Zy-
dow...,s. 17.

153 Skazanie niebezpiecznego bandyty, ,Kurier Czestochowski” z 2.09.1942 r.

B4 Surowe kary na paskarzy radomskich, ,Kurier Czestochowski” z 1.08.1940 r.; Drogo oplaco-
na wodka, ,Kurier Czestochowski” z 1.08.1940 r.; Paskarz surowo ukarany, ,Kurier Czestochowski”
2 28.08.1940 r.

55 Natiirlich zwei Juden... Schwarzgeschlachtet und Preiswucher, ,Krakauer Zeitung” z 22.06.1940 .

B8 Zu Zuchthaus verurteilt, ,Krakauer Zeitung” z 1.08.1940 r.

57 Kampf dem Wucher und Schleichhandel. Empfindliche Gefingnis- und Zuchthausstrafen — Mil-
dernde Umstinde unangebracht, ,Krakauer Zeitung” z 21.08.1941 r.

B8 Kohlendiebe zum Tode verurteilt, ,Krakauer Zeitung” z 25.08.1942 r.
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pokwitowan, ktére stuzyly rolnikom do uchylenia si¢ od obowigzku dostarczania
kontyngentu zbozowego. W ocenie gazety dosiegla go kara, ktéra spotyka wszystkich
sabotazystow'*. Drugi z odnalezionych tekstéw dotyczyl czynu popelnionego przed
wojng, pod polska jurysdykeja. Niejaki Mordka, straznik wiezienny z Radomia, po
trzydniowej rozprawie zostal skazany za zne¢canie si¢ nad folksdojczami na podstawie
rozporzadzenia przeciwko przestepcom gwaltownym z 5 grudnia 1939 r.'"* W no-
tatce prasowej napisano, ze z nieludzka brutalnoscig maltretowal pewnego organiste
oraz wiasciciela mtyna, ktérych okrzyki bélu bylo stychaé na innych pietrach. Obaj
mezczyzni w 1939 r. po wybuchu wojny zostali deportowani i podczas ,marszéw
$mierci folksdojczow” zagineli bez sladu, zas oskarzony juz na poczatku deportacji
mial wyrazi¢ gotowos¢ do rozstrzelania ich'!.

Podsumowanie

Niektore wyroki Sondergericht Radom wiele lat po wojnie byly przedmiotem
zainteresowania dzialajacej w Niemczech Zachodnich Centrali Badania Zbrodni
Narodowosogjalistycznych w Ludwigsburgu. Przczynita si¢ do tego Gtéwna Komisja
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Warszawie, przesylajac swojej zachodnioniemiec-
kiej odpowiedniczce odnalezione w polskich archiwach wyroki przeciwko Chanie
Glusberg i Bazylemu Antoniakowi. Byly to wiec orzeczenia dotyczace nieuprawnio-
nego opuszczenia zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej oraz udzielenia schronienia
Zydom. Postepowania karne prowadzone w zwiazku z tymi wyrokami zostaty
umorzone przez wlasciwe miejscowo prokuratury niemieckie. W przypadku wyroku
przeciwko Glusberg w latach 70. zyt tylko jeden czlonek sktadu orzekajacego, Paul
Betthausen, ktory twierdzil, ze mogt gtosowaé wylacznie przeciwko karze $mierci ze
wzgledu na swdj chrzescijanski §wiatopoglad i nie mégl odmoéwié zlozenia podpisu
pod wyrokiem. Jego twierdzen nie dalo sie procesowo zweryfikowaé wobec $mierci
pozostatych sedziéw. Co trzeba jednak podkresli¢, prokuratura niemiecka wyrazita
zapatrywanie, ze chodzilo w tym przypadku o bezprawny wyrok, pogardzajacy praw-
nym przekonaniem o wartosci i godnosci osoby ludzkiej wspdlnym dla wszystkich
kulturalnych narodéw oraz wykraczajacy przeciwko zasadom paristwa prawa. Wyrok
ten sSwiadomie zaprzeczal zasadzie réwnosci wobec prawa i opierat si¢ na nienawisci
rasowej ideologii narodowosocjalistycznej wobec Zydéw'*. W przypadku wyroku

1% Volksschddling hingerichtet, ,Krakauer Zeitung” z 16.09.1942 r.

M0 Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom 5. Dezember 1939, RGBL. 1939, s. 2378.

M1 Siihne fiir Bestialitit an Volksdeutschen. Friitherer Radomer Gefingniswdrter abgeurteilt, ,Krakau-
er Zeitung” z 2.10.1942 r. By¢ moze w nazwisku podsadnego podanym w notatce prasowej wystapi-
faliteréwka i chodzilo o Stanistawa Morodke — Polak o tych personaliach pracowal podczas II wojny
Swiatowej w wiezieniu radomskim. Zob. S. Piatkowski, Wiezienie niemieckie..., s. 166.

42 BA, B 162/18503, Einstellungsverfiigung vom 24.4.1978, k. 15-20.
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Antoniaka umorzenie nastapito z dwdch réznych przyczyn: co do dwéch sedziéw
i prokuratora w zwigzku z ich $miercig, natomiast co do trzeciego sedziego — z po-
wodu nieustalenia sprawcy, bowiem nie udalo sie go zidentyfikowaé'*.

Pracami Sadu Specjalnego w Radomiu kierowalo trzech przewodniczacych. Na
poczatku i krétko stal na jego czele von Woikowsky-Biedau, nastepnie przez cztery
lata Ebert. W ostatniej fazie funkcjonowania, po ewakuacji do Zgorzelca, formalnym
przewodniczacym Sondergerichtu byl Starcke. Jego udzial wynikat ze sposobu zor-
ganizowania sgdownictwa GG po ewakuacji z okupowanych ziem polskich. W sumie
w radomskim Sondergerichcie pracowalo przynajmniej dwudziestu pieciu sedziow.
Ich zyciorysy potwierdzaja — odnotowana w przypadku innych sadéw specjalnych —
wymienialnosé kadr nie tylko miedzy samymi sagdami, ale takze z prokuraturg'*.

Na podstawie zachowanego w niewielkim stopniu orzecznictwa mozna stwier-
dzié, ze wigkszos¢ podsadnych byta narodowosci polskiej, rzadziej Zydowskiej lub
niemieckiej. Najczesciej Sondergericht rozpatrywal sprawy kryminalne, nieco
rzadziej gospodarcze i wyraznie rzadziej polityczne. Najczesciej przypisywanymi
czynami byly: kradziez, pokatny handel oraz wojenne przestepstwo gospodarcze.
W badanej grupie postepowan wspdlczynnik skazari wynidst 88,3% i byt zblizony
do poziomu obliczonego w przypadku innych sadéw specjalnych. Stosunkowo niski
byt wspolczynnik uniewinnien (4,2%), cho¢ trzeba na niego patrze¢ przez pryzmat
kilkunastu spraw zawieszonych, umorzonych oraz tych, w ktérych cofnieto akt
oskarzenia.

Co do wymiaru kary, to wydaje sie, Ze relatywnie rzadko sad specjalny korzystal
z ciezkiego wiezienia. Potwierdzaja to badania akt zachowanych postepowan kar-
nych, jak tez raporty z poczatku okresu dziatalnosci. Osobno trzeba wskaza¢, ze udato
mi sie ustali¢ stosunkowo wysoka liczbe 175 0sdb skazanych przez Sad Specjalny
w Radomiu na kare $mierci. Jest to liczba minimalna wobec stanu zachowania Zrédel.
Trzeba jednak doda¢d, Zze mimo zastosowania podobnej metodologii liczba ta jest
o wiele wyzsza od danych ustalonych w przypadku Sadu Specjalnego w Czestochowie
(50)'*, Kielcach (43) i Piotrkowie (na pewno 40, szacunkowo nawet okolo 100)'.
Trzeba zwlaszcza podkresli¢, ze poza sprawami kryminalnymi i gospodarczymi ra-
domscy sedziowie ferowali kare gléwng takze w sprawach politycznych - przeciwko
Zydom o nieuprawnione opuszczenie getta czy przeciwko osobom ich ukrywaja-
cym (gléwnie Polakom). Omdwione wybrane orzeczenia sgdowe pozwolily takze

43 BA, B 162/18502, Einstellungsverfiigung vom 9.2.1979, k. 22-24. Trzeba wyjasni¢, ze zi-
dentyfikowanie sprawcy w wielu przypadkach nie bylo sprawg latwa, bowiem w wyrokach sadéw
niemieckich publikowano wylacznie nazwiska, bez imion.

¥4 A Wrzyszcz, Z dzialalnosci..., s. 339; K. Graczyk, Pierwszy Sondergericht..., s. 186.

"5 K. Graczyk, Pierwszy Sondergericht..., s. 216.

4o K. Graczyk, Z dzialalnosci Sgdu Specjalnego w Piotrkowie (Sondergericht Petrikau) (1939-1945),

,Saeculum Christianum” 2023, t. XXX, nr 2, s. 282.
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zaobserwowad, w jaki sposdb urzednicy niemieccy naduzywali swoich uprawnien
i pozycji w okupowanym kraju, dzialajac na szkode miejscowej ludnosci polskiej.

Mimo staran nie udato sie udzieli¢ odpowiedzi w kwestii zaskarzania wyrokéw
Sondergericht Radom nadzwyczajnym sprzeciwem. Nie zachowaly sie dokumenty
w tego rodzaju sprawach, totez nie wiadomo, czy ijak czesto byly one wzruszane na
tej drodze. Ustalona liczba 0séb skazanych na kare smierci sugeruje, ze ze wzgledu
na surowos¢ orzecznictwa potrzeba korzystania z tego srodka mogta nie by¢ tak
duza, jak w przypadku innych sadéw specjalnych.
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THE ACTIVITY OF THE SPECIAL COURT IN RADOM
(1939-1945)

Abstract

The article concerns the activity of the Special Court in Radom (German: Sondergericht
Radom) between 1939 and 1945, i.e. one of German special courts, which functioned on the
territories of the General Government. Andrzej Wrzyszcz published an article on this topic
years ago. Taking up this topic once again is justified by the fact that new sources were ob-
tained, which makes it possible to extend and supplement the previous findings. The sources
pertain to all the most significant areas of the special court's activity, such as the person of
the first chairman and the circumstances surrounding the court’s establishment, the profiles
of its judges, the preserved judicial decisions as well as the number of people sentenced to
death. The paper also presents selected judgments which were passed in the special court,
among others, for helping Jews, leaving the ghetto without authorization, or a German official
abusing the Polish population.

Keywords: death penalty, special courts, German occupation, General Government,
helping Jews



