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Ordonans o handlu ladowym z 1673 roku (Kodeks Savary’ego)

Sredniowieczny partykularyzm we Francji sprzyjat wzmocnieniu pozycji
lokalnych wiadcéw i szerzeniu si¢ zréznicowania prawa obowigzujacego na
poszczegdlnych terytoriach'. Podstawowy podziat krélestwa zwigzany byt
Z szerzacym si¢ na obszarze pétnocnym, prawem zwyczajowym (droit coutu-
mier)* oraz obowiazujagcym na potudniu tzw. prawem pisanym (droit écrit),
ktore posiadalo w sobie naleciatosci prawa rzymskiego. Sytuacja ta spowodo-
wala, 1Z ogromnego znaczenia nabraly wszelkie spisy prawa zwyczajowego’,
jednakze nadal na obszarze calej Francji obowiazujaca legislacja wykazywata
daleko idace zr6znicowanie*. Panujaca sytuacja nie stuzyta wzmocnieniu wta-
dzy monarszej, ktérej absolutystyczny charakter byt nie do pogodzenia z silng
pozycja wladcow lokalnych. Ambicje kréla Ludwika XIV bytyby jednak ni-
czym bez geniuszu generalnego inspektora finanséw Jean’a Baptiste’a Colber-
ta, ktéry, aby rozwiazac te problemy, podjal inicjatywe unifikacji prawa han-
dlowego, morskiego i procedury®. Zaowocowalo to wydaniem tzw. wielkich
ordonanséw®, zwanych tez ordonansami Colbertowskimi.

Krol miat §wiadomoS$¢ znaczenia sprawnie dziatajacego rynku, ktéry, jak
sam wielokrotnie powtarzal, ,,stanowi Zrédto publicznego bogactwa i zamoz-
noéci poszczegdlnych obywateli””. Co wigcej, jego generalny inspektor finan-
sow wyznawal merkantylistyczng ideologi¢ gloszaca, iz ten, kto kontroluje

! C M. Schmitthoff, Select essays on international trade law, London 1988, s. 116.
T Maciejewski, Historia powszechna ustroju i prawa, Warszawa 2007, s. 244.
3 Do najwybitniejszych zbioréw zalicza si¢ Najstarsza ksiega prawa zwyczajowego Normandii
z ok. 1200 r., zastapiong w 1250 1. przez Wielkq ksigge prawa zwyczajowego Normandii, Zwyczaje
Beauvatsts z 1280 r. oraz Coutume de Paris z 1580 r.; por. T. Maciejewski, op. cit., s. 246.
Voltalre Dialogues, Paris 1838, T. VII, s. 5.
5 Na gruncie prawa cywilnego materialnego dominacja prawa rzymskiego byta nadal niepod-
wazalna Por. T. Maciejewski, op. cit., s. 450.
6 Ordonans o postgpowaniu cywilnym z 1667 r., ordonans o post@powanlu karnym z 1670 r.,
ordonans o handlu ladowym z 1673 r., ordonans o marynarce z 1681 r. i Czarny Kodeks z 1685 r.
7 Comme le commerce est la source de 1‘abondance publique et la richesse des particuliers
[...]”; preambuta Ordonansu z 1673 r.
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handel, kontroluje tez $Swiat®. J.B. Colbert podjat wigc decyzje o utworzeniu
przy Conseil de Justice komisji legislacyjnej, nazwanej Conseil des réformes.
Miala ona za zadanie stworzyC list¢ kwestii problematycznych w zakresie
prawa handlowego oraz przygotowa¢ projekt odpowiedniego aktu prawnego.
Przewodniczacym komisji zostat Henri Pussort, wuj J.B. Colberta i cztonek
Rady Stanu, ktéry aktywnos$¢ swoja rozpoczal od zwrdcenia si¢ do sadéw
handlowych i gildii z zadaniem nadestania ich spostrzezeri dotyczacych pod-
stawowych naduzy¢, jakie popetniane sa w zwigzku z prowadzeniem dziatal-
nosci handlowej na terenie Francji®. Nast¢pnie uwagi te zaczg¢to konsultowac
z wieloma specjalistami w dziedzinie handlu i zwyczajéw kupieckich, na kt6-
rych czoto niewatpliwie wysunat si¢ Jacques Savary'’. Bedac praktykujacym
kupcem, ktéry rozpoczat swoja kariere jako przewodniczacy paryskiej gildii
odziezowej'!, zastynal on jako znamienity jurysta i doradca handlowy, dzigki
licznym wyrokom w sprawach arbitrazowych, ktére dowodzity jego znakomi-
tej znajomos$ci zwyczajow kupieckich i bardzo cenionego spojrzenia na prawo
handlowe od strony ekonomicznej. Pomimo braku wyksztalcenia i nieznajo-
mosci taciny udato mu si¢ poza tym wypracowaé pozycj¢ znawcy wloskiej
doktryny handlowej, ktéra narodzita si¢ na przetomie XVI i XVII w. wraz
z dzietami takich autoréw, jak: B. Stracca'?, S. Scaccia'® i G.L.M. Casaregi'*.

8 M. Perlman, C.R. McCann, The Pillars of Economic Understanding: Ideas and Traditions,
Michigan 1998, s. 83.

J. Savary, Le parfait négociant, ou instruction générale pour ce qui regarde le commerce des
marchandises de France, et de pays etrangers ; pour la banque, le change, et rechange ; pour les
sociétés ordinaires, en commandites, et anonymes ; pour les faillites, banqueroutes, séparations,
cessions et abandonnements de bien ; pour la maniere de tenir les livres journaux d’achats, de ven-
tes, de caisse et de raison ; des formulaires de lettres et billets de change, d’inventaire, et de toutes
sortes de sociétés ; comme aussi plusieurs paréres au avis et conseils sur diverses matiéres des
commerce trés — importantes, nouvelle édition, Paris 1675, T. 1, 5. X.

oy, Savary (1622-1690) studiowat prawo w Paryzu, rozpoczat swoja karier¢ od hurtowej
sprzedazy ubran meskich, dzigki czemu juz w 1658 r. zaliczany byt do grona najzamozniejszych
kupcéw. Przyjazii ze superintendentem, N. Fouquet’em, umozliwita mu dostep do zaméwien pan-
stwowych. Po upadku Fouquet’a, Savary zdobyl przychylno§¢ ministra P. Séguier’a, co, w potacze-
niu z jego stawa zdobyta w zwiazku z niezwykle cenionymi orzeczeniami w postgpowaniach arbi-
trazowych w sprawach handlowych, niezmiernie podniosto jego prestiz. W 1670 r. zostat zaproszo-
ny do uczestniczenia w pracach przygotowawczych komisji opracowujacej projekt ordonansu han-
dlowego. Jego udziat byt tak znaczacy, ze w 1673 r. przewodniczacy komisji, H. Pussort, nazwat
ordonans Kodeksem Savary’ego. Po promulgacji aktu, cztonkowie komisji poprosili Savary’ego
o publikacje uwag i spostrzezesi, za pomoca ktdrych argumentowal poszczegdlne rozwiazania praw-
ne. Dzielo to ukazato si¢ w 1675 r. jako Le parfait négociant i doczekalo sig¢ wielu reedycji, zaréwno
w kraju jak i za granica. Wigcej zob. L. Moréri, Le grand dictionaire historique, Paris 1721, s. 586.

'R, Szramkiewicz, Histoire du droit des affaires, Paris 1989, s. 134.

12 B. Stracca (1509-1578), adwokat zamieszkaty w Anconie, uznawany za ojca doktryny prawa
handlowego, jako pierwszy zebrat funkcjonujace wéréd kupcéw prawa i opublikowat je wraz z ko-
mentarzem w traktacie De mercatura seu mercatore opublikowanym w Wenecji w 1575 .

13 8. Scaccia (1564-1643), adwokat zamieszkaty w Genui, autor wydanego w 1618 r. Tractatus
de comerciis et cambio (Genua).

G.L.M. Casaregi (1670-1737) takze pochodzil z Genui, adwokat i jurysta, czlonek Roty
Sieny i Florencji, opublikowal w 1719 r. wielotomowe dzieto Discursus legales de commercio,
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W sierpniu 1670 r. J. Savary zaprezentowat komisji szczegétowe opraco-
wanie dotyczace najcz¢sciej spotykanych naduzy¢ w dziedzinie handlu, a po
miesigcu przedstawit gotowy szkic ordonansu regulujacy te kwestie od strony
prawnej'. J.B. Colbert uznat ten projekt za wspaniaty fundament prac komi-
sji, w zwiazku z czym zaprosit J. Savary’ego oraz dwéch innych wyr6zniaja-
cych sie kupcéw do Scistej wspotpracy nad ordonansem. Pierwsza wersja re-
gulacji zostata szczegdtowo przestudiowana, po czym raport zawierajacy
wnioski na jej temat zostat przedstawiony Ludwikowi XIV. Po zapoznaniu
si¢ z jego trescia krdl nanidst kilka uwag, do ktérych réwniez ustosunkowali
sie¢ wspotpracujacy z komisjg kupcy'®. Tak wigc dziatalno$é Conseil des
réformes sprowadzala si¢ przede wszystkim do prac nad projektem J. Savary-
‘ego, ktory, przestudiowany i poprawiony, stat si¢ Zrédlem i natchnieniem dla
ostatecznej tre$ci-ordonansu. Pomimo wielu niedociagni¢c i luk osiagnat on
wielki sukces, zaréwno we Francji jak i poza granicami kraju'’, jako ze sta-
nowit pierwsza oficjalng prébe kodyfikacji prawa handlowego poczyniona
przez wiladze panstwowe.

L’Edit du roy servant de réglement pour le commerce de négocians et mar-
chands, tant en gros qu’en détail, ogloszony w Wersalu i zarejestrowany przez
Parlament 23 marca 1673 r., sktadat si¢ z preambuty, w ktérej przywolane
zostaty liczne osiagnig¢cia Ludwika XIV w dziedzinie rozwoju handlu, mary-
narki, rozbudowy sit zbrojnych oraz znaczenie i sytuacja zamorskich kolonii
Francji. W dalszej czgsci, regulacja zostata podzielona na XII Tytuléw, a te
z kolei na artykuty, w tacznej liczbie 122. Tytut I (O czeladnikach, przedsig-
biorcach i kupcach, tak hurtowych jak i detalicznych) poS§wigcony zostal
przede wszystkim okreSleniu warunkéw, jakie nalezy spetnic, aby w pelno-
prawny sposob naleze¢ do cechu. Do 4 podstawowych nalezalo uzyskanie
petnoletniodci'® (art. 3), odbycie praktyki pod okiem mistrza (art. 1) oraz stuz-

ktére stanowilto niezwykle uzyteczny zbiér kazuséw prawa handlowego opatrzony teoretycznym
wywodem autora.

15 Savary, op. cit., T. I, s. XI.

16 R. Szramkiewicz, op. cit., s. 135.

17 1. Rodman, The Commercial Code of France with the motives, or discourses of the Caunsel-
lors of State delivered before the legislative body illustrative of the principles and provisions of the
code, translated from the French with explanatory notes and a complete analytical index, Stanford
1814, s. XI.

18 Wyrok wydany 2 lipca 1585 r. przez konsulat w Paryzu. W zwiazku ze zwyczajowym prze-
$wiadczeniem o pelnoletniosci 0s6b parajacych si¢ handlem, zobowiazania zaciagniete przez przed-
siebiorcéw 1 bankieréw, ktérzy w rzeczywistosci byli nieletni, byly wazne i wymagalne; wyrok
trybunatu w Paryzu z 21 paZdziernika 1645 r. 1 2 lipca 1683 r. oraz wyrok trybunatu w Tuluzie
7 29 czerwca 1629 r. i 28 listopada 1602 r.; P. Belordeau, Epitomé ou abrégé des Observations fo-
renses, ou sont contenues diverses questions tirées du Droit civil, des Ordonnances & des Coutumes,
& partie d’icelles confirmée par Arrest du Parlement de Bretagne. Seconde édition. (suivi de) Poly-
archie Ot sont représentées les miséres de la Province de Bretagne, la cause d’icelles, & le remede
que sa Majesté y a apporté par le moyen de la Paix, Paris 1622, s. 274,



106 Anna Klimaszewska

by w jego przedsigbiorstwie (art. 2), przedstawienie dyplomu 1 zaswiadczenia
o odbyciu praktyki i stuzby (art. 3) oraz zdanie egzaminu (art. 4), ktéry doty-
czyl gtéwnie kwestii praktycznych zwiazanych z zawodem, takich jak prowa-
dzenie ksiag, znajomos$¢ regut arytmetyki oraz jednostek miar 1 wag, a takze
tematyki papieréw warto$ciowych. Tytul ten zawiera rOwniez regulacje sank-
cjonujace przedstawianie i wydawanie falszywych dyplomoéw i za§wiadczen
(art. 3) oraz czerpanie jakichkolwiek nieprzewidzianych w statutach poszcze-
gblnych cechéw korzysci zwigzanych z przyjeciem kandydatow do zwiaz-
kéw' (art. 5).

W dalszej czgéci odnalez¢ mozna przepisy dotyczace uiszczania nalezno-
$ci poszczegdlnym przedstawicielom grup zawodowych. Zasada byta zaptata
za wykonang prac¢ czy dostarczony towar w przeciagu roku (art. 7), z wyjat-
kiem towaréw lub artykutéw spozywczych sprzedawanych detalicznie przez
piekarzy, cukiernikéw, rzeZznikéw, sprzedawcow migs pieczonych, krawcow,
pasmanteryjnikéw, siodlarzy czy rymarzy, gdyz te osoby winne byly otrzymaé
przystugujaca im nalezno$¢ w przeciagu 6 miesigcy® (art. 8). Niezwykle istot-
na kwestia byt fakt, iz pojecie kupca, ktérym si¢ tu postuzono, nie obejmowa-
o swym zakresem tylko i wylacznie oséb handlujacych réznymi towarami,
ale réwniez robotnikéw (takich jak brukarz, hydraulik, ciesla, dekarz, §lusarz
czy szklarz) oraz przedstawicieli rzemiosta. Nieistotna wigc byla wykonywa-
na profesja, ale fakt §wiadczenia uslug czy dostarczania débr we wlasnym
imieniu i na wlasny rachunek.

Tytul II sktadat si¢ z 3 artykuléw. Po§wigcony zostal w caloSci kompeten-
cjom agentéw bankowych i posrednikéw. Przez agentéw bankowych i agen-
tow wymiany (art. 1) rozumiano 6wcze$nie osoby, ktére posredniczyty w ob-
rocie papierami warto§ciowymi i czerpaly z tego zyski?!. Ordonans postugiwat
si¢ w tej czgSci réwniez pojgciem posrednika, z ktorego dziatalnosci korzysta-
li przede wszystkim bankierzy, przedsigbiorcy i ludzie interesu w sytuacji,
kiedy chcieli obraca¢ gotéwka, wekslami czy czekami. Zakazano im dokony-
wania czynnosci wlasciwych dla bankieréw?? (art. 1), takich jak wymiana

19 Oparcie catego systemu handlu i mozliwosci wykonywania zawodu kupca na bazie systemu
cechowego i korporacyjnego pozwalato na bardziej efektywny handel zagraniczny i zintensyfiko-
wang kontrol¢ pojedynczych przedsigbiorcéw; por. J. Buchanan, R. Tollison, The theory of public
choice II, Michigan 1984, s. 219.

0 Tak szczegGtowa kontrola przedstawicieli okre§lonych zawodéw wynikata z przesiaknigte;j
filozofia merkantylizmu podbudowg ideologiczna ordonansu; por. V. Lokanathan, 4 history of eco-
nomic thought, Delhi 1978, s. 33.

2y, Bécane, Commentaire sur [’Ordonnance du commerce du mois de mars 1673, avec des
notes et explications coordonant ’Ordonnance, le Commentaire et le Code de Commerce, Paris
1828, s. 52.

Zw niektérych miastach prowadzenie dziatalnosci bankowej wymagalo uzyskania oficjalnego
krélewskiego tytutu (np. Paryz, Marsylia, Bordeaux), w innych zajmowaly si¢ nia osoby wybierane
przez mera, tawnikéw lub konsuli (np. Lyon). Byly to jednak wyjatki, gdyz generalnie nie byto
ZWyczajowo przyjete stawianie bankierom jakichkolwiek wymogéw formalnych.
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walut lub prowadzenie banku, gdyz nie mozna byto wykonywa¢ tych dwéch
zawod6w jednoczes$nie. Sankcja przewidziana za naruszenie tej regulacji byto
pozbawienie prawa do wykonywania zawodu oraz grzywna w wysokosSci
1500 liwréw. Nie wolno im bylto réwniez posredniczy¢ w czynnoSciach, ktore
dotyczyly ich bezposrednio, na przyktad obracaé papierami warto§ciowymi,
ktére sami wystawili.

Art. 2 po§wigcony zostat szczeg6lnej kategorii poSrednikéw, jaka stanowi-
li posrednicy towaréw?. Ich dzialalno$¢ polegala na przedstawicielstwu stro-
ny w czynnoS$ciach zwiazanych z kupnem, sprzedaza czy wymiang towaréw
za odpowiednig prowizja lub stala pensja. Ustawodawca wprowadzil general-
ny zakaz prowadzenia przez te osoby dzialalnos$ci handlowej na wlasny rachu-
nek, gdyz powszechnie obowiazujaca wtedy doktryna stata na stanowisku, iz
naruszaloby to zasade dobrej wiary w handlu®. Posrednicy towaréw nie mogli
réwniez przechowywac u siebie pienigdzy zwiazanych z realizacja transakcji
ani porgczac jakichkolwiek papieréw warto§ciowych. Mogli jednak po§wiad-
czaé autentyczno$¢ podpisé6w na nich ztozonych, jako ze prowadzac swoja
dziatalno$¢ na okreslonym terenie, zazwyczaj byli dobrze zaznajomieni ze
stronami transakcji. Zaréwno agenci bankowi i handlowi, jak i réznego rodza-
ju poSrednicy postrzegani byli jako osoby wykonujace profesj¢ zaufania pu-
blicznego?, dlatego tez wszelkie problemy z wywiazywaniem si¢ ze zobowia-
zani czy ogloszenie upadtosci oznaczato brak mozliwosci prowadzenia dalsze;j
dziatalnosci (art. 3).

Tytut III po§wiecony zostal tematyce prowadzenia ksiag i rejestréw przez
przedsigbiorcéw, kupcéw i bankieréw. Ksiggi te powinny byty zawierac infor-
macje dotyczace przeprowadzonych transakcji, wystawionych papieréw war-
toSciowych, aktywéw, pasywow czy kosztéw prowadzonej dziatalno$ci (art.
1), a w przypadku agentéw handlowych czy bankowych — wzmianki na temat
stron pomig¢dzy ktérymi posredniczyli (art. 2). Aby zapobiec fatszowaniu
ksigg, ustanowiono wymég podpisania i ponumerowania stron przez wyzna-
czonych do tego urzgdnikéw (art. 3 i 4) oraz prowadzenia zapiskéw w §cisle
sformalizowany spos6b? (art. 5). Wszelkie naruszenia powyzszych przepiséw
grozily powaznymi sankcjami. W przypadku niepomy$lnego efektu kontroli
ksiag w postgpowaniu upadlosciowym, tacy przedsigbiorcy mogli zostac
uznani za bankrutéw podstgpnych, co bylo sankcjonowane kara $mierci (Tytut

2 Powszechnie panowata zasada wolnego dostgpu do tego zawodu, istnialy jednak miejscowo-
$ci, w ktérych na mocy praw lokalnych posrednicy musieli wykazaé si¢ odpowiednia znajomo$cia
zawodu przed wladzami samorzadowymi lub zarzadem cechu. Por. rozporzadzenie wydane
2 czerwca 1667 r. dla Lyonu.

24 1dea ta zostata podtrzymana w Kodeksie handlowym z 1807 r., art. 85.

2 Art. 429 Zwyczajéw Orleanu.

26 Wymoég ten realizowany i kontynuowany byl zaréwno w dalszej dziatalnosci legislacyjnej,
jak i w praktyce. Zob. edykt z listopada 1706 r., deklaracja z maja 1707 r. oraz wyrok trybunatu
w Paryzu z 3 kwietnia 1674 1.



108 Anna Klimaszewska

XI, art. 11 i 12). Wszystkie te obostrzenia byly efektem domniemania praw-
dziwosci rejestréw, co przekladato si¢ réwniez na ich moc dowodowa w przy-
padku sporu stron (art. 2 i 10). Chroniona takze byla zasada tajemnicy przed-
sigbiorstwa, dlatego tez sad nie mégt dowolnie wezwa¢ do okazania ksiag.
Wyjatkiem byly sytuacje zwiazane ze spadkobraniem, polaczeniem lub po-
dzialem danej firmy wynikajacym z upadtosci (art. 9) lub kiedy strony same
pragnetly si¢ na swoje ksiggi powotac (art. 10).

Tytut IV poswigcony spétkom miat najistotniejsze znaczenie dla dwcze-
snego prawa handlowego, gdyz rozwiazania w nim przyjgte zostaly prawie
dostownie powielone w Kodeksie handlowym z 1807 r. Autorzy ordonansu
wyrdznili ich dwa rodzaje”. Pierwsza, spétka zwykla, nazywana société
générale lub société ordinaire, byta zawigzywana pomigedzy dwoma lub wig-
cej osobami, w jednakowym stopniu uczestniczacymi zaréwno pod wzgledem
naktadéw finansowych, jak i osobistej dbatosci o sprawy spétki. Wszystkie
czynno$ci dokonywane w ramach spétki obciazaty konto kazdego ze wspdlni-
kéw. Kolejng znana 6wczesnie forma byla spétka komandytowa (société en
commandite). Ani tworcy ordonansu, ani jego komentatorzy nie postugiwali
si¢ jednak expressis verbis pojgciami komandytariusza czy komplementariu-
sza i wszystkie osoby uczestniczace w spéice nazywane byly wspdlnikami.
Jednakze doktryna®® wyraznie rozrézniata ich dwie kategorie. Pierwszg two-
rzyli ci, ktérych wktad polegal na dostarczeniu okreslonej iloSci pienigdzy,
pozostali za$ uczestniczyli w spétce poprzez wkiad finansowy i pracg wtasng
lub tez poprzez sama pracg, majaca na celu zarzadzanie wszystkimi powierzo-
nymi spéice funduszami. Pierwsi wspdlnicy nie ponosili odpowiedzialno$ci
za zobowiazania spotki, za§ w jej stratach i zyskach uczestniczyli proporcjo-
nalnie do wysokosci wniesionego wktadu (art. 8). Nie pelnili oni réwniez
w spdlce zadnych funkcji ani nie brali udzialu w zadnych czynnosciach han-
dlowych podejmowanych przez spétke. Byla to forma uczestnictwa przewi-
dziana zasadniczo dla oséb, ktére nie byly profesjonalnymi przedsigbiorcami
lub tez urzednikéw panstwowych czy oséb dobrze urodzonych, ktérym nie
wypadato parac si¢ handlem.

2T W rzeczywistosci istniat réwniez trzeci rodzaj spétki, tzw. spétka bezimienna (société ano-
nyme). Jej wspdlnicy pracowali na wlasny rachunek i pod wlasna nazwa, po czym uzyskany zarobek
oddawali na wspélne konto, gdzie dokonywano podzialu. Umowa spétki byla zazwyczaj ustna,
dlatego byla to instytucja nieformalna. Zawierana byla najczgsciej na czas dokonywania okre§lone;j
transakcji (sprzedazy lub zakupu danej partii towaru), zdarzaly si¢ jednak spétki bezimienne zawia-
zywane w celu prowadzenia diugotrwatej dziatalnoéci. Forma ta pozwalala nieprofesjonalistom na
czerpanie zyskéw z czynnosci handlowych, podejmowanych przy wspétudziale profesjonalnych
przedsigbiorc6w bez ograniczeri i formalnosci zwiazanych ze spotka komandytowa; por. J. Savary
des Bruslons, Dictionnaire universel de commerce : contenant tout ce qui concerne le commerce qui
se fait dans le quatre parties du monde...Ouvrage posthume du Sieur Jacques Savary des
Bruslons...continué...et donné au public par M. Philémon — Louis Savary...nouvelle édition, Paris
1723é T. 3,s. 144-149. .

8 v. Bécane, op. cit., s. 78.
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Umowa sp6iki powinna byla zostaé sporzadzona na piSmie lub w obecno-
$ci notariusza (art. 1) oraz zawiera¢ przynajmniej imiona, nazwiska, siedziby
i podpisy poszczegdlnych wspdlnikéw, a takze termin rozpoczgcia i zakoricze-
nia trwania umowy (art. 3). Dozwolone bylo réwniez zawarcie w niej klauzul
dodatkowych. Sama spé6tka powstawata jednak dopiero z momentem wpisu do
odpowiedniego rejestru, co wiazalo si¢ z ogélnodostgpnym upublicznieniem
danych zawartych w umowie zaréwno w miejscu prowadzenia dzialalnosci,
jak 1 zamieszkania wszystkich stron (art. 2, 3 i 6). Podobny tryb narzucony
zostal w przypadku podejmowania jakichkolwiek czynno$ci majacych na celu
zmiang wspdlnikéw czy wprowadzenie do umowy spétki nowych zapiséw,
gdyz wywotywaty one skutek dopiero od momentu rejestracji i publikacji
(art. 4). Te surowe wymogi rejestracyjne powodowaty jednak stopniowe od-
chodzenie od niezwykle poprzednio popularnej i zwyczajowo przewazajacej
konstrukcji sp6tki komandytowej, gdyz zazwyczaj osoby przystgpujace do
tego rodzaju sp6tki nie byly zainteresowane publicznym oglaszaniem ich
uczestnictwa®.

Art. 9 stanowil, iz kazda umowa sp6tki winna byla zawiera¢ klauzule
wskazujaca dane os6b wlasciwych do rozstrzygania sporéw migdzy wspdlni-
kami w trybie arbitrazowym®, ktéry ustawodawca traktowat jako podstawo-
wy. W przeciwnym razie jeden ze wspolnikéw lub sedzia wskazywat arbitréw
w sposob wiazacy dla pozostatych wspdélnikéw. Zaleta przewidzianego tu po-
stepowania arbitrazowego byla zdecydowanie uproszczona procedura oraz
zasada prawdy formalnej (art. 12). W przypadku sprzecznosci w opiniach ar-
bitréw, wyznaczali oni, za zgoda stron, nadarbitra, ktéry w konfliktowych
sytuacjach mégt zosta¢ wyznaczony réwniez przez s¢dziego. Oczywiscie po-
jecie sedziego, ktérym postugiwano si¢ w ordonansie, kazdorazowo dotyczylo
sedziego—konsula, sprawujacego jurysdykcje w sprawach handlowych, co
rozwinigte zostato w Tytule XII.

W Tytule V twdrcy ordonansu skoncentrowali si¢ na tematyce papieréw
warto§ciowych. Wyréznione zostaty dwa ich rodzaje: lettre de change 1 billet
de change. Lettre de change (weksel trasowany) stanowit przekaz okreslonej
sumy pieni¢dzy, ktérego wystawca weksla zobowiazywat trasata do dokona-
nia na rzecz lub na polecenie remitenta, z tym ze jego okazanie powinno na-

2 Ideami merkantylizmu zainteresowani byli przede wszystkim przedsigbiorcy korzystajacy
z monopoli painstwowych nadawanych przez monarch¢. Merkantylizm nie miat na celu rozwoju
i wzmocnienia pozycji kupcéw w paristwie oraz liberalizacji podejmowania aktywno$ci handlowe;j,
ale wrecz przeciwnie, Colbertowi zalezalo na Scistej hierarchizacji tej dziedziny, na szczycie ktdrej
mialo staé paristwo; por. J. Collins, Classes, Estates and Order in Early Modern Brittany, Cam-
brid%e 1994, s. 277.

O Tworzac ten zapis, autorzy ordonansu wzorowali si¢ niewatpliwie na tresci edyktu z sierpnia
1560 r., ktéry stanowit wiasnie, iz sprawy wynikle pomi¢dzy kupcami, w ktérych przedmiotem
sporu sa towary, powinny by¢ w pierwszej kolejnosci rozpatrywane przez 3 osoby dazace do ich
pogodzenia, a dopiero po skorzystaniu z tej drogi nalezy zwracac si¢ do sadu.
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stapi¢ w innym miejscu niz wystawienie, gdyz ten papier warto§ciowy przewi-
dziany byl do obrotu migdzynarodowego. Trasantem zawsze byl bank, do
ktérego zwracal si¢ z pro$bg o wystawienie weksla przedsigbiorca przekazuja-
cy w zamian odpowiednik wartosci, na jaka mial opiewaé weksel, w pienia-
dzu, towarach czy innych dobrach. Remitentem mégt by¢ sam przedsig¢biorca
Iub osoba trzecia, ktéra okazujac weksel w innym banku, otrzymywata réwno-
warto$¢ sumy, na jaka opiewat. Wekslem tym mozna bylo réwniez obracaé
1 za pomoca skreslenia przez remitenta wlasnego nazwiska oraz wpisania na-
zwiska osoby trzeciej dochodzilo do przeniesienia praw z weksla.

Ordonans wymagal, aby kazdy weksel trasowany zawieral nazwisko remi-
tenta, oznaczenie terminu ptatnosci, nazwisko wystawcy oraz czy warto$¢, na
jaka opiewa, pobrana zostata w pieniadzu, towarach czy innych dobrach (art. 1).
W praktyce jednak zawsze zawieral réwniez nazwisko trasata®’. Akceptacja
weksla mogta odby¢ sig¢ tylko pisemnie®. W art. 2 jednoznacznie zakazano
dokonywania akceptu poprzez wypowiadanie zwyczajowo przyjetych formut
czy tez pod jakimkolwiek warunkiem*’. Wszystkie te formy traktowane byty
jako odmowa zaptlaty i uprawnialy remitenta do sporzadzenia protestu. Poza
odmowa zaplaty, do protestu uprawniata takze akceptacja, jezeli w ciagu 10 dni
od uplywu terminu ptatno$ci remitent nie otrzymal pienigdzy (art. 3). Ze
wzgledu na wczeéniejsze zwyczaje handlowe*, ordonans ustanowit trzydzie-
stodniowy termin ptatnosci weksla, niezaleznie od liczby dni w danym miesia-

3y, Bécane, op. cit., s. 112.

32 Geneza tej regulacji tkwi niewatpliwie w doktrynie wioskiej; por. S. Sccacia, Tractatus de
comerciis et cambio, Frankfurt 1648, s. 335.

3 podobnie uregulowana byta akceptacja w prawie gdariskim, okre$lana jako tzw. akceptacja
czysta, zob. szerzej: T. Maciejewski, Prawo wekslowe miasta Gdariska na tle dawnego ustawodaw-
stwa ogolnopolskiego, [w:] ,,Studia Battyckie”, Administracja, nr 5, Koszalin 1997, s. 85.

34 Ustawodawca oparl si¢ gtéwnie na francuskich zwyczajach handlowych, nie wziawszy pod
uwage zwyczajéw migdzynarodowych, z ktérymi przeciez kupcy francuscy takze mieli styczno$¢.
Zwyczaje regulujace termin ptatnosci weksla, ktére obowiazywaty w gléwnych osrodkach handlo-
wych w Europie byly nastepujace:

1. Londyn — miesiac po dacie dla weksla trasowanego z Francji; dwa miesiace z Hiszpanii; trzy
z Wenecji, Livorno i Genui

2. Hamburg — dwa miesiace po dacie dla weksli z Francji, Anglii i Wenecji; pigtnascie dni po
okazaniu dla weksli z Antwerpii i Norymbergii

3. Wenecja — pie¢ dni po okazaniu dla weksli z Ferrary, Bolonii, Florencji, Luki i Livorno;
dziesie¢ dni po okazaniu dla Rzymu i Ancony; pigtnascie dni po okazaniu dla Neapolu, Bari, Genui,
Augsburga, Wiednia i Norymbergii; dwadzieécia dni po dacie dla Modeny, Bergamo i Milanu; dwa
miesiace po dacie dla Amsterdamu, Antwerpii i Hamburga; trzy miesiace po dacie dla Londynu

4. Mediolan — osiem dni po okazaniu dla weksli z Genui; dziesi¢¢ dni po okazaniu dla Rzymu;
dwadziescia dnia po dacie dla Wenecji

5. Florencja — trzy dni po okazaniu dla Bolonii; dziesi¢¢ dni po okazaniu dla Rzymu i Ancony;
dwadziescia dni po dacie dla Wenecji i Neapolu

6. Bergamo — dwadziescia cztery dni po dacie dla weksli trasowanych z Wenecji

7. Rzym - dziesigé dni dla weksli wystawionych na terenie Wioch

8. Ancona — pigtnascie dni po okazaniu dla wszystkich

9. Bolonia — osiem dni po okazaniu dla wszystkich
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cu (art. 5). Terminy te, jak i wszystkie inne wyznaczone w zwigzku z tematyka
papieréw warto$ciowych, liczono tak jak dni kalendarzowe, uwzgledniajac
réwniez niedziele i $wigta (art. 6 i 14). Jedynym wyjatkiem od wyznaczonych
przez ustawodawce terminéw byt Lyon, w ktérym obowiazywaly przepisy
zawarte w rozporzadzeniu z 2 czerwca 1667 r. (art. 7). Spowodowane to byto
odwieczng instytucja uroczystych targéw handlowych, ktére odbywatly si¢
tam 4 razy do roku, w zwiazku z czym wszystkie weksle wystawione w Lyonie
platne byly nastgpnego dnia roboczego po zakoriczeniu targu.

Forma protestu byta Scisle okre§lona. Winien on byl zostaé sporzadzony
przez 2 notariuszy lub przez notariusza i 2 §wiadkéw. Do krggu oséb upraw-
nionych nalezal réwniez komornik lub funkcjonariusz sadowy, jezeli zostali
wsparci przez 2 Swiadkoéw, ktérych nazwiska i adresy powinny zostaé za-
mieszczone na protescie (art. 8). Pod grozba posadzenia o falszerstwo, wszyst-
ko musiato zosta¢ udokumentowane na pismie (art. 9). Zaden inny akt nie
mdgt zastapié protestu (art. 10), ktéry, jako jedyna czynno§é wekslowa, po-
zwalal na sadowe uzyskanie odszkodowania od wystawcy lub trasata (art. 12).
Mozliwo$¢ wykonania protestu nie byta nieograniczona w czasie. Instytucja
przedawnienia (art. 15) byla jednak mocno zréznicowana, w zaleznosci od
odleglosci dzielacej strony. Na terenie Francji, przy odlegltosci mniejszej niz
10 mil remitentowi przystugiwato 15 dni, a kazde dodatkowe 5 mil dawato mu
jeszcze 1 dzied. Mieszkaricom Anglii, Flandrii i Holandii przyshugiwaty
2 miesiagce, Wlochom, Niemcom i Szwajcarom 3 miesigce, a Hiszpanom 4.
Jezeli strona znajdowala si¢ w Portugalii, Szwecji czy Danii, dysponowata
okresem potrocznym (art. 13). Za zobowiazanie wekslowe zawsze odpowie-
dzialny byl trasant, ktéry wystawiajac weksel, r¢czyt za niego w kazdej sytu-
acji. Kiedy jednak remitent w poszukiwaniu zwrotnym zwrdcit si¢ do niego
o wyplat¢ naleznosci, mégt on odméwic, jezeli wykazat, Ze trasat, na mocy
obowiazujacej migdzy nimi umowy albo istniejacej wierzytelnosci, powinien
zaplaci€ (art. 16). Jezeli jednak nie byt w stanie tego udowodni¢, musial wy-
placié remitentowi nie tylko réwnowarto$¢ kwoty, na jaka opiewat weksel, ale
takze zwrot kosztow, ktdre protestujacy musial ponie§¢ w zwiazku z proble-
mami w realizacji weksla.

10. Livorno — osiem dni po okazaniu dla Genui; dziesigé dni po okazaniu dla Rzymu; trzy ty-
godnie po okazaniu dla Neapolu; dwadziescia dni po dacie dla Wenecji; trzy miesiace po dacie dla
Londynu; czterdziesci dni po dacie dla Amsterdamu

11. Amsterdam — miesiac po dacie dla Francji i Anglii; dwa miesiace po dacie dla Wenecji,
Madrytu, Kadyksu i Sewilli

12. Norymberga — pigtnascie dni po okazaniu dla wszystkich

13. Wieden — jak wyzej

14. Genua — osiem dni po okazaniu dla Mediolanu, Florencji, Livorno i Luki; pigtnascie dni po
okazaniu dla Rzymu, Bolonii i Wenecji; dwadzie$cia dwa dni po okazaniu dla Neapolu; miesiac po
okazaniu dla Sardynii; trzy miesiace po dacie dla Antwerpii i Amsterdamu

15. Hiszpania — szesnascie dni dla wszystkich.

J. Savary, op. cit., t. I, s. 130.
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Procedura odzyskania utraconego weksla uzalezniona byla od tego, czy
byl on imienny, czy na okaziciela. W przypadku weksla na okaziciela, jego
surogat mozna bylo uzyskaé wylacznie za pomoca wyroku s¢dziego (art. 19),
ktéry wymagat jednak zabezpieczenia roszczenia odpowiednig kaucja ztozong
wystawcy, ktéra ubezpieczata go na wypadek odnalezienia oryginatu. W sytu-
acji utraty weksla imiennego, trasant miat obowigzek wystawié na prosbe re-
mitenta duplikat bez pobierania jakiejkolwiek kaucji, z tym ze zawieral on
wyrazne wskazanie, ze zastgpuje oryginal, ktéry od tej pory jest anulowany
(art. 18).

Dokonywanie wszelkich czynnosci wekslowych bylo $cisle sformalizo-
wane. Zaréwno przeniesienie weksla, jak i prawo wyptaty do rak petnomocni-
ka remitenta musiato by¢ wyrazZnie sformutowane na grzbiecie weksla (art. 23
1 24). Pozostawienie samego podpisu bylo bardzo niebezpieczne, gdyz osoba
trzecia mogta dopisa¢ niezgodne z wola remitenta uwagi. Co wigcej, jezeli
wola przeniesienia praw z weksla nie zostala dostatecznie jasno wyrazona,
remitent nadal byl formalnym wiascicielem weksla, ktory mégt zostaé wia-
czony do masy upadioSciowej w przypadku jego bankructwa (art. 25).

Drugim, wyszczeg6lnionym przez twércéw ordonansu, papierem warto-
Sciowym byt billet de change, ktéry stanowit obietnic¢ dostarczenia lettre de
change lub promesg zaplaty w sytuacji, gdy lettre de change zostat juz dostar-
czony lub znajdowat si¢ w obrocie. Byl on wystawiany przez przedsigbiorce,
ktéry jeszcze nie uzyskal weksla od banku albo, jako dtuznik wekslowy, nie
byt si¢ w stanie wywigzac¢ si¢ z tego zobowiazania w danym momencie. Zobo-
wigzanym z billet de change byl wiec zawsze jego wystawca. Zaden jednak
dokument nie mdgt stanowic billet de change, jezeli nie zostal wystawiony
w celu uzyskania Jettre de change (art. 27). Forma ta byla odpowiedzig na
bardzo sformalizowany obrét wekslami trasowanymi, gdyz odgrywata gtéwna
rol¢ pomigdzy osobami prywatnymi oraz na rynku lokalnym. Nie oznaczato to
jednak, iz ustawodawca nie stawial wobec tych papieréw warto$ciowych zad-
nych wymogoéw. Tres¢ billet de change zostata w ordonansie §ci$le okre§lona.
Ten, ktory stanowil promesg zaplaty, powinien zawiera¢ informacje na temat
osoby, ktdra zabezpieczyla wystawienie lettre de change przez bank, jego wy-
stawcy oraz formy platnosci, ktéra mogta by¢ dokonana w pieniagdzu, towa-
rach lub w inny sposéb (art. 28). Ten, ktéry natomiast stanowil obietnice do-
starczenia weksla, okre§lal miejsce, gdzie miat zosta¢ on wystawiony i czy
jego rownowarto$¢ zostala juz zabezpieczona, a jesli tak, to przez kogo (art.
29). Brak ktérejkolwiek z tych informacji zagrozony byl rygorem bezskutecz-
noéci, jednak nawet wtedy billet de change nie tracil mocy dowodowej i trak-
towany byt jak zwykla umowa.

Ze wzgledu na minimalny formalizm, obrét billet de change byt znacznie
utrudniony. Mozna byto przenosié tylko billet wystawiony na okaziciela lub
na zlecenie, natomiast przenoszenie billet imiennego bylo zabronione (art. 30).
Osoba uprawniona z billet dysponowala dziesigciodniowym okresem na uzy-
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skanie pieniedzy lub lettre de change. Jezeli jednak réwnowarto$¢ weksla
wyrazona zostala w towarach lub w innej formie, okres przedawnienia rosz-
czen wynosit 3 miesiace (art. 31). Terminy te odnosity si¢ tylko do zobowia-
zanych z billet, nie bedacych wystawca (np. porgczycieli), gdyz ten odpowia-
dal przez 30 lat. W sytuacji dochodzenia roszczen na podstawie billet de
change nie bylo mozliwosci sporzadzenia protestu. Osoba uprawniona zwra-
cala si¢ bezposrednio do sadu w terminach obowiazujacych tak samo, jak
w przypadku weksla (art. 32).

Tytut VI po§wigcony zostal zagadnieniom zwigzanym z zyskiem z obrotu
waluta® i papierami wartoSciowymi. Zwiazany byt on przede wszystkim
z dwoma zasadniczymi poj¢ciami, change i rechange. Change stanowit profit,
ktéry przedsigbiorca, bankier lub inna osoba uzyskiwata w wyniku wymiany
pieniedzy lub papieréw warto§ciowych. Wyrézniano éwczesnie jego 3 rodza-
je. O change commun (zwykly) mozna bylo powiedzie¢, kiedy pobierano
prowizj¢ za wymiang¢ jednej waluty na druga lub zuzytych banknotéw na
nowe. Byta to instytucja przeznaczona gtéwnie dla podréznikéw, ktérzy z ja-
kich§ powodéw nie zdecydowali si¢ na postugiwanie wekslem, dlatego tez
zysk zazwyczaj byl niewielki, ale legalny. Change réel (realny) miat miejsce
wtedy, kiedy dochodzito do migdzynarodowego obrotu lettre de change. W tej
sytuacji wysoko$¢ prowizji uzalezniona byta od stopnia skomplikowania catej
operacji i takze byla legalna. Wynikato to z przekonania, iz taki zysk powinien
odzwierciedla¢ wysilek bankiera i1 stanowi¢ rekompensate za podjete przez
niego dziatania. Dlatego tez change sec (suchy) zostal zabroniony przez pra-
wo* i traktowany byt jak lichwa, jako Ze odnosit si¢ on do sytuacji, gdy pro-
wizja bankiera byla niewspétmiernie wysoka do wykonanej ustugi.

Rechange zwiazany byt z kolei z instytucja wystawienia weksla zwrotne-
go. W sytuacji odmowy przyjecia lub zaplaty lettre de change 1 sporzadzenia
protestu, wierzyciel wekslowy rozpoczynal poszukiwanie zwrotne, ktore za-
zwyczaj zwiazane bylo z ponoszeniem znacznych kosztéw. Sama sytuacja
czasowej niemozno$ci skorzystania z sumy zabezpieczonej wekslem powodo-
wata niejednokrotnie, Ze taki przedsigbiorca zmuszony byl pozycza¢ na pro-
cent, aby méc zatrzymac sie w karczmie i prowadzi€ interesy. W przypadku
wigc regresu mogt on wystawié drugi weksel, ktéry opiewal na sume¢ podsta-
wowa 1 rechange, zawierajacy rekompensat¢ poniesionych kosztow (art. 4).
Aby zapobiec spekulacjom zwiazanym z r6znymi kursami walut w réznych
miastach, rechange musial by¢é wyptacony w miejscu wystawienia (art. 5).
W sytuacji szeregu kolejnych indoséw wierzyciel mégt wybrac, od kogo za-

35 We Francji jednak do dnia dzisiejszego system wymiany walut rézni si¢ znacznie od polskie-
go. Handel ten nie polega na wygenerowaniu zysku na podstawie réznicy w kursie zakupu i sprze-
dazy. Kurs wymiany jest tylko jeden, natomiast osoba jej dokonujaca (np. bank lub kantor) zarabia,
pobierajac prowizje od danej czynnoéci, okre§long zazwyczaj procentowo.

36 Zob. edykt z grudnia 1665 r.
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mierza dochodzi¢ naleznosci. Jezeli jednak, zwracajac si¢ do kolejnych indo-
santéw, nie uzyskal sumy dluznej, trasant ponosit koszty wynikajace z réznic
pomigdzy kursami walut we wszystkich miastach, w jakich uprawniony
przedstawiat weksel do zaptaty (art. 6). Wystawca mégt jednak si¢ przed tym
zabezpieczy<, gdy na lettre de change umiescil klauzulg wskazujaca docelowe
miejsce zaplaty.

W zwiazku z faktem, iz tylko monarcha mégt pozyczaé na procent®, aby
zapobiec dokonywania takiej czynnoséci pod pozorem wystawienia papieréw
warto§ciowych, zakazano naliczania odsetek przez przedsi¢biorcéw od za-
mieszczonego na ich przedniej stronie kapitatu (art. 1). Change zwiazany z ich
wymiang obliczany byl wedtug kursu obowiazujacego, w miejscu, gdzie we-
ksel zostal wystawiony (art. 3). Jedynym usankcjonowanym przez prawo
przypadkiem, w ktérym naliczano odsetki od kapitatu albo od change, byla
sytuacja sadownego dochodzenia roszczen, kiedy odsetki liczone byty od dnia
protestu. Jezeli jednak wniesiono pozew, majacy na celu wyegzekwowanie
naleznosci zwiazanych z rechange, odsetki naliczane byty od dnia rozpoczgcia
sprawy przed sadem (art. 7).

Art. 8 19 zostaly wprowadzone po to, aby zapobiec lichwie opartej na za-
stawach oraz ewentualnemu zatajeniu aktywéw przedsigbiorcéw w postgpo-
waniu upadlo$ciowym. Zawarte w nich zapisy shuzyly réwniez zwalczaniu
faworyzowania przez dtuznika niektérych wierzycieli ze szkodg dla innych.
Dlatego tez ustawodawca dopuscit udzielanie pozyczek pieni¢znych pod za-
staw, jednakze pod warunkiem udokumentowania takiej transakcji aktem no-
tarialnym. W jego tresci wyraZnie powinna zosta¢ okres§lona suma pozyczki,
przedmiot zastawu, termin sptaty oraz klauzula warunkujaca zwrot zastawu po
otrzymaniu naleznosci. Jezeli przedmiot zastawu nie zostal sprecyzowany
w akcie notarialnym, powinien zosta¢ do niego dotaczony rachunek lub in-
wentarz okreslajacy jego ilos¢, jakosc, wage lub miare.

W Tytule VII, zawierajacym 2 artykuty, twércy ordonansu poruszyli pro-
blematyke Srodka przymusu osobistego w postaci aresztu za dlugi. Do katego-
rii podmiotéw zagrozonych ta sankcja zaliczano osoby, ktére podpisaty si¢ na
wekslu trasowanym lub wiasnym, czyli wszystkich dtuznikéw wekslowych
(art. 1). W praktyce nie czyniono zadnego rozrdéznienia na profesjonalistow
i nieprofesjonalistow. Jedynym przypadkiem, w ktérym brano pod uwage
statg aktywno$¢ handlowa, byta nieletnio$¢, gdyz podpisy ztozone na papie-
rach warto§ciowych przez nieletniego, ktéry nie zajmowat si¢ handlem, byly
niewazne®. Rozréznienie to zwigzane bylo z faktem, iz publiczne i stale po-

37 Monarcha moégt pozyczaé, zazwyczaj na 8%, w takim przypadku weksel zawieral wyszcze-
gélnienie sumy gtéwnej i odsetek, wobec ktérych obowiazywata zasada anatocyzmu (art. 2).

8 Por. wyrok konsulatu w Paryzu z 11 wrze§nia 1682 r. przeciwko markizowi de Choisnel,
wyrok z 28 kwietnia 1687 r. przeciwko prokuratorowi parlamentu w Paryzu oraz wyrok z 1704 r.
przeciwko M. Tarade, paryskiemu radnemu.

¥ Por. wyrok trybunatu w Tuluzie z 6 maja 1752 1.1 7 czerwca 1753 1.
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dejmowanie czynno$ci handlowych réwnoznaczne byto z osiagnigciem petno-
letniosci (Tytut I). Bezpieczeristwo obrotu wekslowego lezalo w interesie
paristwa, dlatego tez wiadza starala si¢ stworzy¢ mechanizmy majace na celu
zapewnienie wykupu papieréw warto§ciowych w terminie. W przypadku od-
mowy zaplaty przez trasata, obowiazek ten spoczywal na indosantach i wy-
stawcy. Przymus osobisty byt §rodkiem stosowanym przez sedziego fakulta-
tywnie®, jednakze w sytuacji postuzenia si¢ nim w stosunku do przedsig¢bior-
c6éw 1 bankieréw, konsulat zobowiagzany byl to oglosi¢ publicznie. Ochrong ta
zostaly objete wszystkie papiery wartoSciowe, imienne, na zlecenie i na oka-
ziciela, a takze realizacja wszelkich kontraktéw zawartych w zwigzku z han-
dlem morskim, uméw bodmeryjnych czy czarterowych (art. 2).

Tytut VIII po§wiecony zostal zagadnieniom zwigzanym z rozdzielno$cia
majatkowa pomig¢dzy malzonkami, z ktérych jedno bylo przedsigbiorca lub
bankierem. Wprowadzenie tego ustroju obostrzone zostalo wymogiem pu-
blicznego ogloszenia, pod rygorem niewaznosci i ze skutkiem od dnia ob-
wieszczenia (art. 1). Informacje¢ t¢ nalezato umiesci¢ na ogélnie dostgpnej ta-
blicy znajdujacej si¢ w siedzibie sadu konsularnego lub w ratuszu miejskim,
jezeli w danej miejscowoSci nie zostal ustanowiony konsulat. Wprowadzenie
rozdzielno$ci majatkowej zabezpieczato majatek osobisty Zony przed egzeku-
cjg ze strony wierzycieli w przypadku niewyptacalno$ci m¢za uwiktanego
w réznorodng dzialalno$¢ handlowa, nierzadko bardzo ryzykowna, w szcze-
gblnosci w handlu morskim. Dlatego tez regulacja ta odnosila si¢ tylko 1 wy-
tacznie do terenéw, na ktérych, zgodnie z tradycja czy prawem ZwWyczajowym,
zasadg byta wsp6lnosé majatkowa matzonkow.

Tytut IX poswigcony zostal zagadnieniu Srodkéw ochrony niewyptacal-
nych dtuznikéw. Wyrédzniono 2 ich rodzaje, défenses générales i lettres de
répit, w zaleznosci od tego, czy niemozno$¢ wywiazywania si¢ z zaciagnig-
tych zobowiazan byla tylko czasowa, czy stala. Défenses générales byty to
oficjalne pisma lub wyrok uzyskany przez dtuznika przeciwko jego wierzycie-
lom, w ktérym udzielano dtuznikowi ochrony na wyznaczony pismem okres,
aby mogt on w spokoju zebra¢ odpowiednie Srodki na zaspokojenie wierzy-
cieli. Przez ten ochronny czas wierzyciele nie mogli zada¢ od dtuznika splaty
naleznosci.

Z kolei lettres de répit byly pismami wystawianymi przez kréla, w sytu-
acji, kiedy przedsigbiorca czy kupiec z powodu zdarzen losowych czy ponie-
sionych w interesach znacznych strat, tylko czasowo nie mégt wywiazac si¢ ze
swoich wierzytelnosci*’. Aby uzyskaé¢ zaréwno jeden, jak i drugi Srodek
ochrony, nalezato przedstawi¢ we wlasciwej kancelarii sadu konsularnego lub
w urzedzie miasta list¢ posiadanych ruchomosci i nieruchomosci oraz stan
zadluzenia, a takze okaza¢ wierzycielom lub ich reprezentantom swoje ksiggi

40 Art 4 Tytut 34 Ordonansu z 1667 r.
41y Bécane, op. cit., s. 231.
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1 rejestry (art. 1). W sytuacji, gdy wykaz débr okazat si¢ sfalszowany, dtuznik
bezpowrotnie tracil nawet zatwierdzone juz sadownie §rodki ochrony (art. 2).
Wydawac by si¢ wigc mogto, iz bylo to niezwykle wygodne rozwigzanie dla
0s6b z jakimikolwiek trudno$ciami w prowadzeniu intereséw, jednakze przed-
sigbiorcy korzystali z tego tylko w ostatecznosci, gdyz ochrona ta miata swoja
ceng. Osoby, ktore kiedykolwiek uzyskaly défenses genérales czy lettres de
répit, nie mogly pelni¢ funkcji mera, fawnika miejskiego, konsula, nie posia-
daly czynnego ani biernego prawa wyborczego do korporacji i zwiazkéw, nie
mogly tez zajmowac¢ jakichkolwiek stanowisk publicznych, a jezeli byly
w trakcie petnienia urzg¢du, natychmiast pozbawiano je funkcji (art. 5). Bylo to
jednak rozwiazanie prawne charakterystyczne wytacznie dla okresu obowia-
zywania ordonansu, gdyz juz w XIX w. nie stosowano tych Srodkéw ochrony
dhuznika. W art. 437 Kodeksu handlowego przejgta zostata tylko ogdlna ide-
ologia Kodeksu Savary’ego, majaca na celu oglaszanie upadiosci tych wszyst-
kich przedsigbiorcéw, ktorzy przestali realizowaé swoje naleznoSci.

W Tytule X (O cesji débr) zawarto tylko 2 artykuty po§wigcone kwestiom
proceduralnym zwigzanym z odstgpieniem majatku. Bylo to o tyle zastana-
wiajace, Ze instytucja ta byla 6wczesnie szeroko stosowana, a potrzeba ujgcia
jej w ramy prawne zostala dostrzezona juz w rozporzadzeniach z 22 listopada
1456 r. 1 22 listopada 1599 r. Przez cesj¢ d6br rozumiano odstapienie majatku
przez dluznika na rzecz wierzycieli dokonane w celu uniknigcia dochodzenia
roszczen na drodze sadowej lub odzyskania wolnosci*. Praktyka rozrézniata
2 jej rodzaje: dobrowolna i sadowa, do ktoérej nawiagzal ordonans. Do cesji
dobrowolnej dochodzito w sytuacji, kiedy kupiec czy przedsigbiorca, z powo-
du znacznych strat czy niepowodzent w interesach, nie byt w stanie w pelni
zaspokoi¢ swoich wierzycieli. W wyniku porozumienia pomigdzy nimi do-
chodzito do odstapienia majatku lub jego czg¢Sci przy pomocy jednostronnego
aktu dtuznika lub umowy zawartej migdzy nim a wierzycielami. Procedura ta
nie byla obarczona zadnymi formalno§ciami ani kontrola panistwowa, czego
dowodzi brak jej prawnej regulacji. Z dobrodziejstwa cesji sadowej mogt sko-
rzysta¢ przebywajacy w wigzieniu dluznik, ktéry pragnat odzyska¢ wolnos¢.
Przed obliczem sedziego zrzekat si¢ on swoich aktywdéw na rzecz wierzycieli,
niezaleznie od ich stanowiska w tej sprawie, po czym uwolniony zostawat od
zarzutu defraudacji. Konstrukcja ta zostata oparta na idei poczucia sprawiedli-
wosci proklamowanej w rozporzadzeniach z 1456 1 1599 r. Aby skorzystaé
z dobrodziejstwa cesji sadowej, nalezato osobiScie stawic si¢ przed obliczem
sedziego—konsula, aby zadeklarowaé swoje dane personalne oraz na czyja
rzecz zostanie dokonane odstapienie majatku, co nast¢pnie oglaszano w miej-
scu publicznym (art. 1). Wedlug art. 2 nie mozna dokona¢ cesji na rzecz cu-
dzoziemcéw, ktérzy nie zostali poddani naturalizacji. Zapis ten dotyczyl row-

“ Ibidem, s. 233.
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niez 0séb, wobec ktérych ogtoszono banicje albo ktére skazano na wieczyste
galery, jako ze réwnoznaczne bylo to ze §miercia cywilna®.

Tytut XI poswigcony zostat zagadnieniom zwiazanym z upadtoscig i ban-
kructwem. Juz samo wyrdznienie tych dwéch pojeé w tytule dowodzi, iz nie
sa to synonimy*. Ordonans, co prawda, nie zawierat definicji legalnej, jednak-
ze doktryna i praktyka stangly tutaj na wysokoS$ci zadania. Przez upadtos¢ ro-
zumiano sytuacj¢, w ktorej przedsigbiorca, kupiec czy bankier przestawat
splaca¢ swoje dtugi i wywigzywac si¢ z zaciagnigtych zobowiazan w zwigzku
z powaznymi trudnos$ciami, ktére jednak dotknely go catkowicie przypadko-
wo. Mianem bankructwa natomiast okreslano sytuacj¢ niewypltacalno$ci han-
dlowca spowodowana nierozwaznym i zawinionym prowadzeniem intere-
séw*. Zaréwno jednak upadtosé, jak i bankructwo stawato si¢ faktem w dniu,
w ktérym diuznik nie byl w stanie w ogéle prowadzi¢ intereséw lub tez jego
majatek zostawal opieczg¢towany (art. 1). Osoby, ktére znalazty si¢ w takiej
sytuacji winne byty dostarczyé wierzycielom list¢ swoich aktywéw i pasy-
wow, a takze przedstawi¢ w kancelarii sagdu konsularnego lub w ratuszu miej-
skim wszystkie ksiegi i rejestry prowadzone w sposéb nakazany w Tytule III
(art. 21 3). Niedopetnienie tego obowiazku sankcjonowane byto brakiem moz-
liwosci zawarcia jakiegokolwiek porozumienia z wierzycielami oraz uzna-
niem za bankruta podstgpnego (art. 11). Ujawnienie ksiag miato na celu prze-
studiowanie sposobu prowadzenia intereséw przez dluznika i wyjasnieniu
przyczyn jego niepowodzenia oraz wykryciu ewentualnych operacji polegaja-
cych na wyzbywaniu si¢ majatku ze szkoda dla wierzycieli. Wszystkie przeka-
zy, cesje, umowy sprzedazy i darowizny zaréwno majatku ruchomego, jak
1 nieruchomego objete zostaly sankcja niewaznoSci, a wyprowadzone w ten
sposéb dobra nalezato z powrotem wiaczy¢ do masy upadloSciowej (art. 4).
Przepisem tym dano wyraz jednej z najistotniejszych zasad prawa cywilnego
1 handlowego, zasadzie dobrej wiary. Byl to dopiero zalazek dziatalnosci legi-
slacyjnej zwiazanej z ta kwestig, jednak stanowit on doniosty krok w kierunku
nowoczesnego prawodawstwa®.

W sytuacji upadtosci czy bankructwa dluznika, jego wierzyciele powinni
zwotaé zgromadzenie, na ktérym, wigkszoscia gtoséw, winni wskazaé sposréd
siebie syndykéw i zarzadcéw masy upadtosciowej. Do nich nalezalo opiecze-
towanie majatku dluznika, zinwentaryzowanie wszystkich jego débr oraz

3 1dea ta zostala ustanowiona przez rozporzadzenie z 28 lutego 1608 1.

44 Zupetnie inaczej funkcjonowalo to na terenie Gdariska oraz w Niemczech, gdzie pojgcia
bankructwa i upadtosci byly tozsame; szerzej na ten temat: T. Maciejewski, Postgpowanie zapobiegaw-
czew grawie gdanskim, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. 48, z. 1-2, 1996, s. 239-252.

43y, Bécane, op. cit., s. 249.

46 Kolejnym aktem prawnym, w ktérym dostrzezono to zagadnienie byta deklaracja z 18 listo-
pada 1702 r., w ktérej sprecyzowano, iz wszelkie przekazy, cesje czy inne umowy majace na celu
wyzbycie si¢ majatku, ktére dokonane zostaty w ciagu dziesieciu dni przed publicznym ogtosze-
niem upadlosci, zostang uznane za niewazne i podjete ze szkoda dla wierzycieli.
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whnikliwe przestudiowanie ksiag i rejestréw, z czego p6Zniej sktadali sprawoz-
danie na zgromadzeniu wierzycieli. Jezeli w konsekwencji ich dziatalno$ci
dtuznik uznawany byt za osobe¢ dziatajaca w dobrej wierze, mégt on uczestni-
czy¢ w zgromadzeniu i wnosi¢ sugestie co do zaproponowanych rozwiazan.
Wszystkie uchwaty podejmowane byty wigkszoscia trzech czwartych gloséw
(art. 61 7), jednakze warto$¢ kazdego z nich uzalezniona byta od wierzytelno-
Sci przystugujacej danemu cztonkowi zgromadzenia. Wspdlne obrady wierzy-
cieli mialy przede wszystkim na celu zaspokojenie interes6w jak najwigkszej
czesci cztonkéw zgromadzenia, dlatego tez czasami niektére naleznosci mo-
gly zosta¢ zredukowane czy uzyska¢ odroczony termin sptaty. Nie dotyczylo
to jednak hipotek i zastawdw (art. 8), ktdre traktowane byly jako wierzytelno-
§ci uprzywilejowane.

Art. 10 1 11 definiowaly pojecie bankruta podstepnego. Do kategorii tej
zaliczano przede wszystkim osoby, ktére sprzeniewierzyly swdj majatek w ja-
kiejkolwiek postaci: ruchomosci, nieruchomosci, zobowigzan, uméw czy pa-
pieréw warto$ciowych, jak réwniez tych, ktérzy podstawili fatszywych wierzy-
cieli czy tez nie wywiazali si¢ z obowiazkéw przedstawienia listy aktywow
i pasywow oraz ksiag i rejestrow. Nie wystarczyto jednak tylko dostarczy¢ do
0s6b uprawnionych swojej ksiegi. Poddawane byty one $cistej kontroli i jakie-
kolwiek niedopetnienie formalno$ci wymaganych w Tytule I1I czy brak chocby
jednej strony powodowaly uznanie bankruta za podstgpnego. Skutkowalo to
nadaniem catej sprawie charakteru karnoprawnego i skazaniem na $§mier¢?’
(art. 12). Sankcje przewidziane byly nie tylko dla samych bankrutéw. Osoby,
ktére udzielaly im pomocy w defraudacji majatku, deklarowaly si¢ wierzycie-
lami nie bgdac nimi albo doprowadzity do egzekucji wigkszej sumy, niz im si¢
nalezala, byly skazywane na 1500 liwréw grzywny oraz sum¢ odpowiadajaca
dwukrotnos$ci szkéd wyrzadzonych prawowitym wierzycielom.

Tytut XII po§wigcony zostal zagadnieniom dotyczacym se¢dziéw—konsuli.
Jurysdykcja konsularna zostala ustanowiona w interesie publicznym, aby
skréci€ 1 uproscié procedure w przypadku sporéw zaistniatych pomigedzy pod-
miotami prawa handlowego. Formalizm i dlugotrwaty tryb zwyktego postgpo-
wania powodowal czgsto oderwanie przedsigbiorcéw od mozliwosci prowa-
dzenia intereséw na wiele tygodni, co skutkowalo powaznymi stratami
i w efekcie niekorzystnie odbijalo si¢ na gospodarce panstwowej. Co wigcej,
ustawodawca zdawat sobie sprawg z faktu, iz aby konstruktywnie rozstrzygaé
spory pomi¢dzy handlowcami, nalezy dysponowaé specjalistyczng wiedza
w tej materii, w zwiazku z czym ordonans naklada na s¢dziego obowiazek
znajomosci rzeczy. Wybdr odpowiedniej osoby powierzono samym przedsig-
biorcom, ktérych korporacje w kazdym mie$cie mialy podja¢ decyzj¢.

4 Konstrukcja ta oparta byla na wielowiekowej tradycji zwyczajowej, o ktérej nadmieniano juz
w art. 205 ordonansu Blois z 1609 r., w art. 135 ordonansu ze stycznia 1629 r. oraz w rozporzadzeniu
z wrze$nia 1637 r.
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Po raz pierwszy rozwigzanie to zostalo przyjete dla Paryza w edykcie Ka-
rola IX z listopada 1563 r. Ustanowil on 1 s¢dziego i 4 konsuli, ktérzy zade-
klarowani zostali jako osoby wybrane przez handlowych notabli tego miasta.
Podobnie, jak wszyscy sgdziowie na terenie krélestwa, sktadali oni przysigge
przed Parlamentem. W sytuacji, kiedy w danym mie$cie nie bylo Parlamentu,
s¢dziowie—konsule byli zobowiagzani do zaprzysi¢zenia przed prewotem czy
baliwem®. Na instytucji przysiggi konczyly si¢ jednak podobieristwa do se-
dziéw krélewskich. Konsule funkcjonowali w trzonie wladzy samorzadowej,
a nie centralnej, byli elekcyjni i nie posiadali namaszczenia krélewskiego,
czyli nie podejmowali decyzji w imieniu wiladcy ani przez wiadcg nie byli
optacani. Od momentu jednak wydania edyktu Karola IX rozpocze¢la si¢ ten-
dencja wiadcéw francuskich do ustanawiania coraz wigkszej liczby konsula-
téw poprzez réznego rodzaju akty prawne. Tradycja ta byla kontynuowana az
do poczatku XVII w., kiedy to w edykcie z marca 1710 r. ustanowiono ostatnie
20 konsulatéw, co zamkneto ich ogdélnag liczbe w 77.

Twoércy ordonansu skupili si¢ przede wszystkim na szczegétowym okre-
Sleniu wlasciwosci rzeczowej sadéw konsularnych, podtrzymujac jedynie za-
sady dotyczace wlasciwosci miejscowej wprowadzone przez poprzednie regu-
lacje (art. 1). Przyznano im rozpoznawanie wszystkich spraw zwigzanych
z obrotem papierami warto§ciowymi pomigdzy kupcami i przedsi¢gbiorcami,
a takze tych dotyczacych weksli trasowanych, w ktdrych strong byla osoba nie
parajaca si¢ profesjonalnie handlem (art. 2). Ustawodawca uznal, iz podejmu-
jac si¢ czynno$ci handlowych, osoby takie, nawet szlachta, urz¢dnicy pan-
stwowi czy duchowni, rezygnuja ze swojej uprzywilejowanej pozycji i powin-
ny by¢ poddane rygorom obowiazujacym profesjonalistéw, jako ze papiery
warto$ciowe nierozerwalnie zwiazane sa z handlem®. Dotyczylo to jednak
tylko sytuacji, w ktérych weksel trasowany byt przez te osoby uzywany zgod-
nie ze swoim ustawowym przeznaczeniem, czyli poza obrotem lokalnym.

Do kompetencji konsuli nalezalo réwniez rozstrzyganie wszystkich spo-
réw wyniktych ze sprzedazy przez kupcéw towaréw niezbednym innym kup-
com czy rzemie§lnikom do wykonywania ich pracy lub do dalszej odsprze-
dazy*® (art. 4). Do kategorii tej zaliczano dostaw¢ tkanin czy akcesoriéw pa-
smanteryjnych dla krawcéw, zboza i maki dla piekarzy i ciastkarzy, kamienia
czy gipsu dla murarzy oraz Zelaza dla §lusarzy i kowali, a takze wszystkie inne

* Deklaracja z 16 grudnia 1566 1.

9 Doktryna ta przyjgta zostala entuzjastycznie przez praktyke, co potwierdza wyrok konsulatu
Paryza z 11 wrzesnia 1682 r. wydany przeciwko markizowi de Choisnel oraz wyrok tego samego
konsulatu z 7 kwietnia 1704 r. wydany przeciwko jednemu z radnych miasta.

%0 Idea ta byta wielokrotnie powielana w réznego rodzaju aktach prawnych o charakterze wyko-
nawczym. Zarzadzenie z dnia 23 lutego 1695 r. wydane w Chartres zezwalato konsulom na rozpozna-
wanie spraw tylko pomigdzy kupcami i w zwiazku z prowadzona przez nich dziatalno§cia handlowa
oraz pomigdzy kupcami i rzemie§lnikami w zwiazku ze sprzedaza im towaréw niezbednych do
wykonywania pracy lub dalszej odsprzedazy. Podobny punkt widzenia reprezentowaty zarzadzenia
z 24 stycznia 1733 r. wydane dla Angouléme oraz z 11 lutego 1681 r. wydane dla Orleanu.
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sytuacje tego typu’'. S¢dziowie rozpoznawali takze sprawy dotyczace pobo-
réw, pensji i prowizji’? agentéw komisowych, posrednikéw i przewoznikéw
towaréw zatrudnionych przez kupcéw czy rzemieslnikéw w zwiazku z wyko-
nywang przez nich dzialalno$cia handlowa (art. 5). Przez agentéw komiso-
wych rozumiano osoby, ktére na podstawie pelnomocnictwa udzielonego im
przez przedsigbiorce lub bankiera, dokonywaty czynno$ci kupna, sprzedazy
czy odbioru towaréw na rachunek zleceniodawcy, a takze w ich imieniu ak-
ceptowatly papiery wartoSciowe czy przedstawialy je do zaptaty. Definicja po-
$rednika byta znacznie szersza. Wykonywali oni réwniez czynnosci komisyjne,
ale przede wszystkim byly to osoby zatrudnione w sposéb staty przez kupcow
do prowadzenia ogétu ich spraw, ktére mogly w imieniu swoich mocodawcéw
zaciaga¢ zobowiazania i ktérym wyplacano zazwyczaj stata pensje.

Sedziowie konsularni nie mogli jednak rozpoznawac skarg na pozywienie,
utrzymanie i umeblowanie, nawet jezeli obydwie strony byly profesjonalista-
mi, chyba ze zwiazane to bylo z ich stalg dziatalnoscia (art. 6). Tak wigc ku-
piec czy bankier, niezadowolony z wina dostarczonego mu do kolacji przez
karczmarza czy z wynajg¢tego pokoju, nie mégt dochodzié swoich roszczen
w tym trybie, gdyz nie bylo to zwigzane z prowadzeniem przez niego dziatal-
nosci handlowej. Jezeli jednak dany przedsi¢gbiorca zajmowat si¢ handlem win
i przy okazji byt karczmarzem, wtedy sprawa podlegata jurysdykcji konsular-
nej. Bez zadnych wyjatkéw konsulowie rozpoznawali kwestie zwigzane
z ubezpieczeniami, umowami bodmeryjnymi, promesami czy zobowiazania-
mi zaciggnigtymi w zwigzku z handlem morskim czy korzystaniem ze statku
(art. 7), a takze sprawy wynikle przy okazji targéw i jarmarkéw majacych
miejsce na terenie ich siedziby (art. 8). Pomimo $cistego zwiazku z wtadza
samorzadowa panistwa, dopuszczono ich rowniez do orzekania w kwestiach
zwiazanych z listami krélewskimi, o ile miaty one zwigzek ze sprawa nalezaca
do jurysdykcji sedzidw—konsuli (art. 9).

51 Byto to zwiazane ze $cist reglamentacja manufaktur w Colbertowskiej Francji. Wyrézniano
ich zasadniczo trzy rodzaje: manufactures du Roi — krélewskie manufaktury, stanowiace wtasno$é
pafistwowa, poprzez ktére wladca regulowat caty rynek produkciji danego towaru, sprzedajac okre-
§lony wyréb po SciSle oznaczonych cenach; royales manufactures — ufundowane przez monarche,
korzystajace z licznych przywilejéw zapewniajacych im monopol na rynku, produkty w nich wy-
tworzone mogly by¢ oznaczane symbolami krélewskimi, stanowily wlasnos$é prywatna, aczkolwiek
zaktadane byly w celu realizowania intereséw panstwowych; manufactures privilegiés — gtéwnie
zwigzane z dzialalno$cia malarzy, rzeZbiarzy czy wynalazcéw, ich odrgbnosé polegata na wylacze-
niu z systemu korporacyjnego. W zwiazku z tym, gtéwnym zadaniem prywatnych przedsigbiorcéw
bylo dostarczenie odpowiednich surowcéw niezbgdnych do produkeji wyrobéw gotowych, ktérych
podstawowym odbiorca byto Pafistwo; por. J.L. Lamprecht, Quality and Power in the Supply Chain:
What Industry Does for the Sake of Quality, Boston 2000, s. 84.

32 Dla wigkszosci manufaktur Paristwo bylo jedynym odbiorca. Kontrolowato, wigc, cyrkulacije
przewazajacej czesci pienigdzy, tworzac swoisty zamknigty krag ich obrotu poprzez podatki nakta-
dane na producentéw oraz §cista regulacje¢ zaréwno platnosci za surowce jak i wynagrodzefi w sek-
torze handlu; por. J. Ellul, Histoire des Institutions, Paris 1956, s. 420.
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Kwestie proceduralne zasadniczo zostaty uregulowane w Tytule XVI Or-
donansu z kwietnia 1667 r. (art. 12), Kodeks Savary’ego zaznaczyt jedynie
pewne zasady ogdlne. Przede wszystkim jurysdykcja konsularna nie mogta
zostaé naruszona przez jakichkolwiek innych funkcjonariuszy publicznych,
prokuratoréw, syndykow czy urzednikéw (art. 11). Petnili oni réwniez swoje
funkcje niezaleznie od zarzutéw niewtasciwosci sadu, braku kompetencji,
préb pociagnigcia s¢dziego do odpowiedzialnosci czy odroczenia sprawy®
(art. 13). W jednym wyroku orzekali co do przedmiotu sprawy i co do zarzu-
téw (art. 14). Niedopuszczalne bylo réwniez odwotywanie si¢ od wyrokéw
konsuli do sagdéw senioralnych, a od dnia promulgacji ordonansu dziatanie
takie sankcjonowane bylo grzywna w wysokosci 50 liwréw (art. 15). W przy-
padku Smierci przedsi¢biorcy w trakcie postgpowania, w jego miejsce wstg-
powali spadkobiercy (art. 16), ktérzy przejeli prowadzenie jego intereséw3.
W sytuacji, gdy pojawiaty si¢ watpliwosci lub spory co do tego, kto rzeczy-
widcie jest prawowitym spadkobiercg, sprawe te rozstrzygato sadownictwo
cywilne. Dopiero po zakoriczeniu takiego postgpowania wpadkowego, moz-
na bylo kontynuowac proces przed sadem konsularnym. Kwestie zwigzane
z wlaSciwoscig miejscowa zostaty potraktowane bardzo pobieznie. Zasadni-
czo, wierzyciel pragnacy dochodzi¢ swoich roszczerh mégt wybraé sad we-
dlug miejsca zawarcia albo wedlug miejsca wykonania umowy (art. 17).
Wyjatkiem byly kontrakty zwiazane z handlem morskim, gdyz dla rozpatry-
wania spraw z nimi zwigzanym, jedynie wlasciwy byt sad miejsca zawarcia
umowy (art. 18).

%k

Patrzac z perspektywy na zawarto$¢ ordonansu, mozna doj$¢ do wniosku,
iz tak naprawde jego tworcy zunifikowali obowiazujace w éwczesnej Francji
zwyczaje handlowe®. W same;j tresci tego aktu mozna odnaleZ¢ wiele przepi-
sOw powolujacych si¢ bezpoSrednio na unormowania zwyczajowe. Mimo to
Ordonannce du commerce nie byt tylko prosta kompilacja consuetudo merca-
torum. J.B. Colbert uzyt dawne kupieckie zwyczaje, aby w jak najbardziej
delikatny spos6b urzeczywistni¢ idee merkantylistyczne, tworzac swoisty éta-
tisme ze §redniowiecznymi korzeniami*®. Ukazala si¢ tu réwnieZ swoista prze-

33 Zob. wyroki z 7 marca i 2 kwietnia 1718 r. wydane w Tuluzie.

4 Doktryna zainicjowana wyrokiem z 20 kwietnia 1573 r. oraz z 14 marca 1574 r., jezeli spad-
kobiercy nie przejmowali dziatalnosci handlowej zmartego przedsiebiorcy, nie podlegali pod jurys-
dykc;g konsularna; por. J. Chenu, Recueil de réglements notables, Paris 1611, T. 1, s. 397.

J. Monéger, De ['ordonnance de Colbert de 1673 sur le commerce au Code de Commerce fran-
cais de Septembre 2000: Réflexion sur I aptitude du droit économique et commercial & la codification,
Revue Internationale de Droit Economique 2004, T. XVIII/2, s. 171; R. Szramkiewicz, op. cit., s. 318.

36D .C. Coleman, Colbertism, [w:]]. Eatwell, M. Milgate, P. Newman, Problems of the Planned
Economy, New York 1990, s. 52; fenomen polityki J.B. Colberta, ktérej wyrazem jest wlasnie ordo-
nans z 1673 r., polegat przede wszystkim na tym, iz jego ideologia legislacyjna kontynuowana byta
réwniez po $mierci ministra — Colbertyzm wyrazany byt w wielu duzo bardziej szczegétowych re-
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wrotno$¢ ministra, ktéry, postulujac rozwéj ekonomiczny pafistwa, nie promo-
wal w zaden spos6b prywatnego przemystu i manufaktur’’. Pomijajac jednak-
ze kwestie polityczne, byla to niewatpliwie pierwsza kodyfikacja poswigcona
prawu handlowemu. Dlatego tez ordonans odnidst tak znaczacy sukces zaréw-
no na terenie Francji, jak i poza jej granicami. Usystematyzowal i uporzadko-
watl réznorodne prawo zwyczajowe, tworzac jednolite przepisy obowiazujace
na terenie calego krélestwa. Co wigcej, jego pojawienie si¢ wywotlato taka
lawing komentatoréw, iz mozna wiaSciwie powiedzie¢ o narodzinach francu-
skiej doktryny prawa handlowego®®.

Jednakze warto$¢ tej legislacji zdecydowanie ucierpiata zaréwno z powo-
du czynnikéw koniunkturalnych, jak i z powodu ograniczonego punktu widze-
nia gtéwnego autora projektu. W tak krétkim tekscie, liczacym zaledwie 122
artykuty, nie udalo si¢ unikna¢ luk w wielu istotnych kwestiach, pomimo cal-
kiem logicznego uporzadkowania tresci. Jako dzieto praktykdw, ordonans byt
zdecydowanie zubozaly pod wzgledem zawartosci pojec¢ generalnych i abs-
trakcyjnych. Co wiecej, analiza zachowanych materiatéw poswigconych pra-
com przygotowawczym komisji dowodzila, iz jej cztonkowie cechowali si¢ az
nadmierng ostroznoscig. Z obawy przed pogorszeniem stosunkéw dyploma-
tycznych z papiestwem zrezygnowano z umieszczenia w regulacji zapisOw na
temat pozyczek na procent, majacych jednakze szerokie zastosowanie w prak-
tyce. Co wigcej, J. Savary mial, by¢ moze, jakie$ pojecie na temat wloskiego
prawa statutowego, niemniej jednak, jak sam to podkreslat, nie znat taciny*,
w zwiazku z czym nie byl w stanie doj$¢ do etapu jakichkolwiek glebszych
przemyS$leri doktrynalnych. Nawet jezeli twércom ordonansu rzeczywiscie
udato si¢ wyjs$¢ poza prosta kompilacj¢ prawa zwyczajowego poprzez wpro-
wadzenie do niego pewnych korekt, wcigz nie byla to legislacja ,,mogaca
ochroni¢ kupcéw dobrej wiary od niegodziwosci oraz pozwalajaca znies$¢
przeszkody, ktére wydtuzajac postgpowanie procesowe i pochlaniajac ich za-
robki, odrywaja ich od pracy”’®’. Wynikalo to z faktu, iz stworzona przez Sava-

gulacjach, wydanych w przeciagu 70 lat po 1683 r.; por. W.H. Mott, The Economic Basis of Peace:
Linkages Between Economic Growth and International Conflict, Westport 1997, s. 20.

3 Przyktadem na to bylo stworzenie ordonansem z 1665 r. spéiki pafistwowej Saint — Gobain
z monopolem na produkcje szkta i luster, ktérej dzialalno$¢ miata uniezalezni¢ Francje od wyrobéw
weneckich. Wynikalo to z faktu, iz podstawa Colbertyzmu byt nie tyle sam rozwdj ekonomiczny, co
budowanie paristwowej potegi za pomoca tego rozwoju; zob. szerzej: M. Postan, E. Rich, J. Clap-
ham, E. Power, H. Habakkuk, P. Mathias, The Cambridge Economic History of Europe, Cambridge
1941, T. VII, s. 693.

38 J. Guyader, Existait — il une doctrine commercialiste dans l'ancienne France? L’exemple des
societes: Titre IV de I’Ordonnance sur le commerce de terre du 23 mars 1673, materiaty konferen-
cyjne, Uniwersytet Juliusza Verne’a; A. Klimaszewska, Historia francuskiej mysli prawa handlowe-
go w okresie ancien régime 'u, [w:] ,,Studia z zakresu mySli politycznej i prawnej” XX, red. D. Szpo-
per, Gdarisk 2000, s. 149-158.

Py, Savary, op. cit., T. I, s. XI.

»-..réglements capables d’assurer parmi les négociants de bonne foi contre la fraude, et pré-
venir les obstacles qui les détournent de leur emploi par la longueur des procés, et consomment en
frais le plus liquide de ce qu’ils ont acquis...” (ttum. autor.); preambuta Ordonansu z 1673 r.
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ry’ego lista oszust i naduzy¢, z ktérymi nalezy walczy¢, zamiast tworzy¢ tylko
pewna podbudowe prac przygotowawczych komisji, zostala wlasciwie inkor-
porowana do tresci aktu.

Dlatego tez ocena wystawiona Ordonnance du commerce przez history-
kéw jest niezwykle surowa, w szczegdlno$ci w poréwnaniu do Ordonansu
o marynarce z 1681 r.! Pomimo szczytnych celéw okreslonych w preambule,
wyrézniono w nim zagadnienia dotyczace jedynie spétek osobowych, z czego
spétka komandytowa doczekata si¢ tylko jednego, miernie w dodatku skon-
struowanego, zapisu. Wszystkie te mankamenty spowodowaty rozwdj prawa
handlowego poza ordonansem. Owczesna koniunktura wptyneta na fakt, iz
w praktyce samoistnie poradzono sobie z tym problemem, dzigki czemu fran-
cuska gospodarka nie pozostawata w tyle w kwestii ewolucji papieréw warto-
§ciowych, rozwoju manufaktur czy wspomnianych juz spétek handlowych.
Nieprecyzyjna i niejasna terminologia sprawila, iz znaczenie ordonansu zwia-
zane bylo gléwnie z komentarzem wydanym przez J. Savary’ego, ktéry w spo-
s6b kompleksowy objasnil motywacje i ideologig, jaka kierowat sig¢, tworzac
poszczegblne przepisy. Dopdki nie ukazat sig¢ Le parfait négociant, nawet 6w-
czes$nie zyjacy przedsigbiorcy mieli duze trudnosci z jego zrozumieniem, nie
wspominajac juz o wiasciwym stosowaniu. Tak wigc nazwa Kodeks Savary ‘ego
rzeczywiScie oddaje istot¢ rzeczy.

THE 1673 ORDINANCE OF COMMERCE, OR CODE SAVARY

Summary

The Ordinance of Commerce was the first codification of commercial law which con-
tained many provisions that regulated the accepted commercial practices. Consequently, it
became very successful both in France and beyond its borders. It also created the French doc-
trine of commercial law.

However, objective factors as well as a narrow approach of the main legislator — creator of
the Act — led to a situation in which the ordinance, although useful for the practitioners, or trad-
ers, presented many imperfections on the theoretical side. Members of the Committee were too
prudent and avoided general, or abstract concepts, in consequence of which the Code Savary
was incapable of fully protecting “traders acting in good faith against ignobility.” Moreover,
since the Act allowed a longer litigation process and thus created higher costs, at the same time
diminishing the efficiency of the Court work. Last but not least, the Ordinance of Commerce
met with little social understanding and many difficulties in its application.

61 R, Rodiére, R. Houin, Droit Commercial, Actes de commerce et commergants, Banque et
Bourse, Paris 1970, s. 6.
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L’ORDONNANCE SUR LE COMMERCE DE TERRE DE 1673.
LE CODE SAVARY

L’Ordonnance sur le commerce de terre de 1673 était la premicre codification consacrée
au droit commercial. Il contenait les nombreuses dispositions qui réglaient les anciennes usa-
ges commerciaux. C’est pour cette raison il a emporté le succes bien significatif en France et 2
I’étranger. Il créa la doctrine frangaise du droit commercial. A cause des facteurs objectifs et en
résultat du point de vue bien limité de son rédacteur principal, cet acte qui d’ailleurs était trés
utile en pratique contenait beaucoup des imperfections sur le plan théorique. L’attitude trop
prudente des membres de la commision de rédaction se manifestant dans 1’évitation des notions
générales et abstraites. L’Ordonnance de 1673 n’était pas un acte de législation permettant de
protéger les commercants de bonne fois contre les turpitudes. Il provoquait la diminution de
I’efficacité du travail par la prolongation des actes de procés judiciaire et par I’augmentation
des frais. En pratique I’Ordonnance rencontra la manque de la compréhension sociale et les
nombreuses difficultés dans son aplication.





