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Paristwo a spoleczeristwo. Wizje wspdlnot niemieckich od oswiecenia do
okresu restauracji, Wybor i opracowanie Tadeusz Namowicz, Wydawnic-
two Poznanskie, Poznan 2001, ss. 605. Poznaniska Biblioteka Niemiecka, pod
redakcja Huberta Orfowskiego i Christopha KleBmanna, tom. 13.

Poznanska Biblioteka Niemiecka, ktorej kolejne tomy ukazuja si¢ od 1996 roku przy wspar-

ciu finansowym Stiftung fiir deutsch-polnische Zusammenarbeit, zostala juz dostrzezona przez
czytelnikéw!, i jest waznym zjawiskiem w polskim edytorstwie. Tom trzynasty — poprzednie do-
tyczyly problemow kultury i historii XIX i XX wieku — ma charakter bardziej historyczny, co-
fa nas bowiem do czaséw szczegdlnie waznych dla ksztaltowania si¢ myslenia Niemcéw o pari-
stwie i narodzie, mianowicie do kofica XVIII i poczatku XIX wieku. Tom zawiera 34 teksty 22
autoréw (niektorzy s3 reprezentowani przez kilka swoich tekstow), obszerne wprowadzenie pi6-
ra Tadeusza Namowicza pt. ,,Narod niemiecki — wpdlnota ontycznie niewyobrazalna” oraz noty
biograficzne. Calos¢ zamyka wykaz bibliograficzny prac po§wigconych zaréwno analizom pojgc¢
narodu, panistwa narodowego i nacjonalizmu oraz historii Niemiec z tego punktu widzenia. Zwra-
ca uwagg ogromna ilo$¢ nowej literatury niemieckiej po§wigconej problematyce narodu i nacjo-
nalizmu, a pochodzjcej z lat 90-tych: w istocie, problematyka narodowa odzyla w Niemczech,
co wigze si¢ z proba poszukiwania innego spoiwa niemieckiej $wiadomosci narodowej niz Ver-
fassungspatriotismus, ktorego zasadnicza podstawsa jest przywiazanie do niemieckiej liberalno-
demokratycznej konstytucji z 1949 roku.
Wszyscy, ktorzy zajmujg si¢ historia niemieckiej mysli politycznej, majg $wiadomos¢, ze prze-
tom XVIII i XIX wieku to okres szczegolnie wazny dla dalszego ksztaltowania si¢ sposobu my-
§lenia Niemcow o wspolnocie panistwowej i narodowe;j. Teksty zebrane w omawianym tomie ma-
ja - jak sugeruje wprowadzenie oraz podziat na sze$¢ czgsci — odzwierciedla¢ pewna ewolucje
mys$lenia Niemcow o ideale wspdlnoty, poczynajac od ujmowania niemieckiej tozsamos$ci w ra-
mach wspolnoty ogélnoludzkiej przez wyodrgbnienie wspélnoty narodowej po myslenie w kate-
goriach panstwa i narodu okre§lonych przez zréznicowanie i wyodrebnienie od obcych. Teksty
pochodza zaréwno od filozoféw, publicystow jak i poetéw: cytowany jest i Goethe, i Emst Mo-
ritz Arndt ze stynnym wierszem Gdzie Niemiec ma ojczyzne swq i wreszcie tacy mysSliciele po-
lityczni jak Franz Benedikt Xaver Baader, Wilhelm von Humboldt czy Joachim Gorres.

Nie jest zapewne przypadkiem, ze tom otwiera analiza stanu Rzeszy Niemieckiej piéra Sa-
muela Pufendorfa, ktory napisat ja pod pseudonimem Severinus de Monzambano w roku 1667
De statu imperii germanici. Ta analiza stanu Rzeszy, mimo iZ powstala dawno temu, zadziwia
swa trafnoscia — we wspolczesnych podrecznikach Rzesza po traktacie westfalskim tez jest opi-
sywana w podobny sposob. Pufendorf opisuje przede wszystkim stabo$¢ wiladzy paristwowej,
podkreslajac iz Niemcy dlatego sq tak slabe, ze zbiegajq sie tu az dwa Zrddla zta: Zle urzqdzo-
na monarchia i nie uporzqdkowany zwiqzek paristw (s.79) Ten stan, jak wiadomo, nie zmienit
si¢ i w XVIII wieku, az wreszcie nastapil upadek owego symbolu jednosci, jakim byto cesar-
stwo. Stusznie podkres§la we wstepie Tadeusz Namowicz, ze Niemiec przynalezal przede wszyst-
kim do swojej ojczyzny, byl wiec Prusakiem, Hanowerczykiem, Bawarczykiem, a poczucie
wspolnoty dawal mu jezyk i kultura, bo przeciez juz nie religia. Z bogatego wstgpu mozemy si¢
tez dowiedzie¢, ze kres istnienia Cesarstwa odnotowano w drobnych notatkach prasowych, a Ta-
deusz Namowicz podkresla, ze ,,...w $wiadomosci inteligencji niemieckiej Cesarstwo, co najmniej
od poczatku XVIII wieku, nie odgrywalo najmniejszej roli jako punkt odniesienia dla jakiejkol-
wiek identyfikacji grupowej” (s. 14).

Na tym tle trzeba widzie¢ rozwazania i wizje wspdlnot u poszczegélnych autoréw. W czg-
$ci pierwszej mamy teksty, ktore ujeto pod wspdlnym tytulem Wezesnooswieceniowy model ra-
cjonalistycznej koncepcji paristwa i spoleczeristwa, w czgéci drugiej teksty, ktoére majg podtytut

I Ryszard Kapusciniski polecal seric uwadze czytelnikéw , Tygodnika Powszechnego”
w rubryce ,Danie miesigca” (Tygodnik Powszechny, nr 5/6, 3 czerwca 2001).
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Apogeum oSwiecenia — wychowanie rodu ludzkiego, w czesci trzeciej Radykalizacja refleksji
nad spoleczeristwem i paristwem pod koniec XVIII wieku. Trzy pierwsze czgéci zatem dotycza
o$wiecenia, zwazywszy, iz radykalizacja znaczy tu wlasciwie kontynuacje, a nie radykalizacje.
(zob. tekst wprowadzenia, s. 45). Rozumiem konieczno$¢ wprowadzenia pewnych podzialow, ale
mam wrazenie, ze ciekawszy bylby podzial mniej trzymajacy si¢ chronologii, za to bardziej od-
zwierciedlajacy roznice merytoryczne w pogladach poszczegdlnych autorow. Oczywiscie, laczy
je epoka i racjonalny dyskurs, ale przeciez nie tre$¢ i meritum: mi¢dzy testamentem politycznym
Fryderyka II Hohenzollerna z 1752 roku, dla ktérego panstwo jest instrumentem w rekach kro-
la a ogdlnymi rozwazaniami Christiana Wolffa réznica jest ogromna.

Jezeli pominiemy wigc tekst racjonalnego ,,o$wieconego” despoty, ktéry wszakze mysli
o swoim pruskim panstwie, to w trzech pierwszych czgéciach prezentowane s3 teksty wyrastaja-
ce z ducha o$wiecenia — rozpatrujace jednostkg¢ w kontekscie wspdlnoty ogélnoludzkiej. Mysl
o doskonalym, racjonalnym jej urzadzeniu obecna jest u Christiana Wolffa, Immanuela Kanta,
Gottholda Ephraima Lessinga, Schillera, Goethego, a takze Adama Weishaupta: ich troska jest
postep ludzkosci i doskonalenie jednostki. Paristwo ani nar6d nie jest warunkiem wystarczajg-
cym, a tez i nie zawsze koniecznym do tego postgpu. Wigcej tu przekonania, ze cztowiek musi
zy¢ we wspdlnocie, niz pewnosci, Ze wspélnota ta musi mie¢ charakter pafistwa narodowego.
Bardzo duzo tez miejsca poswiecajg owi mySliciele prawu naturalnemu, ktére od panstwa jest
wazniejsze. To my$lenie o wspolnocie przede wszystkim ludzkiej, opartej na prawach, gdzie pari-
stwo tez jest jednym, ale nie absolutnym i ostatecznym wyznacznikiem rozwoju jednostki, pigk-
nie obrazuje cytat z Lessinga, ktorego jeden z bohateréw powiada: Byloby poiqdane, by w kaz-
dym paristwie znalezli sig mezowie wyisi ponad przesqdy swego narodu, dobrze zdajgcy sobie
sprawe z tego, kiedy patriotyzm przestaje by¢ cnotq (s. 118).

Szeroki wachlarz prezentowanych w tych cze¢sciach pogladéw w petni potwierdza tez¢ Tho-
masa Nipperdaya: ze byly i trwaly w kulturze niemieckiej watki hurnanizmu i myslenia w katego-
riach wspélnoty ludzkosci, wychowania dla godnosci jednostki, dla postgpu, byly watki krytyki
takze i wiasnej feudalnej tradycji. Nipperday stwierdza, ze te tradycje brutalnie przerwano w roku
19332, Istotnie, dalsze teksty zawieraja juz mniej entuzjazmu wobec rozumu, prawa natury i idei
postepu: w rozdziale IV pomieszczono wspélnie teksty Herdera i Novalisa, zabieg ten usprawie-
dliwiono tytulem Alternatywne rozwiqzania wobec dotychczasowych koncepcji: Herder i Nova-
lis. Zestawienie szokujace na pierwszy rzut oka, ale i nie bezzasadne: oto Herder widzi nardd ja-
ko sposéb istnienia wyznaczony jednostce przez Boga, a Novalis wyraznie odrzuca idee umowy
spolecznej i postgpu, za$ ideatem jest dlan $redniowiecze. Obaj pozostaja w opozycji do klasykow
oéwiecenia. Kolejne teksty obrazuja dazenie do stworzenia wspélnoty narodu niemieckiego, zebra-
no je pod tytulem Konceptualizacja narodu i paristwa jako forma obrony przed wrogiem. Sa tu
trzy teksty Arndta, dwie mowy do narodu niemieckiego Fichtego, trzy wiersze Karla Teodora
Kérnera i fragment dramatu Heinricha von Kleista. Zasadnicza zmiana jest widoczna: o ile w pierw-
szej czgsci wyraznie pisze Wolff, ze Zadna spoleczno$é nie moze by¢ wiasciwa, jesli nie jest zgod-
na z prawem natury (s. 99, p. 5), o tyle w dramacie Kleista ,Ksigz¢ Homburgu”, bezwzglgdne po-
stuszenstwo wiladzy panstwowej jawi si¢ prawem najwyzszym.

Pojawia si¢ tez motyw wyzszosci Niemcodw — w kazdym razie wyzszosci moralnej i kultu-
rowej, tak wyrazny nie tylko u Fichtego, ale i w Krétkim katechizmie zolnierzy niemieckich Em-
sta Moritza Arndta. W tym tez tekécie wyraZznie mowi sie o wspdlnocie narodowej i jednosci
Niemcow: o panstwie pisze si¢ tu mato. Za to w cze¢sci VI, zatytulowanej U progu XIX wieku:
pragmatyzm, konserwatyzm, liberalizm, mamy teksty juz odnoszace si¢ wyrazniej do idei pan-
stwa narodowego. Teksty Baadera dotyczg stanowosci i podzialow spolecznych, Carl Ludwig
von Haller podkresla wage paristwa, Joseph Gorres odrzuca ideg rewolucji spolecznej, wszyscy
ci pisarze reprezentujg myslenie konserwatywne. Jeden Humboldt pisze o konieczno$ci zmiany
ustroju — juz ta proporcja wskazuje na stabosé liberalizmu niemieckiego.

2T.Nipperday, 1933 und Kontinuitit der deutschen Geschichte, Historische Zeitschrift,
227 (1978), s. 86-111.
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Bogaty i obfity tom, zawierajacy w gruncie rzeczy malo tekstow stricte po§w1econych dok-
trynie polltycznej i panstwowej pozwala jednak dostrzec pewne prawidiowosci i postawi¢ pyta-
nia. Po pierwsze, nasuwa si¢ pytanie, Jaka role w tworzeniu pojecia narodu odegraty panstwa
Rzecz ciekawa, krol Prus byl krolem Prus, i relacje (interesy) poszczegélnych dynastii nie sprzy-
Jaly tworzeniu poczucia tej jednosci narodowej. Tadeusz Namowicz przypomma w tym kontek-
$cie odezwe Fryderyka Wilhelma III, ktéry w 1813 roku wzywal do wojny z Francja zwracajac
si¢ do..swojego wiernego narodu i do Niemcow (s. 55). Zawarty w tomie tekst przemdwienia
Heinricha Hermanna Riemanna, wygloszonego do miodziezy burszowskiej zebranej w Wartbur-
gu w 1817 roku, gdzie mowa o egoizmie ksiazat i o dazeniu miodej generacji do jednosci, sta-
je si¢ wymowny zwlaszcza w kontekscie informacji Tadeusza Namowicza, ze wladze Zwigzku
Niemieckiego w tzw. Postanowieniach Karlsbadzkich w 1819 roku zakazaly gloszenia programu
jednodci panistwowej Niemcow (s. 65). To zresztg dotkngto i poetdw opiewajacych jedno$é na-
rodowg i profesordw, ktorzy §mieli o niej mowi¢. Pytanie: czy moze istnie¢ nacjonalizm bez da-
zenia do wlasnego paristwa jest tutaj pytaniem zasadniczym. Po drugie, czy mozna méwié o na-
cjonalizmie w sytuacji, gdy zagadnienie narodu i jednosci parnistwa absorbuje niewielkg grupe
Bildungsbiirgertum? Tadeusz Namowicz oblicza jej liczebnos$¢ na okoto 20 000 osdb (s. 10-11).

Czy zatem warunkiem zrodzenia si¢ nacjonalizmu nie jest jednak najpierw uczestnictwo mas
w procesie politycznym? Tego, jak si¢ zdaje, poza liberalami, nie dostrzegali niemieccy roman-
tycy. Przywiazanie do tradycji feudalnej nie sprzyja powstawaniu nowoczesnego narodu-panstwa.
Totez nie dziwi, Ze duzg rolg w kreowaniu tozsamosci niemieckiej odegral wowczas element wy-
odrebniania si¢ od obcych. Antyfrancusko$é i antyrewolucyjno$¢, niekiedy wyraznie wynikla
z rozczarowania, co wida¢ w tekscie Riemanna, ktéry mowi o francuskim ludzie ,ktory z po-
czatku roznieciwszy ku radosci narodéw pochodni¢ wolnosci, wkrétce zapomnial wczesniejszych
przysiag, by walczy¢ jedynie o bezpieczenstwo i niepodlegltos¢ wlasnego domostwa, i ktdry dat
upust nikczemnym zadzom panowania i grabiezy” (s. 564), obecna jest i w innych rozwazaniach.
I patriotyczna, piesn Korera, w ktorej czerwieni symbolizuje ,krew Francuzéw” (s. 397) i kry-
tyka francuskich myslicieli o$wiecenia, wszystko to tworzyto pewien klimat wspolnoty przez wy-
odrgbnienie si¢ od wrogich obcych, by nie powiedzie¢, przez nienawis¢ do obcych.

Jak wida¢ z lektury, to okolicznosci historyczne sprawity, ze tak a nie inaczej rozwingla si¢
identyfikacja narodowo-panstwowa Niemcow. Nota bene, kiedy si¢ pamigta jak bardzo ta anty-
francuskos$¢ eksploatowana byta w III Rzeszy, mimo woli trzeba sobie postawi¢ pytanie o trwa-
tos¢ pewnych watkow i zadziwi¢ nad powojenng odwaga Adenauera...

Omawiany tom zamyka si¢ na roku 1817, a wiec na diugo przed zebraniem si¢ parlamentu
frankfurckiego, ktory wzorem francuskim bedzie chcial polaczy¢ idee jednosci narodowej z ideg
podmiotowosci politycznej obywateli. Wiemy, ze proba ta si¢ nie powiodla. Lektura tomu nie
pozwala jednak na jednoznaczne wyciaganie takiego wniosku: losy Niemiec nie byly jeszcze zde-
terminowane, ich myséliciele mieli rézne pomysly, niekiedy bardzo otwarte i bardzo pokojowe.
Totez oczekiwaé nalezy, ze w planach redaktorow Biblioteki miesci si¢ kolejny tom czy tomy
umozliwiajace przesledzenie dalszego rozwoju owych niemieckich wizji wspolnoty narodowe;j.

Znaczng cze$¢ prezentowanych w tomie tekstow po raz pierwszy przetlumaczono na jezyk
polski. To wielka zastuga Biblioteki, Ze poszerza nasza wiedzg o Niemcach. Co do doboru tek-
stow, to historyk idei pewnie chetniej widziatby bardziej zrownowazong reprezentacj¢ autorow
w ostatniej czg$ci ~ konserwatystom, w tym az trzem tekstom Baadera, towarzyszy tylko jeden
tekst Humboldta. Moim zdaniem nie jest to najlepsza proporcja — trudno na przykiad poja¢, skad
si¢ wzial liberalny parlament frankfurcki w 1848 roku. Mam jedna drobng uwagg do tlumacze-
nia: nie zawsze objasniono w notach biograficznych, czy tlumaczony autor uzywal w oryginale
terminu ,Nation” czy ,,Volk”. A przeciez to bylaby wazna informacja dla czytelnika. W ten spo-
sOb zatarto chwilami réznice migdzy pojmowaniem narodu obywatelskiego a narodu etnicznego,
ktore to pojmowanie stafo sie ,specjalnoscia” myslicieli niemieckich, a takze, Smiem twierdzi¢,
wywarlo wplyw na calg Europg $rodkowo-wschodnia. Definiowanie narodu nie jako wspdlnoty
obywatelskiej, ale jako wspdlnoty ducha i ku]tury ciagle jest aktualnym zagadnieniem europej-
skim, nie tylko na Batkanach. Sprawdza si¢ deﬁmc;a Emsta Gellnera, w mys! ktorej nacjona-
lizm to dazenie takiej wspélnoty do wilasnego panstwal. W tym sensie analiza tomu potwierdza

3 E. Gellner, Narody i nacjonalizm, PIW 1991, s. 9 i 5. 54. Definicja nacjonalizmu na
s. 9: ,,Nacjonalizm jest przede wszystkim zasadg polityczng, ktéra glosi, ze jednostki polityczne
powinny si¢ pokrywaé z jednostkami narodowosciowymi”.
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jego tezg, ze wspdiczesne narody i nacjonalizmy s3 zjawiskami czaséw nowozytnych, i to cza-
sOw rozwoju spoleczenstwa industrialnego, a nie istniejgcymi od zawsze ,myslami Boga”, jak
ujmowal to Herder.

Lektura tomu pokazujac, jak poczucie przynaleznosci i wizja wspolnoty, do ktorej przyna-
leza, zmienialy si¢ w §wiadomoséci Niemcow, pobudza zarazem do refleksji nad samym fenome-
nem narodu. I cho¢ tom odpowiada zalozeniom tworcow Poznariskiej Biblioteki Niemieckiej,
mianowicie, ze ,s3siedztwo zobowigzuje”, a zobowiazuje ,,zwlaszcza do rozumnej refleksji” to
przeciez ta ostatnia daleko wykracza poza problematyke niemiecka.

MARIA ZMIERCZAK (Poznan)

Bohdan Lukaszewicz, Wojskowy Sqd Rejonowy w Olsztynie 1946-1955. Szki-
ce do monografii. Rozprawy i Materiaty Osrodka Badari Naukowych im. Woj-
ciecha Ketrzyrnskiego nr 185. Olsztyn 2000, ss. 223.

Jako edycja wspolna Towarzystwa Naukowego w Olsztynie i Osrodka Badari Naukowych
im. W. Ketrzynskiego ukazala si¢ ksiagzka Bohdana Eukaszewicza o Wojskowym Sadzie Rejo-
nowym w Olsztynie, obejmujaca caly okres jego dziatalnosci: od powotania tego typu sadéw na
poczatku 1946 r. do wiosny 1955 r., kiedy je zlikwidowano. Autor jest znanym historykiem, ba-
daczem penetrujgcym histori¢ najnowszg zwlaszcza Warmii i Mazur, ale dotychczas nie wkra-
czajacym na obszar dziejéw wymiaru sprawiedliwosci. Trafno$¢ podjecia tematu z zakresu wy-
miaru sprawiedliwo$ci w obszarze prawa karnego w czasach stalinowsko-bierutowskich jest oczy-
wista i z tej racji ksigzk¢ powita¢ nalezy z zainteresowaniem. Waga tematu jest tym wigksza, ze
w okresie do kwietnia 1955 r. wlasnie sady wojskowe zostaly przez nowa wiadz¢ postawione na
pierwszej ,linii walki” ze stanowiaca zdecydowang wigkszo$¢ narodu opozycjg polityczna; to
gltownie sady wojskowe realizowany ,funkcj¢ diawienia oporu wroga klasowego”! pod szyldem
wymierzania sprawiedliwosci w majestacie prawa.

Zalowaé nalezy, ze Autor nie zaakcentowal dostatecznie interesujacej i znamiennej genezy
wojskowych sadow rejonowych w 1946 r. Sady te wszak nie mialy dostatecznego umocowania
ustawowego, a staly si¢ — i po to zostaly powolane — najwazniejszym i najdrastyczniejszym orga-
nem represji prawnosadowej. Wystarczy otworzy¢ akademicki podrgcznik historii ustroju i prawa
Polski Ludowej?, by si¢ upewnié, z¢ PKWN-owski dekret z 23 wrze$nia 1944 r. prawo o ustro-
Ju sqdoéw wojskowych i prokuratury wojskowej (Dz. U. Nr 6, poz. 29), tworzac strukture sadow
wojskowych, w ogole takich sadoéw nie przewidywal. Rzecz w tym, ze sprawy oséb cywilnych
podlegte — wedtug PKWN-owskich przepiséw —~ wiasciwosci sadow wojskowych oddano sadom
garnizonowym, ale te byly tworzone tam, gdzie istnialy wojskowe garnizony, a to nie mialo nic
wspodlnego z naptywem spraw oséb — podsadnych cywilnych. Rozkazem wojskowym (a nie prze-
pisem rangi ustawowej) powolane przeto zostaly nowe sady wojskowe — wojskowe sady rejono-
we [WSR] - oparte na strukturze terytorialnej i zwigzane z podzialem administracyjnym kraju.
Bohdan Lukaszewicz wprawdzie dostrzega zwiazek miedzy poddaniem — w szerokim zakresie —
oséb cywilnych kompetencji sadow wojskowych a powotaniem wojskowych sadow rejonowych,

1 1. Andrejew, L. Lernell, J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej. Wiadomosci
ogdine. Warszawa 1954, s. 220. .

2 M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju i prawa Polski Ludowej. WP PWN., Warsza-
wa 2000, s. 230.



