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IV. ARTYKULY RECENZYJNE

MACIE] MIKULA, WACELAW URUSZCZAK (Krakéw)

Nowe studium o staropolskim wymiarze sprawiedliwoSci.

Uwagi w zwiazku z praca Zygfryda Rymaszewskiego Z badar nad organizacjq sqdéw
prawa polskiego w Sredniowieczu. WoZny sqdowy, Monografie Prawnicze
Akademii Leona KoZmiiiskiego. Historia Prawa, Warszawa 2008, ss. 268.

W staropolskim wymiarze sprawiedliwo$ci waznym urz¢gdem byt wozny
sadowy. Byl on — jak napisat Adam Mickiewicz w Panu Tadeuszu — ,,postem
prawa” (Ks. 8, w. 749). Swiadectwo wybitnej roli woznego dat zyjacy w XVI w.
Fukasz Goérnicki, piszac w swym traktacie O elekcji, wolnosci, prawie i oby-
czajach polskich rozmowa Polaka z Wlochem nast¢pujaco:

Wigc malo nie wszystko prawo wasze na woZnym a na przysigdze zawisto [---]
A przecie nie tak wiele na tamtych nalezy, jako wam na waszych woZnych: tymi
$wiadczycie o najazd, tymi o gwalt, tymi o pozoge, tymi o rozbdj, tymi i o inne roz-
liczne rzeczy. Za$ tego woZnego u ksiag postanowic trzeba i uczyni¢ co na szkaradsza
protestacje'.

Powyzsze stowa daja tylko czastkowy obraz rzeczywistego znaczenia tego
urzedu, do ktérego nalezato podejmowanie rozlicznych czynno$ci zwiazanych
z procesem sadowym oraz egzekucja wyrokéw. Z pewno$cig za godne uwagi
wydarzenie naukowe nalezy uzna¢ pojawienie si¢ na rynku ksiggarskim w se-
rii monografii prawniczych wydawanych w Akademii Leona KoZmirskiego
najnowszej ksigzki zastuzonego badacza dziejéw dawnego prawa prof. Zyg-
fryda Rymaszewskiego pt. Z badarn nad organizacjq sqdow prawa polskiego
w Sredniowieczu. Wozny sqdowy. Zgodnie z zapowiedzia autora stanowi ona
pierwsza cz¢s$¢ rozwazan nad tym urze¢dnikiem sadu ziemskiego.

Zamierzeniem autora bylo opracowanie urzgdu woznego sadéw prawa
ziemskiego w Krdlestwie Polskim w okresie Sredniowiecza. W opisie za-
mieszczono szeroko watki pordwnawcze poprzez uwzglednianie odrgbnosci

L O elekcji, wolnosci, prawie i obyczajach polskich rozmowa Polaka z Wiochem. Dzielo Fuka-
sza Gornickiego niegdy Tykocinskiego i Wasilkowskiego starosty, wydanie Kazimierza Jézefa Tu-
rowskiego, Sanok 1855, s. 46, 57.
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partykularnych w zakresie prawa ziemskiego, jak réwniez poprzez skonfron-
towanie regulacji in iure terrestri z prawami miejskim i kanonicznym. Naj-
czgsciej pordwnywano prawo koronne z odrgbnosciami w zakresie prawa
mazowieckiego oraz specyfika stosunkéw w wojewddztwie ruskim. W razie
koniecznosci Z. Rymaszewski przedstawil réwniez odrgbno$ci prawa ziemi
leczyckiej, skodyfikowanego w Constitutiones terrae Lanciciensis. Zastoso-
wana przez autora metoda badawcza polegala na analizie tekstéw normatyw-
nych 1ich konfrontacji z materiatem praktyki prawnej. Rozstrzygajace znacze-
nie zapisek sadowych pozwolilo autorowi na sprecyzowanie konstatacji, ktéra
kolejny raz wskazuje na niezgodno$¢ pomig¢dzy regulacjami zawartymi
w przepisach prawnych oraz praktyka prawng, odzwierciedlona w zapiskach.

Ramy chronologiczne pracy obejmuja w zasadzie okres §redniowiecza, od
XIH w. az do poczatku XVI w. Zgodnie z zamieszczona we ,,Wstepie” dekla-
racja, autor ograniczyt zakres rozwazai do 1506 r. Rezygnacje z analizy p6z-
niejszych Zrédet thumaczy podejrzeniem, iz Formula processus mogla zawie-
ra¢ regulacje odrgbne w stosunku do prawa zwyczajowego sprzed 1523 r.
W wielu miejscach pracy autor wyszed! jednak poza te ramy czasowe, odwo-
hujac si¢ do Zrédet XVI- a nawet XVII-wiecznych, stanowiacych nieraz jedyna
podstawe¢ do opisania danego zjawiska (chodzi o zapiski sadowe zawarte
w Aktach grodzkich i ziemskich, kilkanaScie zapisek z rgkopi§miennej ksiggi
ziemskiej krakowskiej nr 416b poswigconej w wigkszej czgSci mianowaniu
woZnych, wreszcie materialty do dziejéw sadownictwa w wojewddztwie kra-
kowskim XVI-XVIII w. wydane w IX tomie Archiwum Komisji Prawniczej
przez Stanistawa Kutrzebg).

Material Zrédlowy, zestawiony na poczatku opracowania w obszernym
»Wykazie”, ograniczony zostal zasadniczo do Zrédet wydanych drukiem. Sg
to przede wszystkim edycje zapisek sadowych sadéw ziemskich i grodzkich.
Jedynym wyjatkiem od tego sa zapiski z rgkopiSmiennej Ksiggi ziemskiej
krakowskiej nr 416b. Ograniczenie wylacznie do Zrédet wydrukowanych au-
tor ttumaczy potrzeba zawezenia spektrum badawczego jako konsekwencji
ujecia tematu w obszarze calego kraju. Towarzyszy temu przekonanie, ze
»2rédel do podjetego tematu jest wystarczajaco duzo, by pokusié si¢ o jego
opracowanie” (s. 15). Trudno jest z géry kwestionowa¢ zasadno$¢ tego rodza-
ju stanowiska, ktére zajat wybitny badacz przesztosci dawnego prawa. Nalezy
mie¢ jednak §wiadomos$¢ zwigzanych z tym konsekwencji dla samych ustaler.
Zestawienie podane w zamieszczonej na koricu ksigzki tabeli 1, w ktérej po-
dano daty graniczne wydanych ksiag sadowych, pokazuje, ze materiat druko-
wany poszczegblnych dzielnic jest w niektérych przypadkach skapy co do
zakresu czasowego swego pochodzenia. W tych przypadkach badania syn-
chroniczne w obrebie poszczegblnych ziem koronnych — na przyktad dowia-
dujemy si¢ o woZnym sadowym na Kujawach w okresie zaledwie 6 lat od
1418 do 1424 r. — jak i diachroniczne poprzez niemozno$¢ poréwnania bada-
nego zjawiska w tym samym czasie, z zasady obarczone by¢ musza doza nie-
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pewnosci. Przyznaje to zreszta sam autor, stwierdzajac, ze ,,na podstawie ze-
branych Zrédel nie da si¢ w pelnt odtworzy¢ funkcjonowania woZnego w ca-
tym $redniowieczu i w skali calego kraju” (s. 44). Niewykorzystana w recen-
zowanej pracy drogg do obej$cia niewatpliwych trudnosci zwiazanych z bada-
niem calego zachowanego r¢kopi$miennego materiatu zapiskowego w odnie-
sieniu do woZnego sadowego mogltby by¢ — jak si¢ wydaje — Stownik histo-
ryczno-geograficzny wojewodztwa krakowskiego w sredniowieczu. W tomie 111
pod hastem ,,Leléw. Powiat sadowy” znajduje si¢ osobny podrozdzial zawie-
rajacy wypisy Zrédlowe poswiecone woZnemu sadowemu lelowskiemu?.
Obejmuje on sygnatury rgkopiséw ksigg sadowych wraz z numerami stron
odsytajacymi do 234 zapisek, w ktérych imiennie pojawiajg si¢ woZni. Co do
przydatnosci tego przewodnika po ksiggach sadowych niech wystarczy kon-
statacja, ze w drukowanych Zrédlach sadowych figuruje 643 imiennych infor-
macji o woZnych dla calego wojewddztwa krakowskiego, sadow grodzkich
i ziemskich, gdzie w Krakowie jednocze$nie funkcjonowato kilku urz¢dnikéw.

Mocnag strona tej ksigzki jest bogaty kwestionariusz podniesionych zagad-
niefi i proby poszukiwania odpowiedzi w analizowanym materiale Zrédto-
wym, przede wszystkim normatywnym i zapiskowym. Po obszernym wpro-
wadzeniu, zawierajacym szczeg6towg prezentacje Zrédet stanowiacych pod-
stawg do podjetych analiz, autor podjal ciekawe rozwazania nad terminologia
woZnego sadowego, pokazujac réznorodno$¢ i zmienno$¢ nazewnictwa (roz-
dziat 1, s. 17-37). Zabieg ten, stosowany w szeregu monografii po§wigconych
dziejom prawa, porzadkuje grunt pod rozwazania nad geneza woZnego sado-
wego (rozdziat 3, s. 45-58). Niestety, po wnikliwej analizie literatury przed-
miotu i wzorowej konfrontacji z zebranym materialem Zrédtowym, na pytanie
o genez¢ urzedu udzielona przez prof. Rymaszewskiego odpowied? jest pesy-
mistyczna: ,,Genezy woZnych nie udato si¢ nam wyjasnic (...) Miejmy nadzie-
j¢, ze badania nad innymi zagadnieniami zwiazanymi z woZnym zostang
uwierniczone lepszymi rezultatami” (s. 57-58). Nalezy doceni¢ to szczere przy-
znanie, bedace nastepstwem skaposci Zrédet z wieku XIII 1 czaséw wezedniej-
szych. Z drugiej strony szkoda, ze ten wytrawny badacz nie pokusit si¢ o ujaw-
nienie ewentualnych swoich hipotez badawczych. Pradawna nazwa woZnego
- ,,stuzebnik” sugerowataby jego pierwotne powigzanie ze shuzba u s¢dziego.
Zastanawiajaca jest tez etymologia terminu ,,woZny” — ,,ten kto wozi”, czy tez
»ten, kto jest wozony”?

Rozdziat 4, ,,Personalia”, w catosci zostal po§wigcony problematyce po-
wotania na urzad woZnego oraz wskazaniu jego atrybutéw. Kompozycja dal-
szych rozwazan zostala ustalona przez pryzmat pierwszego podrozdzialu
omawianej czgéci: ,,Kto powotywat woznego”. Nominacja monarsza i woje-
wodzifiska na stanowisko woZnego determinowata m.in. kwestie odpowie-

2 J. Laberschek, Lelow — powiat sqdowy, [w:] Stownik historyczno-geograficzny wojewddziwa
krakowskiego w sredniowieczu, cz. 111, red. F. Sikora, Krakéw 1994-2003, s. 521-522.
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dzialno$ci tego urzednika. Interesujace sa dalsze rozwazania poswigcone
procedurze objgcia urzgdu, a wigc: podstrzyzynom, przysi¢dze, wreszcie sa-
memu aktowi nominacyjnemu. Juz na etapie zlozenia przysiggi przez woZne-
go rysowala si¢ réznica wiazaca si¢ z podmiotem powotujacym: monarcha lub
wojewoda’. Na uwage zasluguje podjecie zagadnienia protektoréw kandyda-
tow na stanowisko woZnego. Z. Rymaszewski jednoznacznie stwierdza, ze
,hie mozna woZnych-poddanych szlacheckich uwazaé za woZnych prywat-
nych”. Jest to konstatacja tym bardziej wazka, gdy skonfrontuje si¢ ja z usta-
leniami dotyczacymi pochodzenia spotecznego woZnych — w wigkszosci ple-
bejskiego (w wojewddztwie krakowskim 80%, zob. s. 97). Autor nie spozyt-
kowat jednak catlej literatury przedmiotu po§wigconej prozopografii woZnych
sadowych, by wskaza¢ uwagi J. Laberscheka nad pochodzeniem woZnych kra-
kowskiego sadu ziemskiego z débr wojewody krakowskiego®.

Obszerny rozdziat 5 (s. 105-152) zatytutowany ,,Organizacja” zwiastuje
zagadnienia, ktérych mozna spodziewa¢ si¢ w kontynuacji recenzowanego
tomu’. Tutaj tez wiele miejsca zostalo po§wigcone zakresowi terytorialnemu
funkcjonowania woZnego sadowego, z konsekwentnym podziatem na analize
sytuacji woznego powotywanego przez monarchg i przez wojewode. Donioste
jest takze wskazanie dlugos$ci piastowania urzgdu (najczgSciej kilkanascie lat,
s. 131), a takze spostrzezenie dotyczace przejmowania nominowania na opisy-
wany urzad kolejnych czlonkéw tej samej rodziny (s. 132). Po naswietleniu
problematyki zastgpcéw woznych, Z. Rymaszewski pisze o pozycji woZnego
we wlasnym sadzie. Zagadnienie to rozpoczyna prezentacja dwéch sprzecz-
nych pogladéw, pierwszego odmawiajacego urzednikowi donioslej roli, dru-
giego statuujacego ten urzad w grupie najwazniejszych w zakresie sadownic-
twa ziemskiego. Analiza zapisek sadowych pozwolita autorowi na podtrzyma-
nie tezy, zgodnie z ktéra mozna ,,widzie¢ odzwierciedlenie powaznej roli
woZnych w sagdownictwie” (s. 146).

Rozdziat 6 po§wigcony zostat dochodom woZnego. Zakres sadowego ma-
terialu zapiskowego nie pozwolil na potwierdzenie, czy rozwigzania zawarte
w aktach normatywnych byly rzeczywiscie respektowane w praktyce: ,,Wobec
milczenia Zrédet, trudno orzec czy bylo respektowane laudum z 1464 r., uza-
lezniajace wysoko$¢ optat od odleglosci. Z tego samego powodu nie wiemy,
czy postanowienia Statutéw byly w praktyce respektowane, zwlaszcza gdy

3, W zwiazku z tym istnieje zasadnicza réznica migdzy aktem nominacyjnym wojewddzkim a ak-
tem nominacyjnym krélewskim. Pierwszy zawiadamial o dokonanej nominacji, drugi byt nominacja
udzielong pod warunkiem, ze kandydat podda sig podstrzyzynom i ztozy przysigge (...)”, s. 79.

4. Laberschek, Dobra urzedu wojewody krakowskiego w §redniowieczu, [w:] Cracovia, Polo-
nia, Europa. Studia z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szesédziesiqtq
piqtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, red. W. Bukowski, K. Ozég, F. Sikora,
S. Szczur, Krakéw 1995, s. 110-111.

5 Przedstawiajac przypadki aktywnoéci woznego we wlasnym sadzie trzeba stwierdzié, ze
pelniejszy obraz uzyskamy po oméwieniu wykonywanych przezefi funkcji, o czym bedzie mowa
w czgécei drugiej” (s. 152).
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w niektorych, jak Statuty nieszawskie czy piotrkowskie Jana Olbrachta, wyso-
ko$¢ naleznych woZnemu optat nie zostata podana” (s. 165-166). Autor nega-
tywnie ocenit réwniez ogdlna przydatno$¢ ksiag sadowych w rozwigzaniu
problemu uposazenia woznego sadowego: ,,Zrédta ponadto nie daja podstaw
do ustalenia choéby w przyblizeniu, dochodowos$ci stanowiska woZnego”.
Analiza Zrédet pozwolita jedynie na przypuszczenie, Zze wynagrodzenie uzy-
skiwane przez woZnego sadowego za wykonane czynnosci ,.,dawalo spore
dochody, cho¢ blizej okresli€ ich nie jesteSmy w stanie” (s. 171).

Dwa kolejne rozdziaty przedstawiaja szczegdlnie interesujacg problematy-
ke: odpowiedzialno§¢ woznego i ochron¢ prawno-karng jego osoby. Prof.
Rymaszewski gruntownie zanalizowal material normatywny, ktérego szcze-
gbétowosé wielokrotnie pozostawiala wiele do zyczenia. Przykladem takiej
trudnosci jest choéby kwestia braku informacji w Statutach Kazimierza Wiel-
kiego o sadzie wlasciwym w zwiazku z odpowiedzialno$cig woZnego (s. 175).
Bardzo cenne sg ustalenia w zakresie wlasciwosci sadowej w dzielnicach ma-
topolskiej, wielkopolskiej i na Mazowszu. W Malopolsce i Wielkopolsce obok
wojewody, powolujacego wozZnego sadowego, urzednik odpowiadal przed
sadem, w ktérym pracowal. Na Mazowszu (oprécz wojewddztwa ptockiego)
wozZny powolywany byl przez staroste, on tez mial w $wietle materiatu zapi-
skowego sadzi¢ urzgdnika. Ustalenie wyczerpujacego katalogu kar uniemozli-
wia brak zachowanych ksiag sadéw wojewodzifiskich (s. 181, 185-186, 188).
Réwnie wnikliwe sg rozwazania nad ochrong karno-prawng woZnego. Autor
zestawil kategorie przestepstw popelnianych na woZnym. Ilo$¢ zebranego
materiatu sklonila go do konstatacji: ,,Generalnie nagannych zachowarn wobec
woznych jest niewiele. To, co stwierdzit W. Urban dla czaséw nieco pdZniej-
szych, mianowicie Ze woZni na ogét w spokoju wykonywali swe rozliczne
obowiazki, nalezy odnies¢ takze do badanej przez nas epoki” (s. 199).

Krétkie zakonczenie wraz ze streszczeniami w jgzykach polskim, angiel-
skim, francuskim, niemieckim i rosyjskim, a takze bibliografia wykorzysta-
nych opracowan oddziela zasadnicza cze¢$¢ ksiazki od zatacznika wypetnione-
go dziesigcioma tabelami. Obok zestawienia okre$lert woZnego w aktach nor-
matywnych (tabele 3-4), wyszczegGllnienia powotai na stanowisko wozZnego
w Swietle Zrodet zawartych w dziesiatym tomie Aktow grodzkich i ziemskich,
nota bene pochodzacych z XVI w. (tabela 5), a takze wskazania woZnych
imiennie wzmiankowanych w analizowanych Zrédtach (tabele 6-10), na
szczegllng uwage zastuguja dwie poczatkowe. W pierwszej z nich graficznie
zostal rozrysowany zasi¢g chronologiczny wydanych zapisek sadowych, sta-
nowiacych podstawowe Zrédlo w ksigzce. Druga zestawia iloSciowo kategorie
czynnosci urzedowych dokonywanych przez woZnego.

W swym caloksztalcie ksiazka Zygfryda Rymaszewskiego stanowi warto-
§ciowa pozycj¢ porzadkujaca i wzbogacajaca dotychczasowa wiedze o urze-
dzie woZnego sadowego ziemskiego w Sredniowiecznym Kroélestwie Polskim,
w obrgbie gléwnych dzielnic takich jak Malopolska, Wielkopolska, Ziemia
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Leczycka, Mazowsze, Ziemie Ruskie. Uwidocznione przez autora réznice
naszkicowane zostaly na ograniczonej podstawie Zrédtowej. Wptyneto to na
niemoznos$¢ znalezienia wiarygodnych odpowiedzi na niektére z postawio-
nych pytan (na przyktad kwestia uposazenia woZnego, konfrontacja norm za-
wartych w przepisach prawa z praktyka sadowa). Aktualny staje si¢ postulat
Bohdana Lesiniskiego, o ktérym wspomnial autor w jednym z przypiséw: me-
todologicznie uzasadniona’, a nawet niezb¢dna jest kwerenda Zrédel rekopi-
$miennych w opracowaniach po§wigconych instytucjom staropolskiego prawa
sadowego. Nie podlega réwniez dyskusji zasadno$¢ edycji Sredniowiecznych
ksiag sadowych in extenso.

¢S. 3, przypis 13.





