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I. ROZPRAWY

STANISLAW GRODZISKI (Krakéw)

Uwagi o sluzebnej, cho¢ nie uslugowej roli nauki historii
panstwa i prawa*

Idzie tu w pierwszym rz¢dzie o histori¢ panstwa i prawa polskiego, ale
nie tylko. Stanowi ona wazng wprawdzie, ale cz¢§é tylko wielkiego pola ba-
dawczego, jakie tworza nauki o panstwie i prawie, traktujace o szrankach,
w jakich zy¢ wypadalo zaréwno spolecznos$ciom, jak i jednostkom.

Jest wigc historia panstwa i prawa dziedzing, ktorej znaczenie przekracza
ramy programowe studiow uniwersyteckich. Okreslenie, iz jest to dyscyplina
historyczna, ktéra stuzy naukom prawnym, jest prawdziwe, ale zardwno nie
wyczerpuje zadan, ktore ongi$ pelnita, jak i tych, ktére pelni¢ mogtaby.

Co najmniej bowiem od poczatkéw XIX wieku pojawilo si¢ spoleczne za-
potrzebowanie na badania nad przeszloécig panstwa, ktore upadlo. Szlo nie
tylko o to, by ocali¢ od zapomnienia instytucje i normy juz nie obowigzuja-
ce. Potrzeba ratowania gingcych pomnikow wielkiej przesztosci panstwowej,
przeciwstawiania si¢ doktrynie zaborczych dwordw podkre§lajacej, iz anar-
chia zgubita nie tylko panstwo polskie, lecz i zagrazala panstwom oSciennym,
stwarzaly warunki rozwoju dla polskiej historii panstwa 1 prawa. Dyscypliny
uniwersyteckiej, o szerokim jednak zasiggu i znaczeniu.

Aktywne intelektualnie krggi spoleczne stawialy przed ta dyscypling po-
wazne zadania. Byly nimi studia po§wigcone poczatkom panstwa polskiego,
wywotujace wielkie dyskusje pomigdzy zwolennikami teorii najazdu czy zwo-
lennikami teorii ewolucji, toczone nie tylko w srodowiskach naukowych. Szer-
sze, nie tylko uniwersyteckie zainteresowanie, budzily badania po§wigcone
ksztaltowaniu si¢ ustroju polskiego na granicy pomig¢dzy lacinskim zachodem
1 bizantynskim wschodem Europy. To samo dotyczyto studiow nad rozwojem

* WypowiedZ na posiedzeniu Senatu Uniwersytetu Wroclawskiego z okazji otrzymania
doktoratu h.c. 10 kwietnia 2002 r. Sprawozdanie z uroczystosci zob. nizej w dziale Kronika.
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przywilejow, ktdre zapewnily polskiej szlachcie wyjatkowa wrecz pozycje
w skali calej Europy, co tez ostabito wiadz¢ monarsza, uniemozliwito jej roz-
woéj w kierunku absolutyzmu i doprowadzilo do ,,zlotej wolnosci”.

Historia panstwa i prawa byla przede wszystkim nauka, do ktdrej kiero-
wano pytanie o przyczyny upadku parstwa polskiego. Udzielala na nie
odpowiedzi bynajmniej nie schlebiajacej narodowym tradycjom i oczekiwa-
niom. Ujmujac ten wielki problem dziejowy w kategoriach odpowiedzial-
nosci i winy, wielu przedstawicieli tej dyscypliny naukowej obciazato
odpowiedzialno$ciag nie tylko zaborczy imperializm sgsiadow, lecz i staro-
polskie instytucje ustrojowe, ktdre doprowadzity do ostabienia wladzy pan-
stwowej.

Owe podstawowe pytania zmuszaly badaczy do coraz glgbszych studiow.
Pojawily si¢ nowoczesne na swoj czas programy badawcze, jak Michala Bo-
brzynskiego O dawnym prawie polskim, jego nauce i umiejetnym badaniu
(1874). Dorobek szkoly historycznej w prawoznawstwie, wzbogacony w epo-
ce pozytywizmu, ktory to nurt prowadzil do oczyszczania calej dyscypliny
z wielu nienaukowych, mesjanistyczno-romantycznych obcigzen, wyprowa-
dzit t¢ nauke na wysoki poziom.

Poglebianie wiedzy i precyzowanie metod badawczych mialo tez jednak
pewne nieoczekiwane skutki. Prace naukowe, uprzednio pisane stylem z po-
granicza literatury i czytane w szerokim kregu odbiorcow, teraz stawaly si¢
dostepne dla wezszych, odpowiednio przygotowanych $rodowisk historykow
i prawnikow.

Wiele tez na tym polu zmienity wydarzenia pierwszej wojny §wiatowej,
przynoszac jakze wazne osiagni¢cie: odbudowe panstwa polskiego. Nikt nie
mial watpliwosci, iz Rzeczpospolita Polska nie jest panstwem nowym, lecz
odradzajacym si¢ po z gora wiekowej niewoli. Jednocze$nie bylo rzeczg oczy-
wista, Ze panstwo to nie bgdzie bezposrednio nawigzywalo do instytucji ustro-
jowych Sejmu Czteroletniego i Konstytucji 3 Maja. Tym samym nie zostalo
przy jego odbudowie zgloszone zapotrzebowanie na wiedze, jaka posiadali
biegli znawcy ustroju staropolskiego; do wyjatkowych nalezaly postulaty, iz-
by najwyzsze dowddztwo wojskowe powierzy¢ hetmanowi, polityke zagra-
niczng — kanclerzowi, a zarzad lokalny - kasztelanom. Wystarczyly tylko
symbole. Jozefowi Pilsudskiemu przypadt urzad o tejze nazwie, ktora nosit
urzad Tadeusza Kosciuszki. Juz jednak Komisja Kodyfikacyjna rozpoczy-
najac w 1919 roku prace nad zastapieniem systeméw prawnych panstw za-
borczych prawem polskim, w najmniejszym stopniu nie si¢gnela do staropol-
skiego prawa sgdowego. W arendze do Konstytucji Marcowej nawiazano tylko
do Konstytucji 3 Maja.

Niestety, zabrakio gloséw ostrzegajacych przed nadmiernie — jak dawniej
- rozbudowanym parlamentaryzmem, nadmiernym — jak dawniej — oslabie-
niem wladzy wykonawczej. W trakcie walki politycznej o dorazne cele tra-
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cono z oczu lekcje, jakiej moglo udzieli¢ do§wiadczenie minionych pokolen,
a glos badaczy, ktorzy sobie z tego zdawali sprawe, byt zbyt staby.

Natomiast przed historykami paristwa i prawa staneto inne, wazne nauko-
wo i dydaktycznie zadanie. Dotychczas bowiem, uniwersytecka historia ustro-
ju Polski ograniczala si¢ do czaséw Pierwszej Rzeczypospolitej, koriczac
wyktady kursowe z reguty na 1795 roku. Obecnie, kiedy czasy porozbioro-
we przeszly do historii, nalezalo je ,,zagospodarowaé” na uzytek mtodego pol-
skiego pokolenia, podejmujacego studia w Polsce Odrodzonej. Trzeba byto,
jak to uczynil Stanistaw Kutrzeba w III i IV tomie swej popularnej ,,Koro-
ny” (Historii ustroju Polski), obja¢ wykladem calg epoke az po 1918 rok, to
za$ wymagato niebtahego wysitku badawczego. Wkroczyli na t¢ droge Mar-
celi Handelsman, Bohdan Winiarski, Michat Rostworowski i inni badacze.

Studia po$wigcone znaczeniu rodzimych instytucji panistwowych i opartej
na nich tradycji, sktaniajacej do oporu wobec instytucji panstwowych narzu-
canych sila, stawaly si¢ szkolg patriotyzmu. Tacy przedstawiciele dyscyplin
historyczno-prawnych jak Oswald Balzer, Stanistaw Kutrzeba, Stanistaw
Estreicher i ich nastgpcy, oddawali swa wiedz¢ na ustugi instytucji panstwo-
wych, ilekro¢ istniala taka potrzeba. Nie zawsze jednak wiladze panstwowe
korzystaty z ustug tych badaczy, bynajmniej nie dyspozycyjnych i zawsze ma-
jacych wlasne zdanie.

Po drugiej wojnie §wiatowej pozycja nauk historyczno-prawnych ulegta
pogorszeniu. O stuzebnej roli wobec zmian ustrojowych, jakie woéwczas na-
stapily, nie mogio by¢ mowy. Wtloczone w ramy narzuconej odgornie ide-
ologii marksistowskiej, kontrolowane politycznie i ograniczone przez cenzurg,
nie mialy moznosci wplywania na opini¢ spoleczna, odpowiadania na jej py-
tania, wychodzenia naprzeciw jej oczekiwaniom. Nie tracily jednak swego po-
ziomu naukowego; wrecz przeciwnie. Badacze cofali si¢ ku wczesniejszym
epokom, gdzie ingerencje wiadz politycznych niemal nie siggaly, koncentro-
waly si¢ na pracochtonnych i pozytecznych edycjach zrodel, poglebiaty po-
ziom swego warsztatu. Z calej epoki, jaka nastgpita w pétwieczu migdzy 1945
a 1989 rokiem, nauki te wyszly obronng rgka.

Nadszed! czas refleksji nad ich rola i zadaniami w epoce, jaka nastapila
po zmianie ustroju. Po raz drugi w ciagu jednego stulecia przychodzilo ,,za-
gospodarowa¢” zamknigta i przechodzaca do historii epoke ustrojowg. Do-
tychczas wykladana w programach politologii, prawa panstwowego i nauk
dogmatycznych, obecnie musi by¢ uporzadkowana i oceniona zgodnie z ry-
gorami naukowymi historii pafistwa i prawa. Jest to zadanie zaréwno podob-
ne do ci¢zkiego zaorywania ugoru, jak i lzejszego, ale nie mniej waznego
plewienia chwastow.

Co wigcej: wymaga to zarOwno pracy warsztatowej, jak i popularyzaciji.
Pracy warsztatowej, bo zyjemy w kraju czestych zmian ustrojowych, tak wiel-
kich, ze nieraz co jedno pokolenie trzeba byto odbudowywaé zreby ustrojo-
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we od podstaw. Zmianom tym towarzyszylo narastanie w §wiadomosci spo-
lecznej legend — czarnych lub bialych, ale zawsze w nietrafnym $wietle przed-
stawiajgcych przeszlo$¢ dziejowa. Dlatego tez wynikow badan polegajacych
na rejestracji minionych form ustrojowych i nie obowiazujacych juz instytu-
cji prawnych, nie wolno ogranicza¢ do waskiego kregu badaczy. Stad ko-
nieczno$¢ popularyzacji, ktéra stuzy¢ winna nie tylko dziejowej prawdzie, ale
1 — jakze w obecnych czasach obnizonej — kulturze politycznej i prawnej,
niedostrzeganej, a nawet lekcewazonej przez rzadzacych, zyjacych w jarzmie
codziennych trosk, nieraz jej pozbawionych.

Jak juz byla o tym mowa, historia panstwa i prawa to przede wszystkim
ta dziedzina historii, ktora stuzy naukom prawnym. Jest to prawda, cho¢ by-
najmniej nie petna. W czasach porozbiorowych stuzyta calemu spoleczenistwu,
nie pozwalajac mu zapomnie¢ staropolskich instytucji ustrojowych i norm
prawnych, walczac z nieobiektywng ich ocena, narzucang przez dworska na-
uke panstw zaborczych. Z czasem, cho¢ zmniejszylo si¢ jej znaczenie, zawsze
jednak stuzyla calym pokoleniom studenckim, sklaniajac miodych stuchaczy
do glebszej refleks;ji. Te role speinia nadal.

Obecnie chcialbym zwréci¢ uwage na dwie tej dyscypliny dodatkowe
funkcje. Stuzy¢ mogtaby wtadzy, izby ta byla madra. Stuzy¢ mogtaby litera-
turze, izby ta byla wielka.

Stuzy¢ mogtaby wladzy, izby byla ta wladza madra. Ustawodawcom, aby
pamigtali o losie prawodawcy atenskiego Drakona z VII wieku przed Chry-
stusem, ktorego Atenczycy, jak glosi legenda, z wdzigcznosci za jego prawo
udusili nargczami kwiatéw. Izby ci ustawodawcy wiedzieli, ze prawo ma stu-
zy¢ zyciu, a nie na odwré6t — jak to pojmowal Kazimierz Wielki, uzasadnia-
jac swa dziatalnos¢ prawodawcza: non debet sane reprehensibile nec mirum
iudicari, si secundum varietatem temporum, consuetudines et statuta huma-
na variantur (nie nalezy ganic¢ ani uwazac za rzecz dziwna, ze skutkiem uply-
wu czasu obyczaje i prawa ludzkie ulegajg zmianom).

Dziedzina ta uczy¢ by mogla me¢zéw stanu pokory. Jesli Temida wypo-
sazona w miecz 1 wag¢ ukazywana jest w opasce na oczach, to nie dlatego,
izby pokolenia ludzi szukajacych sprawiedliwosci u sadu chcialy ja miec $le-
pa, lecz by byla bezstronna oraz przypominala prawodawcom i sgdziom, by
Slepi nie byli.

Przypominala, jak atwo instytucje, powolywane do zycia aby stuzy¢
spolecznodciom, z czasem kostnialy i hamowaly zycie spoleczne, badz
przechodzily na ustugi waskich grup czy jednostek. Trzeba je bylo noweli-
zowac, napelniajac nowa treécia, lub obala¢ sita. Przywolywata do porzad-
ku niejednego ustawodawcg, ktéremu si¢ wydawalo, ze jego slowo stanie
si¢ cialem, jego norma odmieni poddanych i zjadaczy chleba w aniotow
\przerobi; ktory widzac, ze jest inaczej, chwytal za knut, by wymusi¢ postu-
szenstwo.
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Analiza praktyki sagdowej wielokrotnie wykazywala, iz instytucje badz
normy, obowiazujace przez dluzszy okres czasu, utrwalaly si¢ w $§wiadomo-
sci spolecznej. Zdarzalo si¢ wowczas, iz normy zniesione, usuni¢te z obrotu
prawnego, zyly nadal swoim zyciem w $§wiadomosci spotecznej, chocby
w opozycji do aktualnie obowigzujacego porzadku prawnego. Jest wigc ta na-
sza $wiadomo$¢ prawna mozaika elementéw o rozmaitej, nieraz nader odle-
glej metryce. Tylko szersza wiedza o procesie dziejowym pozwala 0sadzic,
ktére z owych elementéw zaliczy¢ nalezy do hamujacych rozwoj przezytkow,
ktore za$ stanowig trwaty, wielki dorobek kultury prawne;j.

Nie jest tez ta dyscyplina jedynie nauka o przesziosci. Truizmem jest
stwierdzenie, iz ocena konkretnego zjawiska spolecznego wymaga zapozna-
nia si¢ z jego genezg i rozwojem, gdyz dopiero wowczas diagnoza co do przy-
sztodci tego zjawiska moze by¢ trafna. Niech wystarczy jeden tylko przyklad:
jesli przyjdzie niebawem rozstrzygaé konflikty pomigdzy gtebokim przywig-
zaniem do tradycji matych ojczyzn i rownoczesnie postepujgca globalizacja,
to takze historia panstwa i prawa, dostarczajac bogatych przyktadéw konfe-
deracji, federacji i unii, niektérych moze tak pigknych i trwatych jak nasza
Unia Lubelska, dostarczy¢ moze materiatu, jak te konflikty tagodzi¢ i usu-
wac.

Jest wigc historia panstwa i prawa nie tylko Zrodiem wiedzy o przeszlo-
§ci, ale i powaznym, cho¢ czgsto niedocenianym narzedziem dla ustawodaw-
cy i me¢za stanu.

Wspomniano wreszcie, iz historia padstwa i prawa, niezaleznie od tego
czy jej badacze zdaja sobie z tego spraweg, stuzy¢ moze literaturze. Studia nad
praktyka wymiaru sprawiedliwosci dostarczajg niewyczerpanego, w pelni au-
tentycznego tworzywa. Za dziejami instytucji prawnych czy organizacji, uj-
mujacych w ryzy zycie spoleczne, gospodarcze, polityczne, poza normami
zawierajacymi reguly, nakazy i zakazy, kryje si¢ codzienne zycie catych spo-
lecznosci i skladajacych si¢ na nie jednostek. Zajmuje si¢ wigc ta historia wi-
ng i kara, prawem i bezprawiem, studiujac normy usilujagce z mniejszym czy
wigkszym powodzeniem porzadkowaé postawy migdzy dobrem i ziem, ludz-
kie pasje pomigdzy miloscia i nienawiscig, altruizmem i chciwoscia, toleran-
cja 1 ksenofobig. Dostarcza przykladow autentycznych i barwnych, nieraz
trafniej malujacych epok¢ niz monograficzne studia, choé nie zawsze pozo-
stajagcych w zgodzie z zasada, iz dobro bywa nagrodzone a zio ukarane.

Nie jest bynajmniej przypadkiem, iz u zarania réznych kregéow kulturo-
wych napotykamy zbiory norm ryte na kamiennych tablicach czy kolumno-
wych stelach; stuzyly one dziesigtkom pokolen i dzi$ jeszcze, cho¢ omszate,
budza szacunek, wzruszaja swoja prostota i madroscig. Okreslaly one prze-
strzen, w ktorej winna si¢ porusza¢ jednostka, aby cudzej wolnosci nie ogra-
nicza¢ i aby jej wolno$¢ byla uszanowana. Urodzenie, matzenstwo, $mieré
jednostki ludzkiej przyporzadkowane byly odwiecznym regutom. Przestrzen,
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ktora zdefiniowat Ulpian w II wieku po Chrystusie, méwiac, iz nalezy: ho-
neste vivere, neminem laedere, suum cuique tribuere.

To wielkie zadania dyscyplin, ktérym stuzymy. Dyscyplin, nieodzownych
w uniwersyteckich studiach przysziych pracownikéw wymiaru sprawiedliwo-
Sci, dzialaczy i politykow. Dziedzin badawczych, koniecznych dla prawidio-
wej oceny przeszlosci dziejowej i dostarczajacych cennego materialu dla
analizy wspotczesnosci. Powolanych do tego, aby wyniki tych badan, stuza-
cych takze kulturze politycznej i prawnej, popularyzowaé w spoleczenstwie.
Majacych wigcej obowiazkow niz uprawnien.

LES REMARQUES SUR UN ROLE DE L’HISTOIRE DE L’ETAT ET DU DROIT
DANS LA SOCIETE POLONAISE

Résumé

Développés en Pologne au XIXe si&cle, les disciplines scientifiques connus sous le nom
de I’histoire de I’état et du droit subsitaient un destain bien différent. Destinés a donner a
la société polonaise les réponses aux questions concernantes de son passée historique,
notamment sur les causes et sur les conséquences de la chute de 1'Etat polonais 2 la fin du
XVIIIe sigcle, elles jouissaient de I’estimation sociale bien considerable. Cela a été diminuée
dans la période entre deux dernieres gudrres mondiales. Bien qu’a ce temps on reconnaissait
que la Pologne ne constituait pas d’un état nouveau, mais I’état qui a été reconstitué aprés
la longue période de I',,esclavage”, mais on ne se référait pas 2 sa constitution précedente.
C’est pour cela on a plutdt negligé le savoir disposé par les connaissaires du systeme
politique de la Pologne ancienne d’avant les partages. A part ¢a, sur histoire du droit
a ét confié un devoir scientifique importante. Car la periode de I’,.,esclavage nationale” du
1795 au 1918 est devenu une partie du temps passé, il fallait la prendre 2 ['atelier
scientifique, ’examiner et la soumettre sous le jugement des historiens.

Apres la seconde gudrre mondiale la position des disciplines historico-juridiques
a baissé encore plus. Soumis sous le contrdle politique, introduits dans les cadres de
’idéologie marxiste, subordonnés 2 la censure, elles n’avaient pratiquement pas d’influence
sur I'opinion publique. Elles se sont retirés au travail de base, de I’édition des sources ou
aux recherches sur les époques et sur les sujets qui n’engagaient pas les intéréts du pouvoir
politique.

Dans nos jours, I’histoire du droit regagne sa signification primitive. Elle entreprend
un nouvel devoir: un examen de la période de 1945 4 1989, quand la nation polonaise vivait
dans le cadre du régime imposé de I’extérieur, qui n’a pas ét¢ vraiment légitime et souverain.
A celui ci, s’ajoute des nouveaux devoirs: la popularisation des résultats scientifiques qui
ont I'importance aussi grande pour les gouvernants que pour les gouvernés.



