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Notariat Drugiej Rzeczypospolitej.
Stan opracowania i podstawowe problemy badawcze

I. Wstep. Zainteresowanie dziejami prawa i wymiaru sprawiedliwosci
w Drugiej Rzeczypospolitej sprawia, iz coraz mniej obszaréw badawczych
pozostalo dotychczas nieopracowanych. Do dzialajagcych wowczas instytucii,
ktore nie posiadaja do tej pory monografii, a takze nie stanowily przedmiotu
bardziej kompleksowych badan nalezy do dzi$§ notariat. Luka dotyczy nie tyl-
ko okresu miedzywojennego: notariat polski, mimo diugich tradycji nie cie-
szyl sie dotychczas zainteresowaniem wspolczesnej historii prawa.

W 1933 r., po raz pierwszy w dziejach niepodleglego panstwa polskiego,
skodyfikowane i ujednolicone zostaly przepisy, regulujace zasady dzialania no-
tariatu publicznego!. W historii tej instytucji, dziatajacej od XIX stulecia na te-
renach ziem polskich w oparciu o obce ustawodawstwo, rozpocz¢la si¢ nowa
epoka. Z rangi i przelomowego znaczenia prawa o notariacie z 1933 r. zdawa-
no sobie sprawe w okresie migdzywojennym, nie stracilo ono na znaczeniu tak-
ze pézniej. Stworzenie pierwszego polskiego prawa o notariacie nie byloby
jednak mozliwe bez inspiracji i aktywnej, tworczej wspolpracy polskich nota-
riuszy okresu migdzywojennego. Ich dziatalno§¢ w calym okresie istnienia Dru-
giej Rzeczypospolitej, nie tylko pod rzadami rozporzadzenia z 1933 r., pomogta
stworzy¢ tradycje podstawowych zasad i rozwigzan ustrojowych, zywg takze
w okresie powojennym notariatu panistwowego. O sile tej tradycji, o znaczeniu
rozporzadzenia z 1933 r. $wiadczy fakt, iz jego podstawowe rozwigzania struk-
turalne i modelowe w wielu wypadkach postuzyly jako wskazéwka w toku prac
legislacyjnych nad ustawa prawo o notariacie z dnia 14 lutego 1991 r.2.

! Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r., Dz.U. RP
nr 84, poz. 609, weszlo w zycie w dniu 1 stycznia 1934 r.

2 R. Sztyk, Zasady modelowe i ustrojowe notariatu [w:] 1 Kongres Notariuszy Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Ksiega pamigtkowa pod red. A. Oleszko i R. Sztyka, Kluczbork 1993
(dalej: 1 Kongres Notariuszy RP), s. 273, 296.
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Mimo, iz przeksztalcenia ustrojowe wspolczesnego notariatu polskiego,
dokonane na poczatku lat dziewigédziesigtych XX w., zwracaja uwage na ko-
rzenie historyczne tej instytucji, to jednak dzieje notariatu na ziemiach pol-
skich, jak wyzej wspomniano, nie doczekaly si¢ dotychczas wigkszego
zainteresowania ze strony wspolczesnej nauki historii prawa. Starsze opraco-
wania, zwlaszcza po§wigcone notariatowi w dawnej Polsce, stracily po czgéci
swa aktualno$¢ z uwagi na uplyw czasu. Podobnie oceni¢ nalezy w znacznej
czgdci prace powstale w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, poswigcone dwcze-
snym rozwigzaniom. Wigkszo$¢ wsréd nich stanowily przy tym prace drobne,
poswigcone wybranym problemom, za$ ich warto$¢ merytoryczna nie zawsze
spelnia dzisiejsze kryteria naukowe. Obszerniejsze, stojace niekiedy na wyso-
kim poziomie komentarze do prawa o notariacie z 1933 r., tworzone dla celéw
biezacej praktyki, takze nie moga by¢ uznane za wyczerpujace Zrédio wiedzy.

Na brak kompleksowego opracowania historii notariatu polskiego zwra-
cano w ostatnich latach kilkakrotnie uwage3. Konieczno$¢ ukazywania histo-
rycznego rozwoju, ewolucji i ciagloéci instytucji, przynoszaca wymiemne
korzysci takze biezacej praktyce, nie budzi w nauce watpliwosci*. Choé pod-
stawowym celem niniejszego opracowania jest ukazanie stanu badan nad dzie-
jami notariatu w Drugiej Rzeczypospolitej, to warto zwroci¢ uwage, ze na
opracowanie czekaja takze inne okresy dzialania na ziemiach polskich nota-
riatu publicznego.

Przeksztalcenia wspdlczesnego notariatu polskiego, jego tzw. reprywaty-
zacja i oparcie na nowych podstawach prawnych, nawigzujacych po czg¢sci do
rozwiazan i tradycji przedwojennych spowodowaly zainteresowanie cz¢séci au-
torow przedwojennym, jednolitym prawem o notariacie z 1933 r. Najnowsze
prace nie wyczerpuja jednak calego problemu, tym bardziej, iz w zasadzie
pominigto w nich znacznie dluzszy w dziejach Drugiej Rzeczypospolitej, trwa-
jacy az do 1 stycznia 1934 r., okres obowiazywania odziedziczonych po okre-
sie zaboréw, zroznicowanych systemOw organizacji notariatu. Zarys historii
nie moze ograniczaé¢ si¢ do analizy samych tylko podstaw prawnych dziafa-
nia notariatu w latach 1918-1939. Kazda instytucja moze bowiem zostaé
przedstawiong jedynie poprzez ukazanie jej praktycznego funkcjonowania, zi-
lustrowanie jej dziatania. W odniesieniu do polskiego notariatu migdzywojen-
nego proby takiej dotychczas nie podejmowano.

3 M.in. M. Kurylowicz, Historyczne poczqtki notariatu europejskiego {w:} I Kongres
Notariuszy RP, s. 95, idem, Rzymskie przepisy o dokumentach i czynnosciach notarialnych, Re-
jent 1996 nr 4-5 s. 34—44; A. Oleszko, recenzja z A. Korobowicz, Sqgdownictwo Krole-
stwa Polskiego 1876-1915, Rejent 1996, nr 1 s. 209; idem, Ustrdj polskiego notariatu, Krakéw
1999, s. 21; W. Witkowski, Notariat w XVI-XVIII-wiecznej Polsce, Rejent 1994, nr 10,
s. 42.

4 (...) Instytucja pozbawiona swych korzeni historycznych, chocby najbardziej znaczqca
w praktyce pozostaje praktycznym rzemiostem bez tradycji, M. Kurylowicz, Rzymskie prze-
pisy o dokumentach i czynnosciach notarialnych..., s. 34.
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II. Stan badan nad polskim notariatem. Zagadnienia ogélne. Wiele ob-
szarow badawczych z dziejow notariatu w Polsce badZz nigdy dotad nie zna-
lazto zainteresowania, badz tez doczekalo si¢ opracowan czg§ciowych,
niekiedy o dawno minionej aktualno$ci®. Notariat stawat sie przedmiotem ba-
dann bardziej historycznych niz historyczno-prawnych, a w konsekwencji
z mniejszym zainteresowaniem $ledzono histori¢ instytucji, prawnych pod-
staw 1 zasad jej dzialania, koncentrujac si¢ raczej na analizie od strony doku-
mentu i kancelarii nizli samych notariuszy®. Przedstawienie stanu badan nad
dziejami notariatu na ziemiach polskich we wszystkich okresach wykracza
poza ramy wytyczone niniejszemu opracowaniu, warto jednak zwréci¢ uwa-
g¢ na wybrane prace, ktore ukazaly si¢ po II wojnie $§wiatowej. Brak now-
szych opracowan poswigconych dziejom notariatu na ziemiach polskich
w XIX w. zawazyl by¢ moze w pewnym stopniu na malej liczbie prac po-
Swigconych dzialaniu notariatu w Drugiej Rzeczypospolitej w oparciu o prze-
pisy pozaborcze do konca 1933 r.

Na konieczno$¢ zintensyfikowania badan nad rozwojem zaréwno polskie-
go, jak i europejskiego notariatu zwracano w ostatnich latach uwage’. Apele
te nie pozostaly bez echa i przyniosly szereg nowych, czgsto cennych opra-
cowan. Ich zwigkszajaca si¢ liczba §wiadczy o wciaz rosnagcym zainteresowa-
niu historiag notariatu. Przeglad wazniejszej polskiej literatury przedstawit
niedawno M. Kurytowicz8. Historig notariatu w $redniowiecznej Polsce zajat
si¢ K. Skupieriski?. Szeroka poréwnawcza analize przedwojennego rozporz-
dzenia o notariacie z 1933 r. z obowiazujacymi wspolczesnie rozwigzaniami
przedstawit A. Oleszko, omawiajac obecny ustr6j polskiego notariatu!0.

Opublikowane zostaly takze rozprawy i artykuly, po§wigcone zaréwno hi-
storycznym poczatkom notariatu europejskiego, w tym zwlaszcza rzymskiegoll,

5M.in. A. Niemirowski, Bibliografia powszechna notariatu, Warszawa 1884, idem, No-
taryat hiszpanski. Fragment z dziejow prawodawstwa tego kraju, Warszawa 1887, idem, Prze-
glad ustaw notaryalnych obowiqzujacych obecnie w Europie, Warszawa 1880 oraz Szkic
dziejowy notaryatu od czasow najdawniejszych az do dni naszych przez dr W. Pappafave
w tlum. A. Niemirowskiego, Warszawa 1884; JW. Bandtkie, O notaryacie dawnieyszym
i nowszym w Polszcze, Pamigtnik Warszawski 1815, t. III, s. 327-347, 413-444; H. Drze-
wiecki, Zarys dziejow notariatu w Polsce, Warszawa 1927, O izbach notarjalnych, Warsza-
wa 1927, Studia i materialy do dziejow notariatu w Polsce, cz. I, II, Warszawa 1928, a takze
m.in. Nieco z historii izb notarialnych w Polsce, Przeglad Notarialny (dalej: PN) 1934, nr 6,
s. 10, O Zrddlach do dziejow notariatu w Polsce, PN 1934, nr 18, s. 14, Z dziejow notariatu
w Polsce porozbiorowej, PN 1935, nr 15-16, s. 336-337; S. Mikucki, Poczqtki notariatu pu-
blicznego w Polsce, Warszawa 1936, idem, Mianowanie notariuszy publicznych imperiali
auctoritate w diecezjach krakowskiej i lwowskiej w wieku XV [w:) Studia historyczne ku czci
Stanistawa Kutrzeby, t. 1, Krakow 1938, s. 289-321, oraz Remarques sur les origines du nota-
riat public en Pologne, Revue Historique de Droit Frangais et Etranger, XVI, Paris 1937.

6 M. Kurylowicz, Historyczne poczatki..., s. 95.

7 Patrz wyzej: przypis nr 3.

8 M. Kurytowicz, Z historiografii polskiego notariatu, Rejent 1999, nr 8, s. 66-77.

9 K. Skupienski, Notariat publiczny w sredniowiecznej Polsce, Lublin 1997.

10 A, Oleszko, Ustrdj polskiego notariatu, Krakéw 1999.
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jak i historii notariatu w dawnej Polscel2. Zwrécono uwage na wybrane zagad-
nienia w okresie rozbioréw, przy czym dotychczas widoczne jest wigksze za-
interesowanie ziemiami, ktore weszly w skiad zaboru austriackiego!3. Szereg
opracowan po§wiecono organizacji notariatu w Drugiej Rzeczypospolitej!4. Do-
kiadnym poznaniem korzeni historycznych swego zawodu zainteresowani sg
takze sami notariusze, czego dowodem moga by¢ publikacje artykuiéw o cha-
rakterze historycznym w miesigczniku ,,Rejent”, wydawanym przez Stowarzy-
szenie Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej!>. Podkresli¢ nalezy fakt, iz wéréd
wspolczesnych badaczy widoczne jest zainteresowanie Zrodlami, w tym zwlasz-
cza aktami notarialnymi!®. Wciaz w zbyt malym stopniu zajmowano si¢ dzie-
jami notariatu i samych notariuszy w okresie II wojny §wiatowej: wigkszo$§¢

H M.in. M. Kurylowicz, Historyczne poczagtki..., s. 95-113, idem, Notariat w europej-
skiej kulturze prawnej, [w:] II Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan - Klucz-
bork 1999, s. 135-156 oraz Rzymskie przepisy..., s. 34—44.

12 M.in. A. Janik, Notariusze publiczni promowani w Akademii Zamojskiej w latach
1607-1767, Studia Zrodtoznawcze 1977, t. 22; W. Witkowski, Notariat w XVI-XVIII-wiecz-
nej Polsce (w zwiqzku z ksztalceniem notariuszy publicznych w Akademii Zamojskiej), Rejent
1994, nr 10, s. 26-42.

13 MLin. D. Malec, Notariat w Departamencie Krakowskim Ksigstwa Warszawskiego oraz
w Rzeczypospolitej Krakowskiej, Czasopismo Prawno-Historyczne (dalej: CPH) 2001, t. LIII,
z.2,s.185-202; 1. Homola-Skapska, Z dziejow krakowskiego notariatu w okresie autono-
mii galicyjskiej, I Kongres Notariuszy RP, s. 37-58; S. Kozak, Obraz notariatu w Galicji
w Swietle austriackich ustaw notarialnych z 1855 i 1871 r., Prace Historyczno-Archiwalne (da-
lej: Pr. Hist.-Arch.), t. 5, 1997, s. 107-123, idem, Reprezentatytwnos¢ galicyjskich akt notarial-
nych z zasobu Archiwum Paristwowego w Przemysiu, Archeion, t. 98, 1997, s. 45-65, idem,
Notariusze rzeszowscy i ich kancelarie w latach 1859-1918, Pr. Hist.-Arch., t. 8, 1999, s. 37-71
oraz Dziewigtnastowieczne akta notarialne: stan badari, Zeszyty Naukowe WSP w Rzeszowie. Hi-
storia, z. 7, 1998, s. 193-207; syntetyczne ujecie historii notariatu w Krakowie takze jako obszer-
ne hasto w opracowaniu D. Malec [w:] Encyklopedia Krakowa, Krakéw 2000, s. 667-668.

14 M.in. T. Grajner, Wplyw projektow ustawy notarialnej powstalych w Drugiej Rzeczy-
pospolitej na ostateczny kszialt prawa o notariacie, Rejent 1999, nr 6-7, 5. 192-202; D. Malec,
Podstawowe zasady ustroju polskiego notariatu w swietle projektow i opinii z lat 1918-1933,
CPH, t. LII, 2000, z. 1-2, s. 127-150, eadem, Z dziejow notariatu w Il Rzeczypospolitej. Problem
tzw. przymusu notarialnego, Rejent 2000, nr 9, s. 181-205 oraz Kwalifikacje zawodowe notariu-
szy w Il Rzeczypospolitej. Problemy teorii i praktyki, Rejent 2001, nr 10, s. 1-25.

15 MLin. R. Sztyk, Aplikanci i asesorzy notarialni, Rejent 1996, nr 7-8, s. 214-220, idem,
Archiwum notarialne, Rejent 1996, nr 6, s. 187-192, a takze publikacje Zrédel, m.in. Z kart hi-
storii notariatu, Rejent 1995, nr 10, s. 97 oraz nr 12, s. 94-95, oraz inne, m.in. Pomoc dla wdéw
i sierot po notariuszach, Rejent 1996, nr 1, s. 106107, Z kart historii notariatu. Stypendia no-
tarialne. Regulamin notarialny, Rejent 1996, nr 9, s. 198-201, Marian Kurman — chluba i ozdo-
ba zawodu notariusza, Rejent 1996, nr 10, s. 210-220.

16 M.in. patrz wyzej: prace S. Kozaka, a takze A. Dziedziuk, Akt notariuszy w zaso-
bie Archiwum Paristwowego w Przemyslu, Przemy§l 1994; J. Szumski, Akta hipoteczne i no-
tarialne do 1939 r. z terenu wojewddztwa lomzyriskiego, Studia Lomzynskie, T. 5, 1996
s. 103-107; R. Kuwatek, Zydz teczyrscy w latach 60-tych XIX w. w swietle akt notarial-
nych, Merkuriusz Eeczynski Nr 8, 1995, s. 9-14; J. Kazimierski, Akty notarialne i ich zna-
czenie dla badari historycznych XIX w., Studia Zrodloznawcze IV, 1959; H. Krajewska, Akra
notariuszy w Archiwum Panstwowym w Lodzi jako Zrddlo do historii kin i zycia filmowego
miasta, Archeion, 86, 1989, s. 81-88.
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dotychczasowych opracowan stanowig krotkie relacje z czaséw tuz powojen-
nych, wyjatkowo problemem zajeli si¢ wspoiczesni badacze!”. Na opracowanie
czeka takze zamknigty juz okres panstwowego notariatu: cz¢$¢ dotychczaso-
wych opracowan utracita swa aktualno$¢, historyczna ocena okresu powojen-
nego wciaz nie znajduje duzego zainteresowania!ls.

ITI. Notariat Drugiej Rzeczypospolitej. Zagadnienia ogdlne. Notariat
Drugiej Rzeczypospolitej wciaz nie doczekal si¢ monografii, ukazujacej rze-
czywisty obraz jego funkcjonowania w tym waznym dla dziejow panstwa
i prawa polskiego okresie. Wprawdzie po odzyskaniu niepodlegiosci w 1918
I. poswigcone jego problemom publikacje zaczgly pojawiaé si¢ coraz czgdciej,
to jednak mimo pozornej obfitosci tekstéw, poswigconych réznym zagadnie-
niom organizacji i dzialania notariatu na ziemiach polskich trudno uzna¢ ist-
niejacy stan przedwojennych opracowan za zadowalajacy.

Szczegdlnie widoczna jest istotna luka w zakresie dzialania notariatu w la-
tach 1918-1933, a zatem w oparciu 0 pozostawione w mocy 1 w istotny spo-
sdb zréznicowane w poszczegolnych dzielnicach kraju przepisy odziedziczone
po okresie zabordw. Nie ukazano w pelni réznic ustrojowych w organizacji
notariatu w poszczego6lnych dzielnicach kraju, nie przedstawiono dzialania in-
stytucji w dlugim, szesnastoletnim okresie dziatania do chwili unifikacji.
W zasadzie nie wykorzystano dotychczas takze materialéw archiwalnych po-
zostalych po organach samorzadu notarialnego na ziemiach dawnego zaboru
austriackiego, gdzie nieprzerwanie, w calym okresie migdzywojennym, samo-
rzad 6w istnial, spelniajac istotng rolg mobilizujacg $rodowisko do podjecia
wysilkow na rzecz unifikacji prawa o notariacie. W niepelnym stopniu omo-
wiona zostala dzialalno§é organizacji, stowarzyszen i zrzeszefi grupujacych
polskich notariuszy w tym okresie, w tym zwlaszcza Zrzeszenia Notariuszow
i Pisarzy Hipotecznych, istniejagcego na terenie dawnego zaboru rosyjskiego
od 1917 r., ktére wspdlnie z matopolskim samorzadem notarialnym odegrato
istotng rolg integrujaca Srodowisko podczas wieloletnich staran o jednolite
prawo o notariacie!?. Brak opracowania widoczny jest tym bardziej, ze w tym
wlasnie okresie, tworzyly si¢ podstawy przyszlego prawa o notariacie z 1933r.
Bez doswiadczen zdobytych w ciggu pierwszych pigtnastu lat istnienia nie-
podlegtego panstwa polskiego, ozywionej dzialalno$ci samych notariuszy, po-

17 A. Wrzyszcz, Notariat w Generalnym Gubernatorstwie (1939—1945) — stan prawny,
Rejent 1997, nr 11, s. 159-171; R. Sztyk, Zaprzestanie dzialalnosci samorzqdu notarialnego
w okresie okupacji niemieckiej, Rejent 1997, nr 6, s. 163-165.

18 Nieliczne w ostatnich latach prace m.in. R. Sztyk, Uparstwowienie majqtku izb nota-
rialnych, Rejent 1996, nr 10, s. 207-209, tenze Geneza upanstwowienia notariatu, Rejent 1997,
nr 1, s. 144-147; 1. Grzybczyk, Notariat Slgski w okresie po 1l wojnie Swiatowej, Rejent
1997, nr 9, s. 172-175; krotki rys historyczny notariatu powojennego takze A. Oleszko, Ustrdj
polskiego notariatu, s. 43-51.

190 poczatkach Zrzeszenia m.in. M. Kurman, Zrzeszenie Notariuszéw i Pisarzy Hipo-
tecznych w Warszawie. Z pierwszego dziesigciolecia istnienia, Przeglad notarialny 1925, nr 1-2,
s. 108-120.
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wstanie ordynacji notarialnej z 1933 r. w tym ksztalcie byloby utrudnione.
Pomijanie dziejéw notariatu w latach 1918-1933 znieksztalca w zwigzku
z tym obraz instytucji w calym okresie migdzywojennym.

W sytuacji politycznej, w jakiej znalazla si¢ po II wojnie $wiatowej Pol-
ska wprowadzenie na mocy ustawy z 1951 r. panstwowego notariatuZ0 nie
sprzyjalo zajmowaniu si¢ historig instytucji, ktéra w nowym ksztalcie ustro-
jowym zerwala catkowicie zwigzki z notariatem Drugiej Rzeczypospolitej. Nie
powstala w zwigzku z tym Zadna synteza dziejow instytucji w okresie dwu-
dziestolecia migdzywojennego, a zainteresowanie autorow polskim notariatem
w tym okresie stalo si¢ wigksze dopiero w ostatnich latach.

Wiedze na temat notariatu Drugiej Rzeczypospolitej w niewielkim stopniu
przyblizaja takze podregczniki akademickie i syntezy historii prawa, wyjatkiem
wsrdd nich jest opracowanie S. Plazy, dodatkowo wzbogacone bibliografig waz-
niejszych prac, opublikowanych do korica 1998 r.2l. Zarys dziejéow instytucji
w okresie migdzywojennym przedstawit S. Breyer, jednak jego praca, cho¢ za-
wiera szereg waznych ustalefi, z uwagi na niewielkie rozmiary nie wyczerpu-
je tematu nawet w czesci?2. Opracowaniem po$wigcajacym wiele uwagi
rozwigzaniom prawa o notariacie z 1933 r., zwlaszcza w aspekcie pordwnaw-
czym z obecnymi rozwiazaniami, jest Ustrdj polskiego notariatu A. Oleszki23.

Jedyna polska przedwojenna monografia po$wigcona notariatowi (poza
komentarzami do rozporzadzenia z 1933 r.) byta Reforma notariatu W L.
Jaworskiego?4. Wazna praca, ktdrej znaczenie doceniano takze w nastep-
nych latach, po$wigcona zostala zasadom ogélnym i ustrojowym dziatania
wspolczesnego notariatu publicznego, zawierala projekty jego reformy i no-
wej organizacji, jednolitej w skali calego kraju. W osobie Jaworskiego, zna-
nego polityka, niekwestionowanego autorytetu naukowego, zyskali polscy
notariusze juz wczesniej znakomitego orgdownika w ich staraniach o stwo-
rzenie ustawy likwidujacej roznice dzielnicowe?>. W.L. Jaworski wspolpra-
cowal takze $ci§le z krakowska izba notarialna, przygotowujac na jej
potrzeby ekspertyzy i opinie prawneZ¢. Opracowal m.in. kwestionariusz za-

20 Ustawa z dnia 25 maja 1951 r. prawo o notariacie, Dz.U. nr 36, poz. 276, weszta w Zy-
cie 1 stycznia 1952 r.

21'S, Ptaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 3, Okres miedzywojen-
ny, Krakow 2001, s. 729-753; dla poréwnania: Historia panstwa i prawa Polski 1918~1939,
cz. II, pod red. F. Ryszki, Warszawa 1968 notariatowi po$wigcono niespeina dwie strony (s.
53-54), z calkowitym pomini¢ciem jego dziejow przed unifikacja.

22S. Breyer, Z dziejow notariatu w okresie miedzywojennym, Zeszyty Problemowo-Ana-
lityczne 1972, nr 23, s. 66-74.

23 A. Oleszko, op. cit.

24 Krakéw 1929.

25 O problemach notariatu W.L. Jaworski pisat m.in. Reforma notariatu w Austrii, Kra-
kéw 1904, O potrzebie notariatu, Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne, Krakow 1921, O roz-
wdj notariatu, Przeglad Notarialny 1925, nr 3-4.

26 Opinia prawna prof. dra Wiadystawa Leopolda Jaworskiego w przedmiocie projektu
ustawy o tzw. przymusie notarialnym, PN 1925, nr 34, s. 35-38.
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sad przyszlej ustawy notarialnej w ramach podsekcji postgpowania cywilne-
go Komisji Kodyfikacyjnej (byt czlonkiem jej Wydzialu Cywilnego od po-
czatku jego istnienia)?’.

Szczegolowa analiza stanu badan nad notariatem w Polsce w okresie mig-
dzywojennym przedstawiona zostanie nizej w oparciu o podzial na dwa waz-
ne okresy w dziejach polskiego notariatu przedwojennego: okres I — do
ujednolicenia prawa o notariacie w 1933 r., okres II — obowigzywania rozpo-
rzadzenia prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r., tj. od
1 stycznia 1934 r. do wybuchu II wojny $wiatowe;j.

IV. Notariat polski w latach 1918-1933. Zr6znicowane dzielnicowe za-
sady dziatania notariatu w Polsce w latach 1918-1933 nie zostaly dotych-
czas oméwione nawet w dostatecznym stopniu. Istniejaca wyrazna luka
dotyczy zarowno omdwienia normatywnych zasad ustrojowych, jak rowniez
oceny praktycznego, rzeczywistego funkcjonowania instytucji w poszczegol-
nych dzielnicach kraju. W pierwszych pigtnastu latach istnienia Drugiej Rze-
czypospolitej ukazata si¢ zaledwie jedna obszerna monografia po§wigcona
notariatowi, wymieniona wyzej Reforma notariatu W.L. Jaworskiego, w nie-
wielkim stopniu odnoszaca si¢ do istniejgcego stanu rzeczy i poSwigcona
w calosci zalozeniom doktrynalnym oraz projektom organizacji notariatu
i samorzadu notarialnego, proponowanym przez jej autora. W okresie po-
wojennym nie pos§wigcano tym zagadnieniom zbyt wiele miejsca: podrecz-
nikowy rys historii notariatu w Polsce takze w latach 1918-1933 przedstawit
S. PtazaZ8, w mniejszym stopniu omowit owe zagadnienia A. Oleszko??. Po
czeéci poSwigcono nieco uwagi wybranym zagadnieniom tego okresu w ar-
tykutach: T. Grajnera ukazujacym problemy wplywu projektéw ustawy na
ostateczny ksztalt rozporzadzenia z 1933 r.30 oraz D. Malec, ktora zajela sig
podstawowymi zasadami ustroju notariatu, kwalifikacjami zawodowymi no-
tariuszy oraz tzw. przymusem notarialnym3!. Krétka charakterystyke zawie-
ra takze wspomniana wyzej praca S. Breyera.

Pozostale opracowania dotyczace tego okresu powstaly jeszcze w latach mig-
dzywojennych i skladaja si¢ na nie z reguly niewielkie objgtoSciowo prace,

27 (red.), Prace Komisji Kodyfikacyjnej Rz.P. nad nowg ustawq notarialng PN 1923, nr
3-4, s. 90-91. Pismo Komisji Kodyfikacyjnej do Prezesa Krakowskiej Izby Notarialnej z dnia
26 maja 1923 r., Archiwum Panstwowe w Krakowie, Oddziat II (dalej: APII), R. Not. 351-352.,
L.Gérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w la-
tach 1919-1939, Wroctaw 2000, s. 105-106.

28 S, Ptaza, op. cit., s. 729-732.

29 Ustrdj polskiego notariatu, ktdrego autor skoncentrowal si¢ na analizie rozporzadzenia
z 1933 r.

30 T. Grajner, op. cit.

31D, Malec, Podstawowe zasady ustroju polskiego...; eadem, Kwalifikacje zawodowe no-
tariuszy w Il Rzeczypospolitej... oraz Z dziejow notariatu w Il Rzeczypospolitej. Problem tzw.
przymusu notarialnego.
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0 zréznicowanym poziomie merytorycznym, po$wiecone zwlaszcza wybranym
zagadnieniom praktycznym dzialania notariatu w oparciu o przepisy pozaborcze.

Wigkszos¢ z nich powstawala z inicjatywy samych notariuszy. Od 1922r.
w Krakowie zaczal ukazywac si¢ ,,Przeglad Notarialny”, poczatkowo jako
dwumiesi¢cznik, nastepnie jako kwartalnik, a pdzniej, po przeniesieniu
w 1933 r. redakcji do Warszawy jako dwutygodnik32. Szybko stat sic waz-
nym forum dyskusyjnym dla omawiania najwazniejszych problemow dziata-
nia notariatu. Od roku 1931 r., z inicjatywy Zwiazku Pracownikéw Notariatu
i Hipoteki, zacz¢lo ukazywac si¢ w Warszawie kolejne, wazne czasopismo:
»Notariat — Hipoteka”, ktére w zamiarze jego tworcodw stuzyé miato zwiasz-
cza podniesieniu poziomu notariatu na terenach Polski centralnej. Czasopisma
te stanowig cenne, nie do korica wykorzystane zrodio wiedzy o notariacie mie-
dzywojennym takze w nastgpnych latach. Oprocz zrdznicowanych tematycz-
nie artykulow zawieraly wazne, biezace wiadomosci z zycia notariatu, listy
notariuszy w poszczegolnych rejonach, informacje o dziatalnosci organéw sa-
morzadu i organizacji oraz stowarzyszen zawodowych, poglady i opinie sa-
mych notariuszy. Z uwagi na zniszczenia wojenne substancji archiwalnej
stanowig czg¢sto jedyne dostgpne obecnie zrodio danych statystycznych, infor-
macji na temat dzialalnodci poszczegolnych srodowisk. Opracowania po$wig-
cone sprawom notarialnym ukazywaly si¢ ponadto w catlym okresie miedzy-
wojennym we wszystkich niemal czasopismach prawniczych: m.in. ,Gazecie
Sadowej Warszawskiej”, ,,Palestrze”, ,,Nowej Palestrze”, ,,Czasopi$mie Ad-
wokatow Polskich”, ,,Czasopi§mie Adwokatow Polskich. Dzial Wojewodztw
Zachodnich”, ,,Glosie Adwokatow”, ,,Glosie Prawa”. Zainteresowanie nauki
prawa oraz innych zawodéw prawniczych (z wyjatkiem adwokatury) sprawa-
mi notariatu w latach 1918-1933 z reguly nie bylo jednak zbyt duze.

Z wigkszych objgtosciowo opracowan tego okresu wymieni¢ nalezy zesta-
wienia obowiazujacych przepisow dzielnicowych. Dla terenu dawnego zaboru
rosyjskiego byly to m.in. W. Miszewskiego Ustawa notarialna obowiqzujgca
w okregach sqdow apelacyjnych Warszawskiego, Lubelskiego i Ziem Wschod-
nich33 oraz M. Kurmana Notariat, hipoteka, akty3*. Przepisy regulujace za-
sady dziatania notariatu na ziemiach dawnego zaboru pruskiego znalazly si¢
w pracach m.in. T. Zajaczkowskiego3?, a czgéciowo takze B. Stelmachowskie-

32 Utworzony zgodnie z uchwaty Krakowskiego Kolegium notarialnego z dnia 30 X 1921 r.
oraz za zgodg Izb Notarialnych w PrzemySlu i Lwowie, (red.), Wstep, PN 1922, nr 1, s. 1.

33 Warszawa 1922, takze W. Miszewskiego, S. Goldsteina, W. Przedpetskiego, W. Zywickie-
go, O. Federowicza i S. Frankenstein-Sieczkowskiego Ustawa postgpowania sqdowego cywilne-
8o obowiqzujgca w okregach apelacyjnych warszawskim, lubelskim i wileriskim (z przytoczeniem
Jurysprudencji i ustaw zwigzkowych oraz dodaniem przepisow dotyczqcych organizacji sqdow-
nictwa tudzie? skorowidza), Warszawa 1923.

34 Warszawa 1930, publikacja zawicrala m.in. ustawe notarialna, ustawy hipoteczne, kodeks
cywilny Krolestwa Polskiego oraz Kodeks Napoleona wraz z orzecznictwem kasacyjnym oraz
wzory aktéw hipotecznych i notarialnych, takze Notariat, hipoteka, akty. Suplement za czas od
26 maja 1930 r., Warszawa 1932,

35 Ustawy w sprawach sqdownictwa niespornego obowigzujgce na Ziemiach Zachodnich
Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan 1925; Ordynacja adwokacka obowigzujgca w okregach sq-
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g036. Nie ukazalo si¢ zadne wydawnictwo zawierajace przepisy z terenéw daw-
nego zaboru austriackiego, gdzie wobec ciaglodci tradycji organéw samorzadu
korporacyjnego zachowat aktualno§¢ komentarz S. Muczkowskiego do austriac-
kiej ustawy z 1871 r.37. Zawarte w nim poglady odnalezé mozna w wielu pu-
blikacjach z lat 1918-193338. Zestawienia wazniejszych obowiazujacych
przepisow publikowano takze cyklicznie w ,Przegladzie Notarialnym™39, za-
wieral je takze ukazujacy si¢ od 1933 r. rocznik — kalendarz notariatu40,

Mimo zréznicowanych podstaw dzialania podejmowano préby stworzenia
wspolnego kodeksu etycznego dla polskich notariuszy*!. Sposréd probleméw
szczegolowych zajmowano si¢ m.in. zagadnieniem statusu notariusza w po-
szczegOlnych dzielnicach*?, zakresem czynnoéci notarialnych?3, kwestia jezy-
ka urzedowego w notariacie**. Duzo miejsca zajmowaly problemy oplat
i stawek notarialnych43. Szereg artykuléw poswiecono zagadnieniom wykonal-
nosci aktu notarialnego?.

dow apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu oraz Gornoslgskiej czesci okregu sqdu apelacyjnego
w Katowicach, Poznan 1925.

36 Procedura cywilna. Zarys obowiqzujgcy na ziemiach b. zaboru pruskiego i na Gérnym
Slgsku, Poznan 1923-1925.

37S. Muczkowski, Austriacka ustawa notaryalna z dnia 25 lipca 1871 r. historycznie
i poréwnawczo objasniona przez Stefana Muczkowskiego, Krakow 1887.

3 M.in. W.L. Jaworski, Reforma notariatu, s. 96-98; tzw. projekt matopolskich izb no-
tarialnych, maszynopis, APII, sygn. R.Not. 29.

39 M.in. M. Kurman, Przeglqd ustawodawstwa polskiego, wchodzqcego w zakres czyn-
nosci notarialnych i hipotecznych, PN 1933, nr 3-14,

40W. Natanson, Rocznik — kalendarz notariatu i hipoteki na rok 1933, Warszawa 1933,
idem, Rocznik notariatu 1934, Warszawa 1934,

41 M. Kurman, Zarys regulaminu etycznego dla rejentow, PN 1923, nr 5-6, s. 3-9, ten-
ze. Z zarysu regulaminu etycznego, Notariat — Hipoteka. 1932, nr 16, s. 2; W.N., Pod znakiem
etyki zawodowej, Not.-Hip. 1932, nr 16, s. 1-2.

42 M.in. N.N,, Stanowisko prawne notariusza w b. zaborze rosyjskim, GSW 1924; ZP.,
Notariat i pracownicy notarialni na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej. Szkic historyczno-
dogmatyczny ustroju notariatu i organizacji pracownikéw notarialnych na obszarze ziem za-
chodnich, Notariat - Hipoteka (dalej: Not.-Hip.) 1932, nr 10, 5. 271-272; A. Zathey, Przepisy
dyscyplinarne dla notariuszy ziem zachodnich, Czasopismo Adwokatow Polskich. Dzial Woje-
wodztw Zachodnich 1931, nr 5-8, s. 49-55.

43 M.in. S. Grzybowski, Notariat a zakres dzialania sqdow, PN 1927, nr 3, s. 281-287;
A.Rybianski, Notariat a zakres dziatania sqdéw, PN 1926, nr 7, s. 267-271.

44 M.in. bez autora, O jezyku urzedowania notariuszow, PN 1925, nr 1-2, 5. 153-159; T. Ja-
niszewski, Jezyk urzedowy w sqduch, prokuraturze i notariacie, Czasopismo Adwokatéw Pol-
skich 1924, nr 10; J. Stawski, Przyjecie aktow notarialnych i sqdowych oséb wladajgcych tylko
Jjezykiem niemieckim, Czasopismo Adwokatéw Polskich. Dziat Wojewoddztw Zachodnich 1929,
nr 7-9, s. 57-61; M. Winnickij, Prawa ukrairiskiej mowy w notariacie, Zytja i Prawa 1933.

45 Spore zainteresowanie wywolywaly sprawy oplat stemplowych, m.in. S. Landau, Odpo-
wiedzialnos¢ notariuszow za niedobory stemplowe, GSW 1920, s. 314; J. L ad a, Zaswiadczenia
notarialne a optata stemplowa od nich, GSW 1931, nr 90, 140; o innych optatach m.in. M. Kur-
man, Z potrzeb notariatu, PN 1924, nr 2-3; M. Balicki, Oplaty kancelaryjne od wyciqgow
metrykalnych, Not.-Hip., 1933, nr 3; J. Horszowski, Wynagrodzenie notariuszow w b. zabo-
rze rosyjskim za wspdldzialanie przy wymiarze i poborze podatkéw komunalnych od czynnosci
notarialnych, PN 1929, ar 1; B.D., Chaos w Malopolsce na tle pobierunia oplat komunalnych,
Not.-Hip. 1932, nr 16.

4 M.in. J.S., Na marginesie art. 527 k.p.c. Rogwdj historyczny instytucji wykonalnosci ak-
tu notarialnego, Not.-Hip. 1933, nr 2; W. Tele$nicki, Akt notarialny a tytul egzekucyjny,
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Istotnym problemem, wywolujagcym w omawianym okresie wielkie zain-
teresowanie nie tylko notariuszy ale takze adwokatow, zwlaszcza na terenie
Polski poludniowej, byly podejmowane z inicjatywy notariuszy matopolskich
proby wprowadzenia na tych terenach przymusu notarialnego w zakresie czyn-
nos$ci prawnych dotyczacych nieruchomosci. Zagadnienie to, posiadajace bar-
dzo obfita, przedwojenng literaturg przedstawione zostalo w ostatnim czasie
przez autorke niniejszego tekstu*’. Walka o przymus notarialny zaognita sto-
sunki migdzy notariuszami i adwokatami, powodujgc ponowne zainteresowa-
nie problemem dopuszczalnosci laczenia zawodoéw notariusza i adwokatas.
Wzajemny stosunek notariatu i adwokatury interesowal rowniez Komisj¢ Ko-
dyfikacyjna podczas prac nad prawem o adwokaturze, w ktérych ostatecznie
zwyciezyl poglad o koniecznosci wylgczenia dopuszczalnosci 1aczenia obu za-
wodow?9. Pojawily si¢ takze koncepcje podzialu wynagrodzenia za zredago-
wanie dokumentu migdzy adwokata i notariusza, do ktérych powracano
w nastgpnych latach, o czym ponize;j.

Wsréd wymienionych wyzej przyktadowo opracowan, czgsto po$wigco-
nych bardzo szczegdlowym zagadnieniom przewazaly prace drobne, czgsto
nie przedstawiajace istotnej wartosci merytorycznej. Inaczej oceni¢ nalezy pu-
blikacje m.in. M. Kurmana, J. Glassa, S. Grzybowskiego, S. Breyera, W. Na-
tansona, niekiedy wyraznie odbiegajace poziomem od wielu pozostatych prac.
Wyraznie dostrzegalny jest brak kompleksowych opracowan ukazujgcych ob-
licze notariatu w poszczegdlnych dzielnicach, zasady jego dzialania, aktyw-
no$¢ poszczegdlnych osrodkow i ludzi, ich przygotowanie fachowe,
rzeczywistg dzialalno$¢ zawodowa w diugim, pigtnastoletnim okresie obowig-
zywania przepiséw pozaborczych0,

Analiza pi$miennictwa z lat 1918-1933 pozwala na wyciagnigcie wnio-
sku, Ze istniejacy wowczas, zréznicowany stan prawny traktowany byl przez
notariuszy jako tymczasowy. Wigksza aktywno$¢ i bardziej tworcze podej-

tamze, nr 20; J. Bekerman, O mocy dowodowej dokumentéw notarialnych, GSW 1933,
nr ll.

41 D. Malec, Z dziejow notariatu w Il Rzeczypospolitej. Problem tzw. przymusu notarial-
nego, tam takze wazniejsza literatura.

48 M.in. B. Jacobsohn, W sprawie prac przedwstepnych dla usamodzielnienia notariatu
w b. dzielnicy pruskiej, PN 1925, nr 1-2, s. 84-87; W. R 6 g, Kwestia lgczenia notariatu z ad-
wokaturg, Lwoéw 1925; red., Projekt rozporzqdzenia Prezydenta RP w przedmiocie czesciowej
Zmiany przepiséw o notariacie na Ziemiach Zachodnich, Czasopismo Adwokatéw Polskich. Dzial
Wojewoddztw Zachodnich 1927, nr 6, s. 71-74; J. Kre¢glewski, Uwagi nad uzasadnieniem pro-
Jjektu rozporzqdzenia w sprawie odlgczenia notariatu od adwokatury, tamze, s. 140-143; W. Te-
lesnicki, Notariat czy adwokatura, Not.-Hip. 1933, nr 18, s. 7-9, nr 28, s. 4-6.

49 M.in. 1. Glass, Stosunek wzajemny notariatu i adwokatury w przysziym ustawodaw-
stwie polskim, GSW 1928, nr 7, s. 98-99, nr 8, s. 113-116; J. Kreglewski, Z powodu arty-
kutu Jakuba Glassa p.t. stosunek wzajemny notariatu i adwokatury w przyszlym ustawodawstwie
polskim, GSW 1928, s. 484-486.

50 Czesciowo zagadnienia te oméwila D. Malec, Kwalifikacje zawodowe notariuszy w Il
Rzeczypospolitej..., s. 150174, tam takze wazniejsza literatura przedmiotu.
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Scie zaobserwowa¢ mozna bylo w dziedzinie przygotowan do opracowania
nowego prawa o notariacie. Takze i ten zakres tematu nie zostal dotychczas
w wystarczajacym stopniu opracowany, cho¢ w ostatnim czasie ukazaty si¢
wspomniane wyzej prace T. Grajnera i D. Malec, po§wigcone wybranym za-
gadnieniom kodyfikacji migdzywojennego prawa notarialnego: wplywowi
poszczegolnych projektéw na rozporzadzenie z 1933 r. oraz podstawowym
zasadom ustrojowym notariatu w projektach i piSmiennictwie z lat
1918-1933°!, Zarys przebiegu prac kodyfikacyjnych zostat takze przedsta-
wiony przez S. Plazg32. W starszej, miedzywojennej literaturze po$wigcone;j
tym zagadnieniom wyr6zni¢ mozna bylo kilka nurtéw zainteresowan. Publi-
kowano kolejne projekty prawa o notariacie, poczawszy od najstarszych
z 1917 133, poprzez m.in. projekt krakowskiego notariusza S. Goéry>4,
W.L. Jaworskiego’, projekty opracowane w ramach Komisji Kodyfikacyj-
nej*®, czy projekt Statej Delegacji NotariatuS’. Choé kazdy z nich zostat
w pewnym stopniu skomentowany>8, to wciaz nie zanalizowano ich kom-
pleksowo: najpetniej oméwiono projekty W.L. Jaworskiego®® oraz powstate
w Komisji Kodyfikacyijnej projekty J. Glassa®0.

Nie przedstawiono dotychczas takze dokladnego przebiegu wieloletnich
prac w samej Komisji Kodyfikacyjnej, cho¢ etapy kolejnych dyskusji nad po-

51 T. Grajner, Wplyw projektow ustawy notarialnej...; D. Malec, Podstawowe zasady
ustroju polskiego notariatu w $wietle projektow i opinii z lat 1918-1933, s. 127-150.

32 §. Plaza. op. cit., s. 732-734.

33 1. Swiatopetk-Zawadzki, Projekt ustawy notarialnej, Warszawa 1917; S. Landau,
Projekt ustawy notaryatu z przepisami przechodniemi i taryfq, Warszawa 1917.

34 Ustawa notariatu, PN 1922, nr 1, s. 9-39, nr 2, s. 3-45.

35 Reforma notariatu, s. 169-258.

36 Projekt ustawy notarialnej opracowany przez referenta, czionka Komisji Kodyfikacyj-
nej Jakuba Glassa na podstawie wytycznych uchwalonych przez podkomisje przygotowawczy,
Komisja Kodyfikacyjna RP, Sekcja Postgpowania Cywilnego, Warszawa 1930, t. I, z. 7; Projekt
ustawy notarialnej uchwalony w pierwszym czytaniu przez podkomisje notarialng Komisji Ko-
dyfikacyjnej, Komisja Kodyfikacyjna RP, Podkomisja Notarialna, Warszawa 1933, z. 1.

5T Projekt ustawy notarialnej ustalony przez stalq Delegacje notariatu R.P., PN 1933, nr
1,s. 9-44.

38 Takze w powojennej literaturze, por. T. Grajner, op. cit.; D. Malec, Podstawowe za-
sady...

59 ML.in. St. S., Reforma notariatu, PN 1929, nr 4, s. 354-357; S. Breyer, Kilka uwag
o organizacji notariatu wedlug projektow prof. dr W.L. Jaworskiego, PN 1930, nr 1, s. 1-13;
I. Debicki, Uwagi nad reformq notariatu, PN 1930, nr 2, s. 160-184; w najnowszej literatu-
rze A. Oleszko, op. cit., m.in. s. 128-131.

6 M.in. J. Glass, Niektore zagadnienia przysztej polskiej ustawy notarialnej, PN 1930,
z. 1, s. 48-64, idem, Kandydaci notarialni w Malopolsce a przyszla ustawa notarialna, PN
1931, nr 2, s. 203-204 oraz Rzut oka na polskq ustawe notarialng, PN 1933, nr 10, s. 20-26;
L. Peiper, W sprawie projektu ustawy notarialnej z r. 1931, Glos Prawa 1931; B. Slaski,
Uwagi do projektu ustawy notarialnej, GSW 1931, nr 25, s. 343-347,; S. Breyer, Organizacja
notariatu wedle projektu ustawy notarialnej uchwalonego przez Komisje Kodyfikacyjng, PN
1933, nr 1, s. 45-51; [bez autora], Zasady ustroju notariatu wedtug projektu unifikacyjnego, PN
1933, nr 4, s. 2-3; red., Postepowanie notarialne wedlug projektu unifikacyjnego, PN 1933, nr
5,s5.9-11; T. Grajner, op. cit., D. Malec, Podstawowe zasady...
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szczegolnymi rozwiazaniami zastuguja na wigksza uwage®!. Nie podsumowa-
no roéwniez dziatalnosci samych notariuszy, zwtaszcza matopolskich izb no-
tarialnych i warszawskiego Zrzeszenia Notariuszy i Pisarzy Hipotecznych,
w zakresie organizowania Srodowiska dla wyrazenia pogladow i postulatow
odnosnie projektéw prawa o notariacie®2. Dorobek kolejnych ogdlnopolskich
zjazdow notariuszy i pisarzy hipotecznych w Krakowie (1922) oraz Warsza-
wie (1923), wplyw jaki wywarly na ewolucj¢ pogladéow w sprawie przysziej,
ogolnopolskiej ustawy notarialnej takze wymagaja podsumowania. Nie wyko-
rzystano dotychczas materialdow archiwalnych, dotyczacych wymienionych
problemow, np. bogatych archiwaliow pozostatych po krakowskiej izbie no-
tarialnej, odgrywajacej wazng rolg inspirujaca srodowisko w omawianym za-
kresie63.

Wazna grup¢ publikacji zwigzanych z pracami nad ustawa o notariacie
stanowig opinie poszczegodlnych $rodowisk notarialnych, takze wymagajace
blizszej analizy i podsumowania®, podobnie jak rozproszone poglady odno-
$nie zasad ustrojowych, w tym m.in. okre§lenie statusu notariusza, zagadnie-
nia samorzadu notarialnego, opracowane dotychczas tylko w podstawowym
zakresie®,

W trakcie wieloletnich przygotowan do ujednolicenia prawa o notariacie,
poza sprawami wyzej wymienionymi, zainteresowanie niektdrych autoréw kon-
centrowalo si¢ zwlaszcza wokot kilku grup zagadnien szczegolowych, kluczo-
wych zdaniem $rodowiska dla przyszlej ustawy. Zaostrzajacy si¢ w latach
dwudziestych w Matopolsce konflikt migdzy notariatem a adwokaturg zwrécit
uwage na wady (rzadziej zalety) Iaczenia obu tych zawodéw®®, Zainteresowa-

61 Relacje z obrad w koricowym etapie prac kodyfikacyjnych publikowano w czasopi$mie
Notariat — Hipoteka, m.in. red., Ustawa notarialna w Komisji Kodyfikacyjnej, ibidem, 1931, nr
8, s. 3-5; red., Dyskusja nad art.] w podkomisji notarialnej Komisji Kodyfikacyjnej, ibidem,
1932, nr 2, s. 4; red., Dyskusja szczegslowa w Komisji Kodyfikacyjnej, tamze, 1932, nr 4, s.
3-5, nr 5-6, s. 3-8.

62 M.in. zagadnienia zjazdéw notariuszy i pisarzy hipotecznych, opinie matopolskich izb no-
tarialnych i notariuszy, D. Malec, Podstawowe zasady..., s. 132-137, tam takze wazniejsza li-
teratura przedwojenna.

63 M.in. opinie notariuszy o projektach ustawy notarialnej, korespondencja z Komisja Ko-
dyfikacyjna, maszynopis kwestionariusza zasad ustawy, APII, sygn. R.Not. 29, 36, 351-352 i in-
ne.

64 M.in. J. Lada, Uwagi zrzeszenia notariuszow oddzialu tddzkiego nad projektem usta-
wy notarialnej, opracowane przez sekretarza tegoz zrzeszenia, GSW 1919, s. 75, 83, 98, 108,
120, 133, 147, 154; Opinia przemyskiej Izby notarialnej odnosnie projektu polskiej unifikacyj-
nej ustawy notarialnej, PN 1931, nr 4, s. 415-425; Opinia Iwowskiej Izby notarialnej o projek-
cie nowej ustawy notarialnej, PN 1932, nr 1, s. 4-37; Opinia krakowskiej Izby notarialnej.
Uwagi nad projektem polskiej ustawy notarialnej, PN 1931, s. 273-275.

55 M.in. red., Na marginesie istotnych zagadnieri przyszlego ustroju notariatu polskiego,
Not.-Hip. 1931, nr 7, s. 3-7; W.N., Punkt wyjscia — art.1. Przyczynek do zagadnienia okresle-
nia stanowiska notariusza w ustawie notarialnej, Not.-Hip. 1932, nr 2, s. 1-4; D. Malec, Pod-
stawowe zasady..., s. 131-145.

66 M.in. D. Eichenholz, O zespolenie adwokatury z notariatem, Glos Adwokatéw 1926,
nr 2, s. 46-50, S. Tempski, Stosunek notariatu do adwokatury w przysziej polskiej ustawie
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nie budzita m.in. przyszlo$¢ oséb uprawnionych wedtug dotychczasowych prze-
piséw do zastgpowania notariuszy w poszczegélnych dzielnicach®’, sprawy za-
bezpieczenia interesow starszych notariuszy®®, czy zwlaszcza wspomniany
wyzej problem przymusu notarialnego w projektach prawa o notariacie.

Przygotowania $rodowiska do opracowania nowego prawa o notariacie
spowodowaly takze zainteresowanie prawem innych krajow. Niewielkg mo-
nografi¢ po§wigcono oméwieniu notariatu zagranicznego®, przyblizaniem za-
sad dzialania notariatu w innych krajach zajmowano si¢ takze w drobniejszych
artykutach, m.in. J. Glassa oraz innych autoréw70,

V. Notariat polski w latach 1934-1939. Wraz z wejsciem w zycie no-
wego, jednolitego w skali calego kraju prawa o notariacie z 1933 r. rozpo-
czal si¢ kolejny, wazny etap w dziejach polskiego notariatu. Bibliografia prac,
poSwigconych samemu rozporzadzeniu z dnia 26 pazdziernika 1933 r. jak
i problemom zwigzanym z jego stosowaniem jest bogatsza niz opracowan
z poprzedniego okresu. Pomimo tego, stan badan nad notariatem i jego dzia-
taniem w oparciu o nowe, zunifikowane podstawy trudno uzna¢ za w pelni
zadowalajacy. Kilkuletni okres funkcjonowania nowego prawa o notariacie
w Drugiej Rzeczypospolitej nie zostal dotychczas kompleksowo podsumowa-
ny. Wciaz nie powstala monografia, ktdra oprocz zanalizowania peinych pod-
staw prawnych dzialania, ukazalaby takze rzeczywisty obraz notariatu
w latach 1934-1939, jego problemy praktyczne, stan osobowy, dzialalno$¢
organow samorzadu, istniejagcych w tym czasie na terenie calego kraju, czy
tez organizacji grupujacych notariuszy polskich. Nie oceniono takze w jakim
stopniu zachowane w mocy liczne przepisy przejéciowe opoznialy pelne wej-
$cie w zycie wszystkich zasad rozporzadzenia z 1933 .71

notarialnej, Czasopismo Adwokatéw Polskich 1927; J. Glass, Stosunek wzajemny ..., op. cit.;
J. Kreglewski, Uwagi nad uzuasadnieniem projektu rozporzgdzenia..., op. cit.; idem, Z po-
wodu artykutu Jakuba Glassa..., op. cit; A. Rybianski, Ku wspdldziataniu notariatu i ad-
wokatury w Mualopolsce, PN 1933, nr 14, s. 17-21; red., Stosunki adwokatury i notariatu
w Malopolsce, PN 1933, nr 13, s. 23.

67 M.in. M. Kowalewski, Zastepstwo notariusza w okregach kaliskim i wroctawskim,
PN nr 13, s. 10-11; D. Malec, Kwalifikacje zawodowe..., tamze wazniejsza literatura przed-
wojenna

68 M.in., red., Sprawa notariuszy starszego pokolenia w Malopolsce, PN 1933, nr 8,s. 12

69 1. Debicki, Notariat kilku paristw w Europie, Stanach Zjednoczonych Ameryki i Japo-
nii, Krakéw 1928

70 M.in. J. Glass, Notariat we Francji, PN 1933, nr 2, s. 127-136; tenze, Ustrdj notaria-
tu w kilku wazniejszych paristwach europejskich. Notariat we Wioszech, PN 1933, nr 3, s. 12-14;
tenze, Notariat w Austrii. Notariat w Hiszpanii PN 1933, nr 4, s. 28-31; idem, Notariat w Niem-
czech, PN 1933, nr 5, s. 53-56, Notariat za granicq. Notariat niemiecki na przelomie chwili,
PN 1934, nr 2, s. 20; Z. Gargas, Notariusze publiczni w Ameryce, Gazeta Sagdowa Warszaw-
ska (dalej: GSW) 1925, s. 519; ES., Reforma ustawy notarialnej w Austrii, PN 1927, nr 1, s.
49-52, idem, Sprawa reformy notariatu w Niemczech, PN 1928, nr 1, s. 144-148; St.St., Uwa-
gi o projekcie czechostowackiej ordynacji notarialnej, PN 1927, nr 4, s. 423431,

7' M.in. w art. 131-132 wprowadzono na okres 10 lat prawo zastgpowania notariuszy przez
dotychczasowych pracownikéw kancelarii na terenie dawnego zaboru rosyjskiego, zaliczanie na
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W znacznym stopniu problemy podstaw prawnych dzialania notariatu
w latach 1934-1939 ukazat w najnowszej literaturze A. Oleszko’2, koncen-
trujacy si¢ wszakze na zagadnieniach poréwnawczych z obowigzujacym obec-
nie prawem o notariacie. Podrgcznikowa charakterystyke prawa o notariacie,
wzbogacong obszernymi danymi bibliograficznymi przedstawit S. Plaza3.
Krotki rys historyczny i ogélng ocene rozporzadzenia zawiera takze wspomi-
nany wyzej artykut S. Breyera’4, a w pewnym stopniu W. Zmudzinskiego’>.
Wplywowi projektow na ostateczny ksztalt rozporzadzenia z 1933 r. poswig-
cit wspomniany wyzej artykul T. Grajner, zagadnienia podstawowych zasad
prawa o notariacie, kwalifikacji zawodowych notariuszy oraz przymusu
notarialnego omoéwita D. Malec. Wybranymi zagadnieniami, zwigzanymi
z funkcjonowaniem rozporzadzenia o notariacie zajal si¢ takie R. Sztyk’®.
Przypominano sylwetki niektdrych notariuszy okresu migdzywojennego, m.in.
B. Les$miana i M. Kurmana’’. O docenianiu waznych aspektéw historii nota-
riatu §wiadczy takze stala rubryka w miesigczniku ,,Rejent”, gdzie publiko-
wane s3 zarOwno obszerniejsze artykuly, jak i drobniejsze prace, po§wigcone
wybranym problemom historycznym’8. W wymienionych wyzej powojennych
pracach nie wyczerpano jednak wszystkich probleméw, w tym zwlaszcza
zwigzanych z praktycznym stosowaniem rozporzadzenia z 1933 r.

Brak monograficznego ujgcia catosci problematyki notarialnej pod rzada-
mi rozporzadzenia z 1933 r. jest dostrzegalny tym bardziej, ze takze literatu-
r¢ przedwojenng trudno uzna¢ za w pelni wyczerpujaca te zrdéznicowane
zagadnienia. Kroétki, zaledwie nieco ponad pigcioletni okres obowigzywania
rozporzadzenia do chwili wybuchu II wojny $wiatowej nie pozwolil na po-
wstanie prac o szerszym zakresie, analizujacych zaré6wno jego przepisy, jak
1 oceniajacych praktyczne problemy jego stosowania.

Wkrotce po opublikowaniu, a nastgpnie od 1 stycznia 1934 r. po wejsciu
w zycie ogdlnopolskiego prawa o notariacie, zaczg¢ly ukazywad si¢ komenta-
rze do nowych przepiséw. Stanowia one do dzi§ jedyne kompleksowe opra-

poczet aplikacji notarialnej okresu zatrudnienia w innych zawodach prawniczych, utrzymano do-
tychczasowy podzial notariuszy na tych ziemiach.

72 A. Oleszko, op. cit.

73 8. Ptaza, op. cit., s. 744-753.

74 S Breyer, Z dziejow notariatu..., s. 13-74.

75 W. Zmudzinski, Rys historyczny polskiego notariatu [w:] I Kongres Notariuszy RP,
s. 359-361, to samo takze Notariat polski, bez miejsca i daty wydania, pod red. T. Kurzycy.

76 M.in. Z kart historii notariatu. Archiwum notarialne; Aplikanci i asesorzy notarialni,
Rejent 1996, nr 6 s. 187-193; nr 7-8 s. 214-220.

77 Red., Wspomnienie, Rejent 1996, nr 7-8, s. 221-224; M. Sawczuk, Wielki poeta no-
tariuszem w Hrubieszowie i Zamosciu (Bolestaw Lesmian), Rejent 2000, nr 4, s. 163-172; [bez
autora], Marian Kurman — chluba i ozdoba zawodu notariusza, Rejent 1996, nr 10, s. 210-220.

78 M.in. Okolnik prezesa Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z 7 maja 1935 r. oraz 31 maja
1935 r., Rejent 1995, nr 12, 5. 94-96; red., Pomoc dla wddw i sierot po notariuszach, Rejent
1996, nr 1, s. 106-107; red. Z kart historii notariatu. Stypendia notarialne. Regulamin nota-
rialny, Rejent 1996, nr 9, s. 198-201.
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cowania caloSci probleméw, wynikajacych z norm rozporzadzenia z 1933 r.
Warto wymieni¢ wéréd nich m.in. obszerne prace M. Allerhanda, wspdine
opracowanie J. Glassa i W. Natansona, komentarz do czynnosci notarialnych
S. Szera z przedmowa M. Kurmana, jednego z wybitniejszych polskich no-
tariuszy I potowy XX w.”. Prawo o notariacie M. Allerhanda oparte zosta-
lo na bogatej bazie irédlowej, za§ komentarz J. Glassa i W. Natansona
zasluguje na uwage takze z powodu istotnej roli spetnianej przez J. Glassa
podczas prac Komisji Kodyfikacyjnej nad prawem o notariacie. Wymienione
komentarze, z uwagi na wczesny moment ich powstania, koncentrowatly sie
jednak gléwnie na analizie nowego stanu normatywnego: samego rozporza-
dzenia z 1933 r. oraz pierwszych rozporzadzen wykonawczych, wobec cze-
go nie mozna na ich podstawie oceni¢ praktyki.

Komentarze do prawa o notariacie mialy duze znaczenie dla praktyki, thu-
maczac nowe zasady organizacji 1 dzialania notariatu, réznigce si¢ znacznie
od poprzedniego, odziedziczonego po okresie zabor6w stanu prawnego. Po-
mimo tego, nie moga by¢ obecnie uznane za wyczerpujace Zrédio wiedzy
o przepisach rozporzadzenia z 1933 r. Dla pelnego zobrazowania pierwszego
polskiego prawa o notariacie konieczne jest bowiem takze uwzglgdnienie
wszystkich przepiséw wykonawczych, ktére ukazaly si¢ do wybuchu II woj-
ny Swiatowej, licznych okdlnikéw ministerialnych oraz wydawanych przez
prezesow poszczegOlnych sadow apelacyjnych. Duze znaczenie praktyczne
mialo takze niewykorzystane do dzi§ orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz
Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego, dotykajace czgsto spraw o zasad-
niczym znaczeniu ustrojowym80, Interesujace, takze do dzi§ niewykorzystane
zrodio stanowig stenogramy posiedzen parlamentarnych, na ktorych dyskuto-
wane byly sprawy, zwiazane z funkcjonowaniem notariatu, zwlaszcza przy
okazji debat nad budzetem Ministerstwa Sprawiedliwosci. Relacje z posie-
dzen sejmu i senatu, niekiedy opatrzone komentarzami publikowano czgsto
w ,,Przegladzie Notarialnym™8!. Dopiero dokladna analiza wymienionych zré-
det pozwoli na dokonanie oceny, czy i ewentualnie na ile zmodyfikowane zo-
staly w praktycznym stosowaniu zasady rozporzadzenia z 1933 r.

79 M. Allerhand, Prawo o notariacie, Lwéw 1934; 1. Glass, W. Natanson, Prawo
o notariacie, Warszawa 1934; S. Szer, Prawo o notariacie. Komentarz do czynnosci notarial-
nych, Warszawa 1934.

80 M.in. wyrok NTA z dnia 23 IX 1936 1., 1. rej. 8852/34 w sprawie podatku od lokali od
kancelarii notarialnych, odnoszacy si¢ do istoty stanowiska notariusza, PN 1937, nr 2, 5. 23, wy-
rok SN, I. rej. 3 K 1069/37, okre$lajacy zakres ochrony prawnej rad notarialnych, Orzecznictwo
Sadow Polskich 1938, poz. 399, wyrok SN (zasada prawna), l. rej. 2 K 732/37, ustalajacy za-
kres odpowiedzialno$ci karnej notariusza w wypadku przestgpstw urzgdniczych, PN 1938, nr
13-14, s. 35.

8! M.in. red., Budzet Ministerstwa Sprawiedliwosci w Komisjach Izb Ustawodawczych, PN
1937, nr 2, s. 26-28; red., Sprawy notarialne w izbach ustawodawczych, PN 1939, nr 5, s. 3;
red., Z rozprawy budzetowej w senacie, PN 1939, nr 6, s. 2-3; red., Na widowni publicznej.
Sprawy notarialne w debacie budietowej — kilka uwag o , reformatorstwie”— ciggle... balony
probne, PN 1939, nr 7, s. 4.
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Oprocz komentarzy, po wej§ciu w zycie nowego prawa o notariacie pu-
blikowano jego przepisy wraz z rozporzadzeniami wykonawczymi i przepi-
sami zwigzkowymi®2, wkrétce ukazato si¢ kolejne wydanie pracy M. Kurmana
Notariat, hipoteka, akty33. Charakterystyke rozporzadzenia zawierala rowniez
praca S. Gotagba Organizacja sqdéw powszechnych3*. Dla dwczesnej prakty-
ki znaczenie miala takze praca K. Werkowskiego Praktyka notarialna i hi-
poteczna®3. Obcojezyczne publikacje prawa o notariacie mialy przyblizy¢ jego
zasady za granicg36. W 1939 r., wobec pi¢cioletniego okresu obowigzywania
rozporzadzenia o notariacie ukazaly si¢ wydawnictwa jubileuszowe, m.in.
Ksigga Pamigtkowa lubelskiej Izby notarialnej8’. Nadal ukazywal sie Rocz-
nik notariatu®®. Nakiadem Izb Notarialnych RP ukazat si¢ opracowany tak-
ze przez W. Natansona Wykaz Zrddel wykladni, bedacy konspektowym
skorowidzem wazniejszych tekstow opublikowanych w Przeglgdzie Notarial-
nym w latach 1934-193889. Doceniajac znaczenie wydawnictwa zwracano juz
wowczas uwage na celowo$¢ opracowania kompleksowej bibliografii notaria-
tu polskiego, a takze opracowanie caloksztaltu dotychczasowego orzecznic-
twa%0. Postulat ten do dzi$ nie zostal zrealizowany.

Na pozostate opracowania z okresu mi¢gdzywojennego sktadajg si¢ glow-
nie rozproszone teksty, publikowane w Przeglgdzie Notarialnym, Notaria-
cie — Hipotece oraz w wielu czasopismach prawniczych tego okresu.
Periodyki wydawane przez notariuszy, do ktérych dotaczyt w 1938 r. Kwar-
talnik Prawa Prywatnego, stanowig cenne, niewykorzystane dotychczas
w pelni zrodto wiedzy o notariacie, zwlaszcza od 1934 r. Publikowano w nich
bowiem takze sprawozdania wszystkich rad notarialnych, cz¢sto wraz z istot-
nymi danymi statystycznymi; ich okdlniki, zarzadzenia i obwieszczenia, opi-
nie i stanowiska zajmowane w wazniejszych sprawach. Oglaszano takze
orzecznictwo sagdow, dotyczace spraw notarialnych; relacje z debat parlamen-
tarnych, po§wigconych choéby po czgéci notariatowi; informacje i sprawoz-
dania pos$wigcone wspolpracy migdzy organami samorzadu notarialnego.
Przeglgd Notarialny stal si¢ dzigki porozumieniu prezeséw i wiceprezesOw

82 M.in. J. Basseches, Prawo o notariacie (Rozp. Prez. Rzplitej z 27 X 1933. Dz.UR.P.,
Nr 84, poz.609) oraz rozporzqdzenia wykonawcze, Lwow 1934; N. Garfunkel, Prawo o no-
tariacie. Rozporzqdzenia wykonawcze, przepisy zwigzkowe, Krakow 1934, [bez autora), Prawo
o notariacie z 27 X 1933 r. z dokladnym skorowidzem, Lwow 1934.

83 Warszawa 1934.

84 Krakéw 1938, s. 107-115.

85 Warszawa 1934,

8 W ttumaczeniu J. Glassa, Loi polonaise du 27 octobre 1933 sur le notariat, Warsza-
wa 1938.

87 Ksiega Pamigtkowa Lubelskiej Izby Notarialnej, Lublin 1938.

88 W. Natanson, Rocznik notarialny, Warszawa 1935,

89 Idem, Prawo o notariacie. Wykaz #rodet wykladni wediug rocznikow Przegladu Nota-
rialnego za lata 1934-1938, Warszawa 1939.

9 JF., recenzja z: W. Natanson, Prawo o notariacie 1934-1938. Wykaz #rddet wykiadni,
Warszawa 1939, Przeglad Prawa i Administracji 1939, nr 2.
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izb notarialnych centralnym organem polskiego notariatu, w tym organem
promulgacyjnym dla zamieszczanych w nim w dziale urzgdowym zawiado-
mien i obwieszczen®!. Z inicjatywy Przeglgdu notarialnego i na jego la-
mach przeprowadzono ankiet¢ pod hastem Wspdiczesny notariat polskio?,
starano si¢ podsumowaé dotychczasowe osiagniecia (1922-1937)%3 oraz
pierwszy, piecioletni okres obowigzywania nowego prawa o notariacie¥4,
Warto zauwazy¢, iz publikacje te stanowig do dzi$ jedyng probe¢ oceny do-
robku pigciolecia obowiazywania prawa o notariacie, jednak z uwagi na ju-
bileuszowy charakter nie poruszano w nich wielu istotnych problemow,
a teksty, w duzej czgéci pisane przez samych notariuszy, miaty od$wigtny,
niekiedy nawet apologetyczny charakter®>,

Charakteryzujgc zawarto§¢ czasopism notarialnych w omawianym okresie
stwierdzi¢ nalezy wzrost warto$ci merytorycznej wielu publikowanych prac,
coraz wigksze zainteresowanie takze innymi zagadnieniami poza samym pra-
wem O notariacie i1 jego praktycznym stosowaniem, w tym zwlaszcza pro-
blemami kodyfikacji prawa prywatnego®. Notariat — Hipoteka niekiedy udo-
stepnial swe tamy dla tekstow o charakterze publicystycznym, czgsto ostro
sformulowanych, poruszajacych aktualne problemy z zycia notariatu pol-
skiego97. Podobny charakter mialy z reguly zamieszczane w nim artykuly
wstepne?8. Przeglgd Notarialny po przeniesieniu redakcji do Warszawy
i przeksztalceniu w dwutygodnik wyraznie zmienit swe oblicze, rzadziej niz
poprzednio goscili na jego tamach m.in. krakowscy przedstawiciele nauki pra-
wa, a obszerno$é¢ publikowanych tekstow wyraznie si¢ zmniejszyta®.

91 PN 1934, nr 5, s. 19.

92 M in, wypowiedzi ministra i wiceministra sprawiedliwosci, prezeséw sadéw apelacyjnych,
prezesa Prokuratorii Generalnej RP, profesoréw uniwersytetow polskich, cztonkéw Komisji Ko-
dyfikacyjnej, PN 1937, nr 34, 5. 3-19.

93 Red., 15 lat: 1922-1937. Warunki - ludzie — tworzywo, PN 1937, nr 34, s. 20-27.

94 M.in. red., Pieciolecie prawa o notariacie. Zarys programu pracy na rok 1939, PN 1939,
nr 1, s. 4-5; W. Natanson, Piec lat (1934-1938) wspoldzialania Rad Notarialnych, tamze,
s.6-10; S. Stein, Po pigciu latach, PN 1939, nr 34, s. 52-55; red, Pierwsze pigciolecie wspot-
dziatania migdzyizbowego Rad Notarialnych, PN 1939, nr 9-10, s. 9-16.

95 Wczesniej krytyczng ocene przedstawil m.in. S. Stein, Prawo o notariacie w swietle
dwuletniej proby Zycia, PN 1936, nr 34, s. 3-10.

9% M.in. T. Wojciechowski, Prawo o spolkach z ograniczonq odpowiedzialnoscig, Not.-
Hip. 1934, nr 5, s. 37; J.K. Malicki, Kodeks handlowy a praktyka notarialnua, Not.- Hip.,
1934, nr 17, s. 133-134; red., Projekt prawa rzeczowego, PN 1937, s. 4; M. Lisiewski, Hi-
poteka i ksiegi wieczyste w projekcie prawa rzeczowego, PN 1938, nr 2, s. 8~12; J. Korzo-
nek, Ksiggi wieczyste w projekcie prawa rzeczowego, PN 1938, nr 34, s. 6-10

97 M.in.: A. Rzewski, Nominacja na notariusza, Not.-Hip. 1934, nr 4, s. 30-31, idem,
Obrazki z zycia notariatu, Not.-Hip. 1934, nr 7, s. 60.

9% M.in. J.K. Malicki, Problemy notariatu, Not.-Hip. 1934, nr 11, s. 81-82, idem, W obro-
nie zawodu notarialnego, Not.-Hip. 1934, nr 13-14, s. 97-98; ZK.N., Ku uwadze p. ministra
sprawiedliwosci, Not.-Hip., 1934, nr 27-28, s. 259-260.

99 Zmiang charakteru pisma na rzecz spraw $cisle zawodowych proponowato w 1925 r. Zrze-
szenie Notariuszéw i Pisarzy Hipotecznych, krakowskie kolegium notarialne nie wyrazilo na to
wowczas zgody, Uchwata Walnego Zgromadzenia Zrzeszenia Notariuszéw i Pisarzy Hipotecz-
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W pierwszych miesigcach po opublikowaniu, a nastgpnie wejsciu w zy-
cie rozporzadzenia z 1933 r. wigkszo§¢ opracowan w czasopismach prawni-
czych po$wigcano, co zrozumiale, analizie i objasnianiu badZ to calego
nowego prawa o notariacie, bagdz poszczegdlnych jego artykuléw, zwlaszcza
budzacych najwigksze watpliwosci. Wsrod ogdlnych opracowan wymieni¢ na-
lezy wartosciowe prace m.in. J. Glassal®, W. Natansona!0l, S. Steinal®2, po-
ruszajgce istotne zagadnienia ogdlne i podstawowe zasady ustroju notariatu,
uzupelnione tekstami m.in. T. Kostorkiewicza, K. Werkowskiego oraz drob-
niejszymi z reguly L. Sumoroka, A. Akerberga, M. Moczulskiego!03, Waz-
nymi problemami przepiséw wprowadzajacych oraz przechodnich zawartych
w nowym prawie o notariacie zajat si¢ m.in. I. Rosenblatt!04, wnikliwej ana-
lizie poddawano zagadnienia przepiséw jezykowych w notariaciel0>.

Wkrotce zainteresowano si¢ innym waznym problemem praktycznym: in-
terpretacja art. 82 prawa o notariacie, wprowadzajacego przymus notarialny
w zakresie umow dotyczacych obrotu nieruchomo$ciami. Zainteresowanie te-
matem nie sfablo do korica okresu miedzywojennego!%®. Nieco miejsca po-
$wiecono takze innym ustawom, wprowadzajacym wymog formy notarialnej
ad solemnitatem!07, Artykuly, czgsto o polemicznym, ostrym charakterze, po-
$wiecone zagadnieniom przymusu notarialnego dominowaly liczebnie wsrod
prac po$wieconych problematyce notarialnej, nie tylko w ,,Przegladzie Nota-
rialnym” czy ,,Notariacie — Hipotece”, ale takze w czasopismach adwokatow.

nych w dniu 29 marca 1925 r.; red. Zebranie krakowskiego Kollegium notarialnego, PN 1925,
nr 1, s. 184,

100 J. Glass, Rzut oka na polskq ustawe notarialng, PN 1933, nr 10, s. 20-26, idem, Na
marginesie charakterystyki prawa o notariacie, PN 1933, nr 14,5. 9.

10l W, Natanson, Prawo o notariacie w zestawieniu systematycznym, PN 1933, nr 11,
s. 6-8, nr 12, s. 7-8, nr 13, s. 8-9, PN 1934, nr 4, s. 8-12, nr 24, s. 9-10; idem, Stanowisko
notariusza na tle ustrojowym wedlug polskiego prawa o notariacie, PN 1934, nr 7, s. 7-9.

102 §. Stein, Ogdlna charakterystyka nowej ustawy notarialnej, PN 1933, nr 12, s. 2-6,
idem, Kilka stow odpowiedzi w sprawie pewnych formalnosci z prawa o notariacie, PN 1934,
nrl,s. 3-4.

103 M.in. T. Kostorkiewicz, Konstytucja notariatu polskiego, PN 1933, nr 13, 5. 4, idem,
Stanowisko aplikanta i asesora notarialnego w $wietle polskiego prawa o notariacie, PN 1934,
nr 17, s. 10-11; K. Werkowski, Wobec nowego prawa notarialnego, GSW nr 4; L. Sumo-
rok, Rzut oka na prawo o notariacie, Wilenski Przeglad Prawniczy 1934, nr 2; A. Akerberg,
Z zagadnien praktyki notarialnej, Wiadomosci Prawnicze 1934, nr 2; M. Moczulski, O wia-
$ciwosci terytorialnej notariusza, PN 1934, nr 19, s. 10-12; red., Kilka stdw o watpliwosciach
w nowem Prawie o Notariacie, Not.-Hip. 1934, nr 3, s. 19-20, nr 4, s. 28; Z. Szymkowiak,
Kilka stow o Polskiej Ordynacji Notarialnej, tamze, s. 21; Z. Siefiko, Postanowienia ogdlne
prawa o notariacie, Not.-Hip. 1934, nr 6, s. 42,

104 1 Rosenblatt, Przepisy wprowadzajgce prawo o notariacie, PN 1934, nr 1, 5. 8-10.

105 M.in. K. Wolny, Przepisy jezykowe w notariacie, PN 1934, nr 15-16, s. 19-24;
J. Glass, Jeszcze w sprawie przepisow jezykowych w notariacie, PN 1938, nr 10, s. 1011,

106 D. Malec, Z dziejow notariatu w Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 195-205, tamze waz-
niejsza literatura.

107 M.in. J. Tomkiewicz, J. Bloch, Forma notarialna w przepisach kodeksu handlo-
wego o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscig, PN 1934, nr 21, s. 7-10.
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Wprowadzenie przymusu notarialnego w zakresie, wynikajacym z art. 82 pra-
wa o0 notariacie ponownie zaognilo stosunki migdzy notariatem a palestra.

Juz w pierwszym roku obowigzywania rozporzadzenia o notariacie coraz
czgsciej zaczgto zajmowac si¢ waznymi, szczegolowymi problemami prak-
tycznymi. Liczne, najczgéciej drobne i bardzo drobne prace prezentowaly
zrznicowany poziom merytoryczny. Z uwaga przygladano si¢ sytuacji osob,
uprawnionych na mocy poprzednio obowigzujacych przepisow do zastepowa-
nia notariuszy, sytuacji bylych kandydatéw notarialnych z dawnego zaboru
austriackiego!08, Zagadnienia te, pozostajace w istotnym zwiazku z proble-
mem kwalifikacji niezbgdnych do objgcia stanowiska notariusza omowita nie-
dawno autorka niniejszego tekstu!09, Poruszano rowniez m.in. istotne kwestie
roznych form odpowiedzialnoéci notariuszall9, budzace wigksze zaintereso-
wanie zwlaszcza przy okazji poruszajacych srodowisko postgpowan dyscypli-
narnych!!l, Wsréd licznych zagadnieri praktycznych, ktére zainteresowaly
przedwojennych autoréw wymieni¢ mozna m.in. takze problemy zwigzane
z prowadzeniem kancelarii notarialnej!!2, stosowaniem tzw. prawa ubo-
gich!13, Nieco miejsca poswigcono takie rozmaitym problemom zwigzanym
z aktem notarialnym, m.in. wypisom i odpisom, formie aktéw, dopuszczalno-
$ci skrotow, problemom 0s6b niepi$miennych, dopuszczalnemu zakresowi sto-
sowania maszyn do pisania przez notariuszy!14.

108 M in. J.K. Malicki, Rada Notarialna a zastepcy notariuszow. Not.-Hip. 1934, nr 4,
8. 25-26, idem, Interpretacja art. 131 prawa o notariacie a regulamin Rady Notarialnej, Not .-
Hip. 1934, nr 5, 5. 33-35; F. Gorski, Prawa nabyte bylych kandydatéw notarialnych, PN 1934,
or 21, 5. 6-7; m., Kwalifikowanie zastepcéw notariuszow, Not.-Hip. 1934, nr 9, s. 68-69; I.M.,
W sprawie zastepstwa notariusza, Not.-Hip. 1934, nr 10, s. 73-74; T. Wojciechowski, Kil-
ka uwag o liscie zastepcéw, tamze, s. 77, idem, Czy zastepcom notariuszow przystugujg upraw-
nienia asesorow notarialnych z art. 20 prawa o notariacie, Not.-Hip. 1934, nr 12, s. 92; Z.Sz.,
O zastgpstwo notariuszow na obszarze Ziem Zachodnich, Not.-Hip. 1934, nr 16, s. 122-123; A.
Blok, Prywatno-prawne skutki ,,wyznaczania” asesora, PN 1938, nr 19, s. 9-12.

109 D Malec, Kwalifikacje zawodowe..., s. 169-172.

110 5, Stawski, Kilka uwag o dochodzeniach dyscyplinarnych prowadzonych przez orga-
ny samorzqdu notarialnego, PN 1934, nr 9, s. 4-5; K. Wolny, Odpowiedzialnos¢ cywilna no-
tariusza. Proba interpretacji art. 43 prawa o notariacie, PN 1934, nr 7, s. 4-6; K. Zuromski,
O obowiqzkach i odpowiedzialnosci notariusza, PN 1934, nr 21, s. 2-5; red., Odpowiedzialnos¢
notariusza za tzw. falsz intelektualny, PN 1936, or 8, s. 176; B. Mateck i, Odpowiedzialnosc
notariusza z przepisow dekretu dewizowego, PN 1938, nr 10, s. 12-13: K. Zabtocki, Odpo-
wiedzialno$¢ notariusza z dekretu dewizowego, PN 1938, nr 3-4, s. 34; red., Tezy z orzeczen
notarialnych sqdow dyscyplinarnych, PN 1938, nr 19, s. 15-16.

1 M.in. red., Przyczynek do odpowiedzialnosci notariusza, PN 1937, nr 19, s. 2; red., Dal-
sze odglosy sprawy ., rowieriskiej”, PN 1938, nr 9, s. 206.

112 A K. Limanowski, O praktycznym sposobie prowadzenia kancelarii notarialnej, PN
1934, nr 15-16; Z. Szymkowiak, Ochrona prawna kancelarii notarialnej, Not.-Hip. 1934, nr
5, 5. 36-37; M. Balicki, O archiwach notarialno-hipotecznych, Not.-Hip. 1934, nr 20, s. 176.

113 M.in. M. Moczulski, Prawo ubogich w notariacie. Uwagi do art. 34 p.6 prawa
o notariacie., PN 1934, nr 17, 5. 9; red. Prawo ubogich w postgpowaniu notarialnym, PN 1938,
nr 7-8, s. 29.

114 M.in.: J. Stawski, Forma zewnetrzna aktow notarialnych na podstawie prawa o no-
tariacie, PN 1934, nr 1, s. 5-6; S. Stein, Kilka slow odpowiedzi w sprawie pewnych formal-
nosci z prawa o notariacie, s. 3-4; M. Drwig¢ga, Forma zewnetrzna aktéw notarialnych. Uwagi
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Osobnym nurtem zainteresowan $rodowiska byly w latach 1934-1939
sprawy zwigzane z ksztalceniem przyszlych notariuszy, zaréwno podczas stu-
diow prawniczych, jak zwlaszcza problemy ksztalcenia aplikantéw notarial-
nych!!5. Emocje wywotywaly takze sprawy nominacji na stanowiska
notariuszy oraz problemy asesorow i aplikantow, w catym okresie apelowa-
no o wilasciwa obsade personalng kancelarii!!6. Sprawy te budzily duzy nie-
pokoj, zwlaszcza wobec polityki kadrowej stosowanej przez ministerstwo
sprawiedliwo$ci i stworzonych przez przepisy nowego prawa o notariacie
mozliwosci mianowania 0séb nie spelniajacych wszystkich ustawowych wy-
mogow kwalifikacyjnych. Powracano takze do waznych zagadnien etyki za-
wodowej (zwlaszcza po podjgciu odpowiednich prac w tym zakresie przez
konferencj¢ prezeséw i wiceprezesow rad notarialnych) oraz spolecznej roli
notariuszy!!7. Zastanawiano si¢ w zwiazku z tym nad dopuszczalnoscia two-
rzenia spotek notarialnych, powstajacych m.in. we Lwowie!!8,

Komentowano obszernie projekty zmian taksy notarialnej, dostrzegajac
w planach jej obnizenia zamach na samodzielno$¢ finansowg notariu-

do artykutu Jana Slawskiego, PN 1934, nr 2, 5. 5; J. Glass, Jeszcze w sprawie pewnych for-
malno$ci, tamze, s. 6; tenze, Jeszcze w sprawie formy zewnetrznej aktow notarialnych, s. 12;
Z.Szymkowiak, Forma czynnosci w $wietle prawa o notariacie, Not.-Hip. 1934, nr 6, s. 43,
B.Bazilewicz, Podpis za niepiSmiennego lub nie mogqcego pisac w swietle kodeksu zobo-
wiqzan i prawa o notariacie, Not.-Hip. 1934, nr 11, s. 82-83; S. Jot, Obecnosc¢ Swiadkow
a odciski palcow na akcie notarialnym, tamze, s. 83; Z. Sieniko, Art. 75 prawa o notariacie
a art. 113 kodeksu zobowiqzan, Not.-Hip. 1934, nr 16, s. 123; K. Wolny, Wypisy i odpisy
w polskim prawie o notariacie, PN 1937, nr 19, s. 3-10; M. Allerhand, Wypisy i odpisy ak-
tow notarialnych, PN 1938, nr 11-12, s. 7-21.

15 M.in. T. Kostorkiewicz, Stanowisko aplikanta i asesora notarialnego w $wietle pol-
skiego prawa o notariacie, PN 1934, nr 17, s. 10-11; W. Natanson, Ksztalcenie zawodowe
aplikantow notarialnych, PN 1934, nr 22, s. 2-3; red., Zagadnienie aplikacji notarialnej (o za-
sade przymusu przyjmowania aplikantow), PN 1938, ar 9, s. 10-11; red., Zaliczalnos¢ pracy
w notariacie na poczet aplikacji, PN 1938, nr 7-8, s. 35-36; J. Pawltowicz, Zasady ksztal-
cenia aplikantéw notarialnych, PN 1939, nr 9-10, s. 37-39.

116 M.in. A. Rzewski, Nominacja na notariusza, Not.-Hip. 1934, or 4, s. 30-31; red,,
Nieprawdopodobne a jednak prawdziwe. Zawdd, do ktérego kwalifikacje posiada zaréwno b.
minister jak i b. piekarz. Rzecz o notariatach w Polsce, Ilustrowany Kurier Codzienny z dnia
17 grudnia 1937 r.; K. Chylinski, O praktyczne stosowanie art.2l pr. o not.., PN 1938,
nr 3-4,s. 36;: T. Nawrocki, Jeszcze w sprawie skiadu osobowego notariatu, tamze, s. 37; ten-
ze, O wlasciwg obsade kancelarii notarialnych, PN 1938, nr 22, s. 9-13; J. Pawlowicz, Po-
lozenie asesorow notarialnych w Malopolsce, PN 1939, nr 2, s. 36-37; S. Stein, Po pigciu
latach, PN 1939, nr 3-4, s. 52-55.

117 MLin. T. Kasparek, Podwaliny zawodu i etyki notariusza, PN 1935, nr 2, s. 26-27;
A. Rzewski, Zadania spoleczne notariusza w Polsce, Not.-Hip. 1936, nr 6-7, s. 61-64; red.,
W przededniu walnych zgromadzen, PN 1938, nr 10, s. 2-5; red., O wysoki poziom etyki za-
wodowej, PN 1938, nr 18, s. 3-5.

8 M.in. T. Zubowicz, , Spdtki” czy samodzielny notariusz, PN 1935, nr 13-14, 5. 13-14;
H. Warde¢ski, Glos przeciwko , kolektywizacji”, PN 1935, nr 17, s. 14; Sprawozdanie Rady
Notarialnej w Warszawie za rok 1934—-1935, PN 1935, nr 11-12, 5. 19; B. Trzos, Odpowied?
notariatu Iwowskiego, PN 1935, nr 23, s. 5-8, tenze, Urojony ,kartel” na tle rzeczywistosci
Iwowskiej, PN 1936, nr 9, s. 13-14; J. Glass, O spdtkach notarialnych, PN 1936, nr 2,s. 11-12;
W.Nowinski, O spdtkach notarialnych, tamze, s. 36-37; red., Kartel notariuszy, Gazeta Pol-
ska z dnia 22 marca 1936 1.
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szy!19. Sprawy zwiazane ze statusem materialnym stanowily w catym okre-
sie dwudziestolecia migdzywojennego przedmiot duzego zainteresowania,
réznice pogladéw na tym tle prowadzily do ozywionych polemik w wielu,
nie tylko notarialnych czasopismach prawniczych!20. Duza wage przykiada-
no do zasad i koncepcji ubezpieczenia notariuszy, w tym przymusowego
ubezpieczenia na wypadek $mierci lub niezdolnosci do pracy!2!, funduszy
zapomogowych itd.}22. Po zajeciu w 1938 r. Zaolzia zainteresowano si¢ row-
niez sytuacja notariuszy na tych terenach!23. Analizowano przepisy ograni-
czajace swobodny obrot nieruchomos$ciami na terenie pasa granicznego,
zwlaszcza w zwigzku z jego poszerzeniem w 1938 r.124. Brakowalo jednak

19 M.in. J. K. Malicki, O powage stanowiska notarialnego, Not.-Hip. 1934, nr 6, s. 41-42;
idem, W przededniu obnizenia taksy notarialnej, Not.- Hip. 1934, nr 9, s. 65-66; red., Kilka
ustaleni i zaloZeri w sprawie taksy notarialnej, PN 1934, nr 8, s. 2-6; W.D. Paszkowski, Pro-
Jekty aktéw notarialnych i taksa notarialna, PN 1934, nr 24, s. 3-5; red., Przepisy o wynagro-
dzeniu notariuszow w jednolitej wykladni miedzyizbowej, PN 1936, nr 7, s. 13-15;
T. Wojciechowski, Nowa taksa notarialna, Not.-Hip. 1936, nr 1, s. 1-5; B. Kotaczyni-
ski, W sprawie nowej taksy notarialnej, Not.-Hip. 1936, nr 2, s. 20; red., Wobec zapowiedzi
obnizenia taksy notarialnej, PN 1938, nr 2, s. 3-8; red., W przededniu ponownego obnizenia
taksy notarialnej, PN 1938, nr 7-8, s. 5-6; red., Sprawa obnizenia taksy notarialnej, PN 1938,
or 9, s. 2-3.

120 M_in. red., W obliczu nowego ustalenia, PN 1935, nr 1, s. 2; red., Polozenie notariatu
w Swietle kilku zatozer i cyfr, PN 1935, nr 3-4, s. 50-53; red., Nowa karta bytu notariatu, PN
1935, nr 22, s. 2-3; red., Ustalenie stanowisk notariuszy, GSW 1935, nr 3; W.D., Co piszq...,
Not.-Hip. 1935, nr 5, s. 59-60; W. Dabrowski, Jak zyjemy, Not.-Hip. 1935, nr 1213, s.
140-142, nr 15,'s. 167-169; T. Wojciechowski, Notariat na réwni pochylej, Not.-Hip. 1937,
nr 17-19, s. 206, s. 210; P. Zubowicz, Kilka spostrzeten z zakresu spraw zawodowych, PN
1937, nr 17-18, s. 39-42; C. Znamierowski, Postulaty, Gazeta Polska z dnia 24 czerwca
1939 r.; red., Sytuacja profesorow a... dochodowos¢ notariatu, PN 1939, nr 11-14, s. 71; red.,
Psychoza i rzeczywistos¢ w dziedzinie dochodowosci notariatu, PN 1939, nr 15-16, s. 9-12.

121 M.in. S. Jurkiewicz, O ubezpieczeniu przymusowym notariuszow. Istota sprawy i pro-
jekt zatatwienia, PN 1935, nr 10, s. 13-17; idem, Sprawa ubezpieczenia notariuszow na dro-
dze do ostatecznego zalatwienia, PN 1936, nr 34, s. 16-19; S. Esden Tempski, Ubezpieczenie
notariuszow w ujeciu izby poznariskiej, PN 1935, nr 13-14, s. 22-24; red., Migdzyizbowe ubez-
pieczenie notariuszy, PN 1936, nr 9, s. 17; A. Rzewski, Kilka luznych uwag w sprawie ubez-
pieczenia notariuszow, PN 1936, nr 15-16, s. 19; 1. Zaki, Ubezpieczenie notariuszow wedlug
systemu izby lwowskiej, PN 1937, nr 9-10, s. 11~19; Regulamin urzedowania kuratorium fun-
duszu zapomogowego izby poznariskiej, PN 1937, nr 24, s. 22; red., Pierwszy w Polsce dom
notariatu (Dom Funduszu Rentowego Lwowskiej Izby Notarialnej), PN 1938, nr 19, s. 17, red.,
Ubezpieczenie notariuszow, PN 1939, nr 15-16, s. 32-33.

122 MLin. red., Fundusz zapomogowy lubelskiej izby notarialnej, PN 1937, nr 13-14, 5. 24.

123 M.in. J. Nartowski, Na Slgsku Zaolziariskim, PN 1938, nr 21, s. 3-5, PN 1938, nr
23-24, 5. 12-13; red., Stan prawny na ziemiach odzyskanych. Prawo o notariacie na Slgsku Za-
olziariskim, PN 1938, nr 22, s. 2; red., Dni Lublina: 10-11 grudnia 1938 r. XX konferencja pre-
zesow i wiceprezesow R.N., tamze, s. 4-5; red., Stanowiska notariuszy na Zaolziu, tamze, s. 7.

124 M. in. red., Tragedia pasa granicznego, PN 1937, nr 22, s. 3-10; P., Obrot nierucho-
mosciami na granicach panstwa, Not.-Hip. 1937, nr 7-8, s. 63-64; T.W., Obrot nieruchomo-
Sciami w pasie granicznym, Not.-Hip. 1937, nr 11-14, s. 125-129; red., W zachodnim pasie
granicznym. Sprawozdanie ze zjazdu notariuszow izby poznanskiej, PN 1938, nr 1, s. 19-21;
red., XIX konferencja prezeséw i wiceprezeséw R.N., PN 1938, nr 18, s. 6-7; T. Dorozala,
Pas graniczny, Not.-Hip. 1938, nr 23-24, s. 223-224.
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opracowan kompleksowych, zawierajacych glebsza analiz¢ nowego prawa
0 notariacie, ktorego przepisy zmienily przeciez w istotny sposob pozycje
notariuszy polskich, a takze zakres wykonywanych przez nich czynnosci
i sam sposéb ich wykonywania.

Statym od poczatku istnienia Drugiej Rzeczypospolitej nurtem zaintere-
sowan byly zagadnienia notariatu za granica, na biezagco komentowano prze-
pisy nowych europejskich ustaw oraz ich istotniejszych nowelizacji, relacjo-
nowano dzialalno$¢ zagranicznych organdéw samorzadu, a takze stowarzyszen
i organizacji notariuszy!23,

Zdziwienie budzi¢ moze takze fakt, iz pod rzadami nowego prawa nie in-
teresowano si¢ w wigkszym stopniu wazkimi zagadnieniami zwigzanymi
z funkcjonowaniem samorzadu notarialnego. Najobszerniejsza i najglebiej
analizujaca te problemy praca pozostawata wciaz Reforma notariatu W.L. Ja-
worskiego, cho¢ autorzy ogdlnopolskiego prawa o notariacie w niewielkim
stopniu podzielali jego poglady. Z chwila wej$cia w Zycie nowych przepisow
rozwazanie na temat m.in. form samorzadu, niezbgdnego zakresu dzialalno-
$ci, ktory nalezato pozostawi¢ organom samorzadu zawodowego przestaly bu-
dzi¢ wigksze zainteresowanie autorow. Jednocze$nie informowano jednak
szeroko §rodowisko na temat dziatalnosci poszczegélnych rad notarialnych,
publikowano ich uchwaly, sprawozdania, obszerne relacje z walnych posie-
dzen, zawierajace cenne dane o dziatalnosci korporacyijnej!26. Podobnie, nie
zanalizowano licznych opinii i dokonywanej przez poszczegodlne rady wyktad-
ni budzacych watpliwoéci przepiséw prawa o notariacie!?’. Zrédta te, mimo
ich dost¢pnosci nie zostaly dotychczas w pelni wykorzystane. Dostarczaja one
istotnych informacji nie tylko na temat dzialalnosci organéw samorzadu, ktd-

125 M.in. W. Reichert, Ubezpieczenie notarialne w Austrii. Nowela z dnia 1 lutego 1934 r.,
PN 1934, nr 11, s. 9-12; red., Notariat za granicq. Ze stowarzyszenia narodowego notariuszow
Francji, PN 1934, nr 9, s. 20-21; red., Zjazd delegatow izb notarialnych w Austrii, PN 1934,
nr 18, s. 23-24; Z. Szymkowiak, Notariat w innych paristwach, Not.-Hip. 1935, nr 11, s.
128-129, nr 12-13, s. 144-145, nr 14, s. 158, nr 15, 5. 171; W.N., Kongresy notariuszow Fran-
cji i Belgii — 1935 r., PN 1935, nr 13-14, s. 3-7, nr 15-16, s. 3-5; L.L., Nowe niemieckie pra-
wo notarialne na tle polskiego prawa o notariacie, GSW 1937; red., Nowa niemiecka ustawa
notarialna, PN 1937, nr 11, s, 22, nr 15-16, s. 25; H. Chudzidski, Ustrdj notariatu Wolnego
Miasta Gdariska, PN 1939, nr 9-10, s. 17-19; red., Doroczny XLV kongres notariuszow Francji,
PN 1939, nr 11-14, s. 10.

126 M_in. red., Prace korporacyjne notariatu wedtug sprawozdari rad notarialnych 1936/37,
PN 1937, or 17-18, s. 43-45; red., Walne zgromadzenia izb notarialnych, PN 1937, nr 12, s.
13-20, nr 13-14, s. 19-23; red., Rady notarialne w roku 1937/38 (sprawozdawczy zarys dzia-
talnosci), PN 1938, nr 15~16, s. 31-34; red., Waine zgromadzenia izb notarialnych, PN 1938,
nr 11-12, s. 1-5, nr 13-14, s. 12-27; red., Rady notarialne w kadencji 1939-1940, PN 1939,
nr 11-14, s. 8-9; red., Walne zgromadzenia izb notarialnych, PN 1939, nr 11-14, s. 55-65.

127 MLin. Uchwata Rady Notarialnej w Warszawie w sprawie stosowania taksy, PN 1934,
nr 4, s. 6; Uchwala Rady Notarialnej w Katowicach w sprawie nalenosci taryfowych, tamze,
s. 6-7; Z opinii prawnych rady notarialnej w Krakowie, PN 1934, nr 12, s. 15-16; Opinia Ra-
dy Notarialnej w Krakowie w sprawie wykladni postanowienia art. 12 § 3 pr. o not., PN 1938,
nr6,s. 11-12,
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rych istnienie wynikalo wprost z przepisow nowego prawa o notariacie. Re-
lacjonujg takze, czgsto bardzo doktadnie, funkcjonowanie organéw pozausta-
wowych, stuzacych wspétpracy ogoélnopolskiej rad notarialnych, takich jak
konferencje prezeséw i wiceprezesow rad notarialnych czy sekretariat mie-
dzyizbowy, dzialajacych od korica 1934 r. i zastgpujacych brak organdéw o za-
siggu ogolnokrajowym!28, Konferencje prezeséw i wiceprezesow dokonywaty
czgsto jednolitej wykladni waznych zasad oraz przepisOw prawa o notariacie,
m.in. dotyczacych niedopuszczalnosci jednoczesnego urzedowania notariusza
1 zastepcy, rozporzadzenia o wynagrodzeniu notariuszy, zasad tajemnicy za-
wodowej, ustalenia jednolitej formy poczatku i zakoriczenia aktu notarial-
nego!?%. Wymienione zrédla zastuguja niewatpliwie na glebsza analizg i pod-
sumowanie, umozliwiajace ocen¢ faktycznego zakresu dzialania organow
samorzadu notarialnego w Drugiej Rzeczypospolite;j.

Analiza literatury migdzywojennej sklania do wniosku, iz problemy funk-
cjonowania notariatu interesowaly w zasadzie tylko $rodowisko notariuszy.
Niezbyt czgsto po 1934 r. zabierali glos przedstawiciele uniwersyteckiej na-
uki prawa, cho¢ jednocze$nie zauwazy¢ nalezy podjecie wspdipracy samorza-
du notarialnego z uniwersytetami w Krakowie i Lwowie dla wprowadzenia
nauki o notariacie jako przedmiotu studiéw uniwersyteckich. Wyktady, a tak-
ze seminaria i ¢wiczenia prowadzit od 1930 r. na Uniwersytecie Jana Kazi-
mierza we Lwowie M. Allerhand, za§ w Krakowie od 1934 r. S. Golab!30,

Srodowiskiem najwnikliwiej obserwujacym przeksztalcenia notariatu
polskiego w calym okresie dwudziestolecia migdzywojennego byli adwoka-
ci. Zainteresowanie to nie ostabto takze po wejsciu w zycie rozporzadzenia
z 1933 r. Zagadnieniami wywolujacymi zywa dyskusje byly, jak wyzej wspo-
mniano, zwlaszcza problemy zwigzane z zakresem przymusu notarial-
nego. Postgpujaca pauperyzacja adwokatury skianiala do wysuwania coraz
bardziej radykalnych postulatow. Domagano si¢ m.in. ograniczenia lub
nawet zniesienia istniejacego przymusu notarialnego, podzialu wynagrodze-
nia mi¢gdzy adwokatem a notariuszem, w wypadku aktow zredagowanych
przez adwokatéw, wysuwano nawet Zadania upanstwowienia notariatu!31,

128 W N.. O wspdldziataniu izb notarialnych, PN 1934, nr 4, s. 2-3; W. Natanson, Pig¢
lat (1934-1938) wspdldziatania Rad Notarialnych, PN 1939, nr 1, s. 6-10; red., Pierwsze pie-
ciolecie wspdldziatania miedzyizbowego rad notarialnych, PN 1939, nr 9-10, s. 9-16.

129 MLin. red., Rdwnoczesnosc urzedowania notariusza i zastgpcy, PN 1938, nr 6, 5. 12-13;
red., Pierwsze pigciolecie..., s. 9-16.

130 Red., Nauka o notariacie jako przedmiot studiow akademickich, PN 1934, nr 4, s, 137,
T K., Zakoriczenie ¢wiczeri na Uniwersytecie Jagielloriskim, passim; M. Allerhand, Wyklady
o notariacie na Uniwersytecie Lwowskim, PN 1934, nr 7, s. 164; A. Oleszko, Ustrdj polskie-
go notariatu, s. 17-19.

131 M.in. W.D. Paszkowski, Projekty aktow notarialnych i taksa notarialna, PN 1934,
nr 24, s. 3-5; A. Glasner, Redagowanie aktow a taryfa ustawowa, Glos Adwokatow 1935, nr
5,s. 324-328; K. Kraushar, Postulat zmiany taksy notarialnej od aktow redagowanych przez
adwokatow, Palestra 1935, s. 62-64; idem, Jeszcze w sprawie taksy notarialnej od projektéw
aktow redagowanych przez adwokatow, s. 148; Memorial Rady Adwokackiej we Lwowie w spra-
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Kolejng fal¢ publikacji przyniosty prace nad nowelizacja prawa o adwoka-
turze!32,

Wymienione wyzej najwazniejsze prace, pos§wigcone zréznicowanym za-
gadnieniom dzialania notariuszy nie wyczerpujg catej literatury migdzywojen-
nej. Lista wszystkich tytuléw imponowaé moze swymi rozmiarami. Nalezy
jednak pamigtaé, iz wigkszo$¢ z nich stanowily opracowania drobne i bardzo
drobne, o zréznicowanym poziomie merytorycznym, czgsto wbrew imponu-
jacym tytulom bardzo pobiezne. Odbijaly si¢ w nich najwazniejsze problemy,
nurtujgce srodowisko notariuszy, stad w wielu wypadkach pozbawione byty
niezb¢dnej bezstronnosci oceny i nacechowane subiektywizmem. Niekiedy
publicystyczny charakter dominowal nad rzeczowg analiza. Cho¢ stanowia
cenne zrodlo, ukazujgce wyraznie oczekiwania, dazenia, a czgsto codzienne
klopoty notariatu, nie wypelniaja luki w zakresie badan nad jego historig. Prac
o szerszym zakresie, solidniejszej podstawie Zrodlowej nie bylo natomiast zbyt
wiele.

Zakonczenie. Przedstawiony wyzej przeglad wazniejszych prac poswig-
conych notariatowi w okresie migdzywojennym wskazuje, ze wobec niewiel-
kiego — cho¢ ostatnio stale rosngcego — zainteresowania historiag notariatu
Drugiej Rzeczypospolitej, wcigz oczekuje on na pelne, monograficzne opra-
cowanie swych dziejéw, oparte na szerokiej bazie zrodiowej. Pomijanie w do-
tychczasowych badaniach wielu wskazanych wyzej probleméw powoduje, ze
wiedza zaréwno na temat jego ustroju, jak tez rzeczywistego dzialania wcigz
jest ograniczona.

Monografia historii notariatu Drugiej Rzeczypospolitej powinna wykorzy-
sta¢, jak wyzej wspomniano, nie tylko dotychczasowy stan opracowania te-
matu, lecz takze zréznicowane ustawodawstwo, zaréwno odziedziczone po
zaborcach, jak i polskie akty prawne, zmieniajgce i w niewielkim stopniu ujed-
nolicajgce zastany w chwili odzyskania niepodleglosci stan prawny. Analiza
ustawodawstwa objaé musi poza przepisami polskiego prawa o notariacie
z 1933 r. takze calo$¢ wydanych do niego przepisow wykonawczych, dotych-
czas niewykorzystanych w literaturze. Podstawg Zrédlowa stanowi¢ musza
takze liczne okolniki ministerialne, publikowane w ,Dzienniku Urzgdowym
Ministerstwa Sprawiedliwosci” w calym okresie migdzywojennym. Cennym

wie postulatow palestry, Palestra 1936, s. 644-647, M. Buczkowski, O uparistwowienie no-
tariatu i zniesienie instytucji komornikéw, Nowa Palestra 1936, nr 4, s. 146-152.

132 MLin. red., Notariat a reforma adwokatury, PN 1935, nr 9,s. 21; L. Peiper, W przed-
miocie reformy ustroju adwokatury, Glos adwokatow 1935, nr 3, s. 62-65; W. Dorozynski,
Reforma ustroju czy materialna odbudowa adwokatury, Glos adwokatéw 1935, nr 4, s. 123-126;
L. Geldwerth, Wolnosc i niezawistos¢ adwokatury a projekt nowelizacji prawa o ustroju ad-
wokatury, Glos Adwokatow 1936, nr 9-10, s. 261-264; K. Kraushar, Sprawa reformy ustro-
Ju adwokatury, Palestra 1938, s. 174; red., Ostatnie dane 7 sesji parlamentarnej. Prawo o ustroju
adwokatury, PN 1938, nr 7-8, s. 150.
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zrodtem, rowniez do tej pory niewykorzystanym, jest orzecznictwo sadowe,
zarowno Sadu Najwyzszego jak i Najwyziszego Trybunalu Administracyj-
nego, dotyczace spraw notarialnych, oglaszane m.in. w ,,Orzecznictwie sadow
polskich”, ,,Orzecznictwie Sadow Najwyzszych w sprawach podatkowych
i administracyjnych”, czy ,,Zbiorze wyrokéw Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego”. Podobne znaczenie maja orzeczenia sadow apelacyjnych, cze-
sto publikowane w czasopismach notarialnych.

Dla pelnego obrazu instytucji konieczne jest ukazanie jej praktycznego
funkcjonowania. Cho¢ czolowym osiagnieciem okresu miedzywojennego
w dziedzinie notariatu bylo ujednolicenie jego ustroju w skali calego panstwa
to pamigtaC nalezy, ze przez 16 lat istnienia Drugiej Rzeczypospolitej nota-
riat dzialal w oparciu o pozaborcze przepisy. Ten dlugi, pomijany najczesciej
okres dzialania zastuguje takze na gruntowne omdwienie i ocenge. Monogra-
ficzny zarys dziejow notariatu w Drugiej Rzeczypospolitej nie moze ograni-
cza¢ si¢ wylacznie do spraw ustrojowych, organizacji instytucji. Rownie
istotny dla ukazania we wlasciwej perspektywie historycznej jej dziatania jest
takze zakres wykonywanych przez notariuszy czynnosci. Problem ten stano-
wil przedmiot zainteresowania w okresie miedzywojennym wobec obowigzy-
wania przepisow pozaborczych, okreslajacych rézny zakres kompetencji.
Takze rozporzadzenie z 1933 r. lamalo zasadg¢ kodyfikacyjna, umieszczajac
wSrod przepisow ustrojowych norm¢ wprowadzajacg przymus notarialny
w zakresie obrotu nieruchomos$ciami. Wejscie w zycie rozporzadzenia wobec
roznorodnosci przepisow prawa cywilnego materialnego nie oznaczato unifi-
kacji zakresu czynno$ci wykonywanych przez notariuszy.

Historia instytucji w okresie migdzywojennym uwzglednia¢ powinna tak-
ze analiz¢ dzialalno$ci organéw samorzadu notarialnego, zwlaszcza w okre-
sie jego istnienia w skali calego kraju po wejéciu w zycie rozporzadzenia
z 1933 r. Cenne, niewykorzystane dotychczas dane o jego dzialalnosci, za-
warte w czasopismach notarialnych, uzupelnione by¢ powinny archiwalng
kwerendg Zrédtowa. M.in. Archiwum Panstwowe w Krakowie zawiera boga-
ty zasob materialéw pozostalych po dzialaniu tamtejszej izby notarialnej (do
konica 1933 r.) oraz rady notarialnej (od 1934 r.). W zasobach znajduja si¢
takze cenne dokumenty wspolpracy calego malopolskiego samorzadu nota-
rialnego, zwlaszcza w okresie przed unifikacja, pozwalajace na doktadne
przesledzenie praktycznego funkcjonowania wszystkich izb malopolskich
(Krakéw, Lwow, Przemysl) do korica 1933 r. Dziatalno§¢ samorzadu w ska-
li calego kraju od 1934 r. obrazuja w pelni Zrodia drukowane, publikowane
w ,Przegladzie Notarialnym” jako urzgdowym organie notariatu polskiego
z mocy uchwaly prezeséw wszystkich rad notarialnych w Polsce!33.

Dla uzyskania pelnego obrazu instytucji, konieczne jest takze przedsta-
wienie tworzacych ja ludzi. W wypadku polskiego notariatu ich rola byla

133 Red., Organ urzedowy Rad Notarialnych, PN 1934, nr 5, s. 19.
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szczegllnie znaczaca, bez takich postaci jak m.in. M. Kurman!34, S. Lan-
daul33| B. Okotowicz!36, T. Starzewski!37, S. Stein!38 droga do ogélnopol-
skiego prawa notarialnego zapewne jeszcze wydtuzytaby sie. Na podkreslenie
zastuguje fakt, ze niewielkie liczebnie $rodowisko potrafito mimo niesprzyja-
jacych warunkéw, zréznicowanego statusu i zasad dzialania skonsolidowaé
si¢ w krotkim czasie i wkrotce po odzyskaniu niepodlegtosci panstwowej
w 1918 r. rozpoczaé¢ ozywiona mi¢dzydzielnicowa dzialalno$é w celu stwo-
rzenia ogolnopolskiego prawa o notariacie. Takze dzieki tej aktywnosci,
w chwili opublikowania rozporzadzenia z 1933 r., notariusze polscy tworzy-
li juz w miar¢ jednolitg grupe zawodowa, ze wspolnymi, skrystalizowanymi
w poprzednich latach dazeniami, oczekiwaniami i planami zawodowymi, co
ulatwilo wejsScie w Zycie nowego prawa o notariacie.

Zarysowane wyzej problemy badawcze autorka ma nadziej¢ zrealizowaé
w przygotowywanej pracy, poswigconej zasadom ustrojowym i praktyczne-
mu funkcjonowaniu polskiego notariatu publicznego w okresie migdzywojen-
nym.

134 Jeden z najaktywniejszych czlonkéw i zarazem wspottworcow dorobku Zrzeszenia No-
tariuszow i Pisarzy Hipotecznych, wieloletni prezes jego warszawskiego Oddzialu, autor wielu
wymienionych wyzej publikacji o notariacie.

135 Cieszacy si¢ duzym autorytetem nestor warszawskich notariuszy, autor jednego z pierw-
szych projektow (1917 r.) prawa o notariacie.

136 M.in. wspéltwérca ozywionej wspdlpracy z matopolskimi izbami notarialnymi, prezes
Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia Notariuszow i Pisarzy Hipotecznych do 1925 r.,, M. Kurman,
Zrzeszenie Notariuszow i Pisarzy Hipotecznych..., s. 109-110; Sprawozdanie ze zjazdu czlon-
kow Zrzeszenia Rejentow i Pisarzy Hipotecznych w Warszawie w dniu 29 marca 1925 r., PN
1925, nr 1-2, s. 128.

137 Zastuzony dla dzieta unifikacji prawa o notariacie prezes Izby notarialnej w Krakowie
(nieprzerwanie do $mierci w 1931 r.), inicjator wspolpracy migdzydzielnicowe;j i pierwszego zjaz-
du ogoélnopolskiego notariuszy w Krakowie w 1922 r., organizator prac nad projektami prawa
o notariacie, autor cistej wspélpracy izb matopolskich, Dr St. St., $.p. Dr Tadeusz Starzewski,
PN 1931, nr 1, s. 3-5; S. Estreicher, S.p. Tadeusz Starzewski, PN 1931, nr 1, s. 9-13; akta
Izby Notarialnej w Archiwum Panstwowym w Krakowie Oddziat II.

138 Nastepca T. Starzewskiego i prezes Izby a nastgpnie od 1934 r. Rady Notarialnej w Kra-
kowie, kontynuator prac T. Starzewskiege; red., Z Izby Notarialnej w Krakowie, PN 1931,
nr 1, s. 54; red., Sprawozdanie z pierwszego walnego zgromadzenia Izby Notarialnej w Kra-
kowie, PN 1934, nr 3, s. 5; red., Z Rady Notarialnej w Krakowie, tamze, s. 8; akta Izby oraz
Rady Notarialnej w Krakowie, Archiwum Panstwowe w Krakowie, Oddziat II.
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LE NOTARIAT DANS LA IIEME REPUBLIQUE POLONAISE.
L’ETAT ACTUEL DES RECHERCHES

Résumé

Jusqu’a ce temps, malgré sa longue présence dans la vie juridique en Pologne, le notariat
public n’est pas I’objet des études monographiques qui decriveraient le développement de
son organisation et des principes de son fonctionnement en pratique. Ce manque concerne
surtout le notariat polonais au temps de la II#éme République Polonaise de 1918 3 1939.
Jusqu’a I’entrée en vigueur & partir du ler janvier 1934, une premitre loi polonaise sur le
notariat, promulguée par le décret du Président de la République le 27 octobre 1933, le
notariat était soumis sous les différents réglements qui avaient subsisté de 1’époque de
partage de la Pologne. Malgré sa grande portée pour établir la forme définitive de la loi
sur le notariat, il y a peu de travaux concernant cette premitre période. Aujourd’hui I’état
des recherches sur la loi de 1933 sur le notariat se présente en général mieux, pourtant
jusqu’a nos jours la plupart des auteurs ne s’occupaient que de I’analyse normative des
principes figurant dans le décret méme. Ils ne se sont guere intéressés a la pratique. Pour
la connaissance compléte de I’histoire de cette institution, il serait nécéssaire d’entreprendre
des recherches sur la période de 1918 4 1933, mais aussi d’examiner comment et quand
les nouveaux principes imposés par le décret de 1933 ont été introduits en vigueur. Cela
ne serait possible que grice a I’examen profond des nombreuses sources normatives et des
arréts des tribunaux. La nécéssité d’études monographiques sur le notariat polonais de
P’époque d’entre deux derni®res guerres mondiales a été appercu 2 plusieurs reprises. On
apprecie la grande signification des principes et des solutions élaborés et prises a ce temps,
surtout visant les changements structurels du notariat polonais d’aujourd’hui. Ici, la tradition
du notariat polonais de la Iléme République jouait un rdle bien important.



