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MAREK CETWINSKI (Czgstochowa)

Kilka uwag o monografii Jana Baszkiewicza na tle czaséw,
w ktorych powstala*

We wrzesniu 1954 r. ukazala si¢, w nakladzie ponad 4000 egzemplarzy,
a wigc takim, o jakim dzi$ mediewisci moga tylko marzy¢, ksiazka Jana Basz-
kiewicza Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przetomie XII1I i XIV
wieku. W zamierzentu wydawcow tom ten otwierat seri¢ druga ,,Studiow nad
historia panstwa i prawa”. Serii patronowala zlozona z wybitnych autorytetow
w dziedzinie historii panstwa i prawa rada redakcyjna pod przewodnictwem
Zygmunta Wojciechowskiego!. Ksigzka, jak wyjasnia autor, powstata jako
praca doktorska (wowczas nazywana kandydacka) w latach 1951-1953 w In-
stytucie Historii Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, a opieke naukowa nad
nig sprawowat Juliusz Bardach?. W 1955 r. praca otrzymata Nagrodg Panstwo-
wa’. Jej autor liczyt sobie wowczas lat 25, o rok mniej niz Stanistaw Smolka,
kiedy oddawat do druku Mieszka Starego®.

* Referat wygloszony na zorganizowanej przez Instytut Historii Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu i redakcje ,,Czasopisma Prawno-Historycznego” konferencji, ktora odbyta si¢
w Poznaniu w dniu 26 listopada 2004 r. i poswigcona byta Z_]eanCZCI‘llu parnistwa polskiego na prze-
fomie XIII i XIV w. w badaniach historycznych.

'w jej sktad ponadto wchodzili: Juliusz Bardach (takze redaktor naukowy omawianego tomu),
Tadeusz Cieslak, Kazimierz Kolanczyk, Karol Koranyi, Jozef Matuszewski, Wactaw Orzechowski,
Wtadyslaw Sobocinski.

ZJ. Baszkiewicz, Powstanie...,s. 5 przypis, w ktérym tez podzigkowania ,,za uwagi i pomoc
red. L. Baumgartenowi, prof. prof. Z Kaczmarczykowi, K. Koranyiemu, G. Labudzie, B. Lesnodor-
skiemu, H. Lowmianskiemu, Z. Wojciechowskiemu oraz Kolegom z Uniwersytetu Warszawskie-
g0”. Zob. tez: F. Ryszka, S. Filipowicz, Obecnosé¢ i wzor. Jan Baszkiewicz — uczony i nauczyciel,
w: Historia, idee, polityka. Ksigga dedykowana Profesorowi Janowi Baszkiewiczowi, Warszawa
1995, s. 15-24.

jF Ryszka, S. Filipowicz, op. cit., s. 18, pisza, iz to ,,wypadek nader rzadki w kronikach zycia
naukowego PRL”.

40 Smolce zob. A. Gieysztor, Poslowie, w: Mieszko Stary i jego wiek oraz Uwagi o pierwotnym
ustroju spolecznym Polski piastowskiej, Warszawa 1959, s. 648.



130 Marek Cetwinski

Ksiazka byta, zdaniem Janusza Bieniaka, ,,epokowym wydarzeniem i wy-
wotala obszerna dyskusje ze strony licznych historiograféw przedmiotu™.
Henryk Lowmianski nazwat jg ,,gruntowna nowa synteza™ ™. Stawomir Gawlas
pisze w 1996 r., iz ,,monografia Jana Baszkiewicza, nie bez racji uwazana za
najwybitniejsze dzieto odgornej marksistowskiej przebudowy podstaw meto-
dologicznych mediewistyki”, wyznaczyta ,,nastgpna [po dziele Oswalda Bal-
zera — M.C.] cezure¢” w badaniach nad zjednoczeniem panstwa polskiego na
przetomie XIII i XIV w.”

Przelomowe znaczenie ksiazki podkreslano juz w chwili jej opublikowa-
nia. I tak Gerard Labuda pisat, jezykiem dwczesnej epoki, w recenzji:

,Autor podjat sie zadania godnego nowego etapu rozwoju naszej historiografii:
os$wietlenia zjednoczenia panstwa polskiego z punktu widzenia marksistowskiego. Ten
nowy metodologicznie punkt widzenia wplynat nie tylko na krytyczny stosunek autora
do faktograficznych i metodycznych ustalen i interpretacji dawniejszej historiografii, ale
réwnoczeénie doprowadzit do zakwestionowania jej syntetycznych uogélnien, dotycza-
cych przyczyn i skutkéw odrodzenia krélestwa polskiego. Na tym frontalnym uderzeniu
na pozycje historiografii burzuazyjnej i na zademonstrowaniu wartosci poznawczych
metody materializmu historycznego w rozwiazywaniu konkretnych zagadnien historycz-
nych polega nowatorska rola omawianej pracy i osobisty sukces badawczy Baszkiewi-
cza. Osiagniecie takiego wyniku ulatwita autorowi dobra znajomo$¢ zrédet i staranne
opanowanie calej literatury przedmiotu. Praca jego moze by¢ tedy przykladem, ze war-
tosciowe wyniki naukowe osiaga si¢ nie tylko dzigki zastosowaniu stusznych zatozen

metodologicznych, lecz i dzigki opanowaniu wciaz ulepszanej techniki badan™®,

Nie bgdzie moze naduzyciem stwierdzenie, iz w stowach Gerarda Labudy
brzmi jakby westchnienie ulgi. ,,Stuszne zatozenia metodologiczne”, materia-
lizm historyczny po prostu nie wystarcza, aby ,,0siagnaé warto§ciowe wyni-
ki”. Nadal niezb¢dne sa, okazuje sig, ,,dobra znajomos¢ zrodet i staranne
opanowanie catej literatury przedmiotu”. ,, Technika badan” po prostu, czyli
wszystko to, co od XIX w. faczy si¢ z ksztatceniem historyka. Okazuje si¢, ze
mozna godzi¢ marksizm z tym, co przywyklo si¢ uwazaé za naukowy stan-

3 J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, Ziemie Leczycka i Sieradzka wobec problemu zjednoczenia
panstwowego w latach 1300-1306, Torun 1969, s. 5. Wazniejsze recenzje pracy Baszkiewicza:
G. Labuda, Uwagi o zjednoczeniu pahstwa polskiego na przefomie XIII i XIV wieku, ,,Kwartalnik
Historyczny™, t. 62: 1955, nr 3, s. 125-149; K. Jasifiski, Z problematyki zjednoczenia panstwa pol-
skiego na przefomie XIII i XIV wieku, ,,Zapiski Historyczne”, t. 21: 1956, z. 1-2, s. 198-241; B. Kiir-
biséwna, K. Tymieniecki, Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przelomie XIII i XIV
wieku, ,,Roczniki Historyczne”, t. 21: 1956, s. 285-303; S. Trawkowski, W sprawie powstania zjed-
noczonego panstwa polskiego w XIII-X1IV wieku, ,,Przeglad Historyczny”, t. 47: 1956, s. 531-548;
K. Grzybowski, Spoleczenstwo i pahstwo polskie na przelomie XIII-XIV w., ,,Studia i Materiaty do
Dziejow Wielkopolski i Pomorza”, t. 2: 1956, z. 1, s. 283-291. Czg$ciowa odpowiedz J. Baszkiewi-
cza, Kilka uwag w kwestii polskiego procesu zjednoczeniowego na przelomie XIII i XIV wieku,
~Kwartalnik Historyczny”, t. 62: 1955, nr 6, s. 52-67.

8 H. Lowmianski, Poczqtki Polski, t. V1, cz. 2,'s. 839.

7'S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego krolestwa. Niemieckie wladztwo terytorialne a geneza
spolecznoustrojowej odrebnosci Polski, Warszawa 1996, s. 10,

8G. Labuda, op. cit., s. 125.
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dard. Mozna nawet, umiejetnie postugujac si¢ cytatami z dziet klasykéw
marksizmu, dowodzié, ze rozwdj historyczny w Polsce przebiegat inaczej niz
w skonstruowanym przez Fryderyka Engelsa modelu przejscia od feudalnego
rozdrobnienia do scentralizowanej monarchii’. Uwagi klasykow nalezy trakto-
waé — wynika z lektury Powstania zjednoczonego panstwa polskiego — jako
0golna teori¢ dopuszczajaca znaczny margines interpretacyjnej swobody!'.
Materializm historyczny stawat si¢ tym samym podobny do innych ,,szk6t nau-
kowych”. ,,Szkota” dominujaca wprawdzie, ale jednak ,,szkota”, kolejna w pol-
skiej historiografii. I nie jest moze przypadkiem, iz pierwszy merytoryczny
przypis w pracy Jana Baszkiewicza odsyla czytelnika wtasnie do klasycznej
pozycji Wiadystawa Smolenskiego o ,,szkotach historycznych w Polsce™''.

Z aprobata cytuje Jan Baszkiewicz podana przez Smolenskiego charaktery-
styke ,,szkoty krakowskiej”, ktérej przedstawiciele ,,za podstawe uogolnien
przyjeli doktryne, i to konserwatywna, nie jest to [...] rzecza wypadku; Krakow
stanowi siedlisko dogmatoéw w najobszerniejszym tego stowa znaczeniu. Odzie-
dziczywszy po przesztosci katolicyzm, stawszy si¢ z biegiem warunkow histo-
rycznych, siedliskiem arystokracji i konserwatorem pamiatek, pograzyt si¢
w dogmatyzmie zachowawczym, kotysanym pradami politycznymi, wiejacymi
od Wiednia™". Interpretacja wydarzen historycznych zalezy zatem nie tylko od
wiedzy 1 warsztatowej sprawnosci historykow, lecz takze, moze przede wszyst-
kim, od ich politycznych sympatii i antypatii, od — tu Jan Baszkiewicz przywo-
uje stowa Tadeusza Korzona — ,niech¢ci do pewnych kierunkéw naukowych
lub filozoficznych™'®. Historiografia jest wigc narzgdziem w upowszechnianiu
ideologii mitej historykowi. Ma zatem, jak si¢ wowczas méwilo, charakter kla-
sowy. Stuzy wigc w konsekwencji albo umacnianiu istniejacego porzadku spo-
fecznego, albo, przeciwnie — krytyce, zwalczaniu panujacego systemu. Od pro-
blemow wspotczesnosci historyk, nawet mediewista, uciec nie moze. W konse-
kwencji badacz musi orientowac si¢ w zawilych nieraz sprawach swojej epoki
oraz epok ksztaltujacych poglady jego poprzednikéw w rzemiosle, cho¢by po to
tylko, aby umie¢ okresli¢ czynniki wptywajace na taka, a nie inng interpretacje
przekazéw zréodtowych. Aby osiagnaé ten cel historyk musi uwolnic si¢ od bez-
refleksyjnego ulegania zastanej tradycji historiograficznej. Trzeba przyznac, iz
czas pracy nad monografia o przezwyciezeniu rozbicia dzielnicowego sprzyjat

7. Baszkiewicz, Powstanie...,s. 90 i n.

10 Trudno zatem podzieli¢ opini¢ S. Gawlasa, op. cit., s. [, jakoby ,,wyniki [pracy J. Baszkiewi-
cza— M.C.] nie roznity si¢ wigc od 6wcezesnych zasad walki politycznej, ktdrych byly aplikacja na
materiale historycznym”.

115, Baszkiewicz, Powstanie..., s. 5, przyp. 1.

12 Ibidem, s. 13 przyp. 33. Baszkiewicz cytuje: W. Smolenski, Szkoly historyczne w Polsce,
Wroctaw 1952, s. 137 (w wydaniu: Warszawa 1986, s. 128-129). Dalszy ciag wywodu Smolenskie-
go: ,,Warunki historyczne niezaleznos¢ pogladow w Krakowie krepuja; potozenie na drogach po-
migdzy Lwowem, Warszawa i Wiedniem zmusza do ruchu, nie wypierajacego przeciez mysli poza
$cisle wyznaczong orbite doktryn”.

13 Ibidem, s. 13.
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burzeniu tradycyjnych autorytetoéw. W tym takze autorytetéw ,,burzuazyjnych”,
jak wowczas mowiono, historykéw'. Uwagi o literaturze przedmiotu we wste-
pie do monografii nie s3 typowym ,,stanem badan”. To zwigzla historia proble-
mu. A historia problemu stanowi zawsze czgs$¢ jego rozwigzania.

Gléwny zarzut, jaki Jan Baszkiewicz stawia dawniejszej historiografii to
,,antynaukowe zalozenie idiografizmu, negujace prawidtowosé rozwoju histo-
rycznego, obiektywnos¢ praw nauki”'. Zarzut kolejny zas to ,,przerzucanie
punktu ciezko$ci badan na mikrografizm”, ktéry ,,jest wyrazem nieufnosci
i reakcyjnosci schytkowej historiografii burzuazyjnej”'®. Spor o idiograficzny
czy nomotetyczny charakter wiedzy historycznej ciagnie si¢ od czasow neo-
kantowskiej badenskiej szkoty filozoficznej Wilhelma Windelbanda i Heinri-
cha Rickerta do dzi$ i wciaz wydaje si¢ daleki od rozstrzygnigcia'’. Przekona-
nie, iz historycy powinni odkrywaé prawa rzadzace dziejami ludzkimi ma swe
zrédla jeszcze w pozytywizmie, kiedy takze humanistyke ksztaltowano we-
dhug wzoru nauk przyrodniczych. Na swoisty kompleks nizszos$ci humanistow
natozyly si¢ nadto doswiadczenia wielkich zbiorowosci, ktorych historia nie
skapita ludzkosci w XX w. Jean Paul Sartre na kilka lat przed ukazaniem si¢
monografii Jana Baszkiewicza kwitowal je nastgpujaco: ,,Nasze jednostkowe
zycie, ktére wydawalo si¢ zaleze¢ od naszych staran, cnét i bigdow, od szczg-
$cia lub jego braku, od dobrej lub zlej woli matego krggu ludzi zostalo w naj-
drobniejszych szczegdtach poddane dziataniu obcych sit zbiorowych, a naj-
bardziej prywatne sytuacje zaczety odzwierciedlaé sytuacjg catego swiata™'®.
I nie idzie tu tylko o do$wiadczenia obu wojen $swiatowych czy totalitarnych
systemow politycznych. Do$¢ powszechne stato si¢ przekonanie, ze osobo-

14 Trzeba bowiem pamieta¢, iz omawiana monografia powstawata, kiedy dokonywano gwat-
townego rozrachunku (czgsto wreez ataku) z dorobkiem dotychczasowej historiografii. Pomijajac
zasadno$é i notoryczny brak taktu w wielu wypadkach tej krytyki, stwierdzi¢ nalezy, iz doprowadzi-
ta ona przynajmniej do nadwatlenia wiary w trwatos¢ dotychczasowych autorytetéw naukowych
i teoretycznych podstaw historiografii. Zob.: Pierwsza Konferencja Metodologiczna Historykéw
Polskich. Przeméwienia, referaty, dyskusja, t. 1-2, Warszawa 1953; Konferencja Slaska Instytutu
Historii Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw 28 VI-1 VII 1953, Wroctaw 1954. O historiografii tego
okresu zob.: A F. Grabski, Stalinowski model historiografii, ,,Dzieje Najnowsze”, 1992, nr 3; idem,
Swieta ksiega stalinizmu, w: Pochwala historii powszechnej. Studia ofiarowane prof. A. Barmickie-
mu, Warszawa 1996; R. Stobiecki, Historia pod nadzorem. Spory o nowy model historii w Polsce
(Il polowa lat czterdziestych — poczqtek pieédziesiqtych), £6dz 1993; idem, Pierwsza Konferencja
Metodologiczna Historykéw Polskich, w: Skryte oblicze systemu komunistycznego. U Zrodel zia,
red. R. Bicker, P. Hiibner, Warszawa 1997; idem, Stalinowska unifikacja nauki historycznej. Przy-
klad Polski, ,,Acta Universitatis Lodziensis, Folia Historica”, t. 55: 1996; idem, Stalinowska wizja
dziejow Polski — proba rekonstrukcji modelu, ,Dzieje Najnowsze”, 1993, nr 3. I na tych pracach
znaé wyraznie pigtno czasu pisania. Zob. tez uwagi G. Labudy, Rozwdj metod dziejopisarskich od
starozgztnos'ci do wspélczesnosci. Cz. 1: do schytku XIX wieku, Poznan 2003, s. 151 nn.

15 1. Baszkiewicz, Powstanie..., s. 20.

*® Ibidem, s. 20.

'7 A F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznaf 2003, s. 511 i n. (tu tez dalsza literatura przedmiotu).

18 1.P. Sartre, Syruacja pisarza w 1947 roku, cyt za: Scott Sanders, Niewidzialni mezczyzni i ko-
biety: zanik bohatera w science fiction, w: Spor o SF. Antologia szkicow i esejow o science fiction,
wybrali R. Handke, L. Jgczmyk, B. Okoélska, Poznan 1989, s. 291.
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wos¢ stala si¢ ,,problematyczna we wspotczesnym spoleczenistwie”, ze ,,jeste-
$my spychani w anonimowos$¢ przez biurokracj¢ i technike, przez zasieg
miejskiego zycia, przez srodki masowego przekazu i przez techniki manipula-
cyjne stosowane przez rzad i biznes”'’. Nie dziwi, ze juz w 1948 roku psycho-
log Burrhus Frederic Skinner radzil zrezygnowac z pojgcia wolnej woli jed-
nostki®. Ideatem, tak na Wschodzie, jak i na Zachodzie éwczesnego podzielo-
nego $wiata stawaly si¢ takie nauki spoteczne, ktére tworzytyby okreslone
prawa pozwalajace rzadzi¢ i przewidywaé masowe zachowania grup ludzkich.
Najlepiej prawa poddajace si¢ matematycznej analizie i ekstrapolacji*'. Stad
powszechna fascynacja historig spoleczng i gospodarcza oraz metodami staty-
stycznymi. Czgscig tej powszechnej w §wiatowej nauce fascynacji, a nie sa-
mym tylko odgérmym nakazem, bylo zainteresowanie i przyjmowanie przez
historykow polskich teorii materializmu historycznego. Hipoteza ,,zniewolo-
nych umystéw”, cho¢, by¢ moze, trafna w jednostkowych wypadkach, w przy-
padku wigkszych zbiorowosci jest poznawczo jalowa. Zainteresowanie mark-
sizmem to takze ,.konsekwencja zalamania si¢ tradycyjnego paradygmatu hi-
storiografii, opartego na doktrynie indywidualistycznego historyzmu™ i otwar-
cia na ,,r6znie wprawdzie pojmowane, ale zawsze niewatpliwie nomologiczne
zalozenia teoretyczno-metodologiczne™?.

Nader przychylne przyjecie ksiazka Jana Baszkiewicza zawdzigczata za-
pewne temu, ze proponowala wyjscie z impasu, w jakim znalazta si¢ wowczas
polska historiografia. Byla propozycja tym bardziej atrakcyjna, ze nie popada-
jac w banat uogolnien, poruszata konkretna i trudna problematyke waznego
momentu dziejow Polski. , Ksiazka — jak pisal pietnascie lat pézniej jej autor
— miala szczgscie do dyskusji naukowej, sktonita do zabrania glosu wielu
znawcow polskiego sredniowiecza™?. Dodawat tez: ,,W toku dalszych badan
nad XIII i XIV wiekiem liczni badacze wracali do poruszonych przeze mnie
spraw, krytykowali mdj poglad i uzupetniali obraz problemu. Wiele moich
hipotez wypadto zarzuci¢, wiele opinii trzeba bylo sprostowac”?.

Wiele tez — dodajmy — pozostalo. I tak ostalo si¢ przekonanie, ze zdarzeniom
1 instytucjom czasu walk o przezwycigzenie rozbicia dzielnicowego nadawaly
ksztalt sprzecznosci intereséw migdzy rywalizujacymi grupami spotecznymi®.
Wprawdzie inaczej nieco postrzega si¢ teraz owe rywalizujace grupy spoleczne.
Mnigjsza tez rol¢ przypisuje si¢ czynnikom narodowosciowym. Jerzemu

!9 Ibidem, s. 301.

20 Idzie o rozprawg Walden nr 2, nawiazujaca juz tytutem do klasycznej pozycji Henry’ego
D. Thoreau, Walden, or Life in the Woods z 1854 r. (wydanie polskie: H.D. Thoreau, Walden, czyli
zycie w lesie, thum. H. Cieplinska, Warszawa 1991).

2! pamiatka tych staran jest praca Stanistawa Piekarczyka, Historia, kultura, poznanie. Ksiqzka
propozycji, Warszawa 1972.

22 A F. Grabski, Dzieje historiografii, s. 773.

By, Baszkiewicz, Polska czasow Lokietka, Warszawa 1968, s. 8.

24 Ibidem, s. 8.

25 Whyraznie np. J. Baszkiewicz, Powstanie..., s. 367.
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Dowiatowi zjednoczenie wiekszosci ziem polskich jawito si¢ ,jako walka
migdzy stanami, w szczegdlnosci jako walka rycerstwa z mieszczanstwem™?.
Tak samo ttumaczy ostateczny wynik walk o zjednoczenie panstwa Stawomir
Gawlas”. Przyjeto si¢ tez przekonanie, iz, jak pisat cytujac Mawrodina Jan
Baszkiewicz, ,,0d sochy do panstwa nie ma bezposredniej drogi”, zas zwigzki
ekonomiki z polityka nie s jednostronne, gospodarka bowiem wptywa na poli-
tyke, ale tez i polityka oddziatywuje na gospodarke”®. Ekonomiczny monokau-
zalizm, postulowany swego czasu przez Kazimierza Kelles-Krauza, zostal na-
szej historiografii oszczedzony. Nie bez udzialu omawianej ksiazki.

»otruktura dziela naukowego — pisze Alexander Demandt — wigcej mowi
0 zainteresowaniu autora jego przedmiotem niz o naturze samego przedmiotu™”.
Struktura Powstania zjednoczonego panstwa polskiego sugeruje, ze autora inte-
resowaty mechanizmy historii. Bieg dziejow uznat za wynik $cierania si¢ prze-
ciwstawnych tendencji. Histori¢ poznajemy jednak tylko za posrednictwem zr6-
det, utworéw powstalych w danej epoce. I do nich stosuje si¢ to samo, co do
pdzniejszej historiografii. Sa one ,,najzupekniej wiarygodne, jesli znowu potrak-
tujemy je jako wyraz pewnej tendencji, niekoniecznie pokrywajacej si¢ ze sta-
nem faktycznym”*. Historyk poznaje wigc nie tyle sama miniong rzeczywistos¢,
ile opinie jednostek i grup o tej rzeczywistosci. Poznaje jednak tym samym daze-
nia polityczne i kryjace si¢ za nimi interesy owych jednostek i grup. Wydaje si¢
wigc, ze zrodel pdzniejszych zainteresowan Jana Baszkiewicza mysla polityczng
wiekow srednich, doktryna suwerennosci panistwa feudalnego oraz dziejami 6w-
czesnych uniwersytetow upatrywac mozna juz w jego ksiagzkowym debiucie®'.

Poznanie mysli zawartych w dawnych traktatach, pomnikach prawa czy
kronikach umozliwia z kolei poznanie sprzecznych tendencji drazacych spote-
czenstwa, ktdrych przedstawicielami byli autorzy analizowanych zrodet. Zna-
jac zas te sprzecznosci proces rekonstrukcji przesztosci mozna ciagnaé dale;j,
kierujac si¢ juz tradycyjnymi metodami krytyki historycznej. Takie, optymi-
styczne dla wiedzy historycznej, wnioski zdaja si¢ plynaé takze z ksiazki,
ktorej pigcdziesigciolecie wydania wypada w tym roku.

26 J. Dowiat, Polska — paristwem Sredniowiecznej Europy, Warszawa 1968, s. 300.

278, Gawlas, op. cit., s. 94.

28 J. Baszkiewicz, Powstanie..., s. 141, ana's. 143: ,Rzecz polega na tym, Ze nie tylko rozwdj
ekonomiczny kraju jest podstawa jego zjednoczenia politycznego, ale i na odwrot, zjednoczenie
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