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Michael Wagner-Kern, Staat und Namensdnderung. Die dffentlich-rechtli-
che Namensdinderung in Deutschland im 19. und 20. Jahrhundert (= Beitrage
zur Rechtsgeschichte des 20. Jahrhunderts, Bd. 35), Mohr Siebeck, Tiibingen
2002, ss. XVII+459.

Recenzowana ksiazka powstata jako praca doktorska na seminarium, ktore na uniwersyte-
cie w Bayreuth prowadzi uznany badacz prawnych probleméw nazwisk Diethelm Klippel'. Nic
dziwnego, ze Michael Wagner-Kern rozwinat nie tylko problematyke badawcza swego mistrza,
ale i wykorzystat jego doswiadczenia i metody w zakresie najnowszej historii prawa’.

Autor postanowil zbadaé genez¢ obowiazujacej do dzi§ ustawy z 5 stycznia 1938 r.
o0 zmianie nazwisk i imion, kilkakrotnie w niewielkim stopniu nowelizowanej*®. W pismiennic-
twie utrwalit si¢ poglad, ze ustawa stanowila wyraz dazen unifikacyjnych, gdyz zastapita sze-
reg praw partykularnych. Ustawa z 1938 r. do dzis jest waznym elementem porzadku prawnego
RFN i nie jest postrzegana jako prawo pozostajace pod wptywami narodowego socjalizmu.

Mimo istnienia wielu prac dotyczacych tej ustawy, takze historycznoprawnych, jej geneza
nie byla jednak przedmiotem wnikliwszych badan. Praca ma zatem duzy walor, gdyz jej autor
zbadat wiele niewykorzystywanych dotad Zrddet, do ktorych nalezy przede wszystkim spusci-
zna Hansa Globke. Od 1929 r. zajmowat si¢ on w Prusach prawem dotyczacym zmiany na-
zwisk, pdzniej natomiast w latach 1935-1938 prowadzit prace nad przygotowaniem projektu
ustawy w ministerstwie spraw wewngtrznych Rzeszy. Od 1953 r. byt sekretarzem stanu w urzg-
dzie kanclerza federalnego RFN. Dziesie¢ lat poZniej Globke zostal skazany w NRD za zbrod-
nie przeciwko ludzkoéci, a w czasie procesu zgromadzono akta, ktore okazaly si¢ przydatne do
badan prowadzonych przez autora recenzowanej pracy.

W opisie stanu badan autor wskazal na powiazanie antysemityzmu i prawa nazwisk w XIX
i poczatkach XX w. M. Wagner-Kem podazat droga, jaka wytknat Dietz Bering®. Zasadniczego
podziahu pracy na cztery rozdziaty dokonano wediug kryterium chronologicznego. W pierw-
szym z nich analizie poddano genez¢ prawnych uregulowan problemow nazwiska, ktére w kra-
jach niemieckich siegaja poczatku XIX w. Rozwdj wyznaczaly dwa czynniki: nakaz uzywania
stalego nazwiska, z drugiej za$ strony zakaz jego zmiany bez zgody wladzy. Ujawnit si¢ wow-
czas wyraznie interes pafistwa w takim uksztaltowaniu instytucji nazwiska, aby byto ono sta-
tym $rodkiem identyfikacji jednostki w spoleczenstwie.

W skali europejskiej przetom stanowil wydany we Francji ordonans Henryka II uzaleznia-
jacy mozliwo$¢ zmiany nazwiska od zgody krolewskiej (1555). Pozniej podobne rozwiazania
wprowadzono w Saksonii (1666), Bawarii (1677) i w Austrii (1776). Zasadniczo jednak az do
poczatkow XIX w. mozliwos¢ zmiany nazwiska nie byla regulowana przez prawo i dopiero
ustawodawstwo napoleoniskie (powstate jako reakcja na swobod¢ zmiany nazwisk wprowa-
dzona w czasie rewolucji) wymusito niejako zmiany stymulujgce stabilizacj¢ nazwiska, takze
w panstwach niemieckich.

Duze znaczenie w ksztaltowaniu tej instytucji miatlo wydawanie przepiséw dotyczacych
nazwisk ludno$ci zydowskiej. Zydzi nie mieli stabilnych nazwisk, przyjmowanych wedtug

'D. Klippel, Der zivilrechtliche Schutz des Namens. Eine historische und dogmatische Unter-
suchung, Padeborn—Miinchen—Wien—Ziirich 1985.

2Zob. D. Klippel, Juristische Zeitgeschichte. Die Bedeutung der Rechtsgeschichte fiir die Zivil-
rechtswissenschaft, Giefien 1985.

3 W badaniach uwzgledniono stan po nowelizacji z 1997 r. Po ukazaniu si¢ pracy ponownie
dokonano nowelizacji w 2002 r., co nie zmienia zasadniczych ustalen autora.

4 D. Bering, Der Name als Stigma. Antisemitismus im deutschen Alltag 1812-1933, Stuttgart
1987, 2 wyd. 1988.
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$cisle juz wowczas okreslonych zasad, a zatem zasadniczo po ojcu. W paristwach niemieckich
proces przyjmowania nazwisk zwiazany byl z procesem asymilacji. Pamietaé nalezy, ze Zydzi
nie byli jedyna grupa pozostajaca poza systemem dwuelementowym, w ktérym oznaczano
cztowieka imieniem i nazwiskiem. Wagner-Kern omawia w skrocie problemy Fryzéw (s. 32-33),
ktorzy nie mieli statych nazwisk, jednak byly i inne grupy bez statych nazwisk. Na przykiad na
niektérych terytoriach Niemiec i Austrii jeszcze w XIX w. tworzono nazwisko od nazwy domu
czy zagrody (Hausname, Hofname)®.

Stusznie autor podkresla wyprzedzajacy rewolucjg francuska zwiazek mi¢dzy emancypa-
cja Zydéw i obowiazkiem przyjmowania nazwisk. W Austrii wydano w 1782 r. patent toleran-
cyjny, a w 1787 r. zobowiazano Zydéw do przyjecia w okresie dwoch lat statego nazwiska®.
W tym samym roku podobne w pewien sposob rozwiazania przyjgto w Prusach. Ten akt zostat
jednak pominigty w recenzowanej ksiazce. Wydano woéwczas Statut generalny dla Zydow
w Prusach Potudniowych i1 Prusach Nowowschodnich z 17 kwietnia 1797. W § 12 zobowiaza-
no Zydéw do przybrania nazwisk, jednak konsekwencja byt podziat Zydéw na protegowanych
i innych. Niejako w zamian za uzyskanie praw publicznych Zydzi musieli dokonaé pewnego
ustepstwa, przyjmujac stale nazwisko.

We Francji dopiero Napoleon w dekrecie z 20 czerwca 1808 r. nakazal Zydom przyjecie
statych nazwisk. Tym §ladem poszly Hesja—Darmstadt i Westfalia. Projekt przygotowany
w 1808 r. w Prusach przewidywal koniecznos¢ noszenia nazwiska, uzywania niemieckich
strojow i zgolenia brody. Ostatecznie jednak utrzymat si¢ w edykcie z 1812 r. jedynie obowia-
zek noszenia nazwisk. M. Wagner-Kern, szukajac genezy poszczegdlnych aktow prawnych,
wskazal na konkretne zdarzenia, ktére doprowadzily do wydania stosownych regulacji. Na
przyktad, gdy pewien zydowski kupiec checial w 1816 r. nada¢ swemu synowi imi¢ Fryderyk
Wilhelm, rozpoczgto przygotowania do prawnego uregulowania problemu w rozporzadze-
niach z 30 pazdziernika 1816 i 22 kwietnia 1822 r.

Wspomniany podziat w ramach ludno$ci zydowskiej odzyt jeszcze w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim, ktére miato szczegdlne znaczenie. Po jego utworzeniu mieszkato tu ponad 40%
wszystkich pruskich Zydow (1816). Zagadnienie zostalo doktadnie zbadane przez S. Kemlein’,
niestety praca ta zostala pomini¢ta w recenzowanej ksiazce. Po dlugotrwatych dyskusjach
wydano w 1833 r. ,,Tymczasowa ustawg wzgledem Zzydostwa w W. Xigstwie Poznanskiem”.
W § 17 okreslono warunki naturalizacji, do ktdrych zaliczono ,,przyjecie pewnego nazwiska
familijnego”.

Uksztattowanie obowiazku przyjecia i uzywania statego nazwiska powodowalo koniecz-
nos$¢ powstania przepisdéw umozliwiajacych jego zmiang. Autor uznat za pierwowzor francu-
skie rozporzadzenie z 1803 r. W Prusach wydano wspomniane juz akty w 1816 i 1822 r,,
a pézniej w 1867 r., przekazujac sprawy zmiany nazwisk do kompetencji rejencji (nie wprowa-
dzano réznic miedzy chrzescijanami i Zydami), natomiast w Saksonii ministerstwu spraw we-
wngtrznych (1893), w Baden (1875), Hesji-Darmstadt (1899), Oldenburgu (1978) i Wirtem-
bergii (1899) ministerstwom sprawiedliwosci.

Podsumowujac ten rozdzial, stwierdzi¢ nalezy, ze autor konsekwentnie udowadnia swa
tezg o antyzydowskim podiozu prawodawstwa w zakresie nazwisk. Niestety, pomija inne pro-
blemy, jakie naleza do tematu pracy, przede wszystkim posiadajacy réwniez znaczace orzecz-

5 Zob. np. E. Berger, Erwerb und Anderung des Familiennamens (= Rechts- und Sozialwissen-
schaftliche Reihe Bd. 29, Hrsg. von W. Brauneder), Frankfurt am Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New
York-Oxford-Wien 2001, s. 29-31.

¢ Problem ten dostrzezono tez w Polsce w 1791 1. — zob. L. Gumplowicz, Stanisiawa II Augusta
projekt reformy zydostwa polskiego, Krakow 1876, s. 45.

8. Kemlein, Die Posener Juden 1815-1848. Entwicklungsprozesse einer polnischen Judenheit
unter preufSischer Herrschaft, Hamburg 1997.
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nictwo problem germanizacji, a zatem pisowni imion i nazwisk polskich oraz uzywania ich
w formie wylacznie meskiej.

Rozdzial drugi po$wiecony zostal okresowi republiki weimarskiej. Mimo uchwalenia
w 1919 r. nowej konstytucji w poszczegdlnych krajach zachowano stare przepisy dotyczace
zmiany nazwisk. Powazny problem powodowata wynikajaca z art. 110 konstytucji réwnos¢
Niemcow we wszystkich krajach zwiazkowych. Przepisy dotyczace zmiany nazwisk nalezaty
nadal do kompetencji krajow i byly rézne. Pojawily si¢ jednak dazenia do uregulowania pro-
blemu jednolicie w skali calej Rzeszy. Odwolujac si¢ m.in. do art. 9 i 12 Konstytucji, rozwaza-
no, czy jest to mozliwe.

Za klucz do rozwiazania problemu wskazal autor sytuacj¢ Prus. Wydano tu w listopadzie
1919 r. nowe rozporzadzenie dotyczace zmiany nazwisk za zgoda ministra sprawiedliwosci.
Rozporzadzenie to przejeto w czterech krajach (Brunszwik, Anhalt, Turyngia, Hamburg). To
w Prusach utrwalat sie poglad o konieczno$ci rozréznienia ,,politycznej” (czyli administracyj-
nej) od prawnorodzinnej zmiany nazwiska. To rozrdznienie bylo podstawa do upolitycznienia
problemu. Zgodnie z art. 109 Konstytucji weimarskiej w zasadzie zniesiono réznice stanowe,
a oznaczenia szlachectwa weszty w sktad nazwiska. Pozostal zatem problem nazwisk zydow-
skich, ktory faktycznie przestawal by¢ administracyjnym, a stawal si¢ politycznym.

W praktyce z zasady przypadki zmiany nazwiska traktowane byly bardzo liberalnie, re-
stryktywnie postgpowano jedynie wobec wnioskéw Zydoéw. W 1919 r. jednemu z petentéw
wyjasniano dobitnie, ze zmiana nazwiska Abrahamsohn bytaby mozliwa np. na Rosenfeld, ale
nie na ,,czysto chrzescijanskie”, np. Schmidt. Obok zaostrzajacych si¢ antyzydowskich publi-
cystycznych i parlamentarnych dyskusji o zagrozeniu niemieckich nazwisk istotny byl réwniez
spér kompetencyjny miedzy ministerstwem sprawiedliwosci i spraw wewngtrznych. Konflikt
okazal si¢ zwycieski dla drugiego z nich, bo to jemu powierzono przygotowanie projektow
nowych rozwiazan. Wérdd wydanych wowczas dokumentéw wymienic¢ nalezy wytyczne mini-
sterstwa z 23 grudnia 1932 r., w ktorych zawarto specjalne wskazowki dotyczace nazwisk zy-
dowskich, uczulajac urzednikéw na oszukanczy zamiar wnioskodawcéw®. Jak wykazat
M. Wagner-Kern, antysemityzm republiki weimarskiej doprowadzil do uksztaltowania mo-
delu, ktory zostal dopracowany juz w III Rzeszy.

Kolejny rozdziat poswigcony zostat problemom zmiany imion i nazwisk w III Rzeszy,
przede wszystkim genezie ustawy z 1938 r. Szczegdlowo analizujac jej genezg, w tym dyskusje
miedzyministerialna, autor doszed! do wniosku, ze decydujace znaczenie miata nie koniecz-
no$¢ jednolitego uregulowania problemu na terytorium calej Rzeszy, lecz wyrazna realizacja
narodowosocjalistycznej polityki antyzydowskiej. Precyzyjnie odrézniano ,.klasyczne”, a za-
tem niepolityczne zmiany (np. zmiany nazwisk o$mieszajacych, ustalenia pisowni), i zmiany
polityczne, a zatem nazwisk ,,zydowsko brzmiacych” (s. 319). Ale i takie postepowanie stwo-
rzyto pewien klopot, mianowicie w stosunku do Zydéw noszacych nazwiska: Deutscher, Deutsch-
lander, Deutschmann, ktérzy musieli jednak zmieni¢ nazwisko.

Na uboczu niejako zasadniczego watku pozostaly innego rodzaju zmiany nazwisk, a mia-
nowicie dokonywane na podstawie Ustawy o dziedziczeniu gospodarstw z 1933 r. czy prawa
malzenskiego z 1938 r. Szerzej natomiast, cho¢ takze jako watek uboczny, przedstawiono pro-
blemy nazwisk w pracach kodyfikacyjnych nad nowym ,.kodeksem narodowym Niemcow”.

Ostatni rozdzial poswigcony jest czasom powojennym. Po przelomowym roku 1945 za-
chowano obowigzywanie ustawy, cho¢ uchylono w pierwszej kolejnosci m.in. wydany na jej
podstawie w sierpniu 1938 r. nakaz obowiazkowego przyjecia przez Zydéw imion Israel i Sara.
Autor przesledzit toczace si¢ dyskusje, wskazujac na powracajacy znéw spor natury konstytu-

8 W Polsce w 1919 r. pojawila si¢ podobna obawa, cho¢ w debatach wyraznie wskazywano
zagrozenie ze strony Niemcow — zob. A. Gulezynski, Zmiana nazwiska w polskim prawie admini-
stracyjnym XX wieku, CPH, t. LV, 2003, z. 1,s. 102 in.
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cyjnoprawnej, a dotyczacy rozstrzygnigcia problemu, czy zmiana nazwiska naleze¢ powinna
do kompetencji landéw czy federacji. Z rozwazan wylaczono prawo NRD, ktdre swoja droga
w Polsce wzbudzato swego czasu zainteresowanie’.

Stanowiaca element systemu prawnego RFN ustawa z 1938 r. zachowata zatozenie, ze
kazda zmiana rozumiana jest jako wyjatek od zasady stalosci nazwiska. Zdaniem Autora ko-
nieczna jest gruntowna reforma wobec zmiany funkcji nazwiska (stopniowe odchodzenie od
wykazania wig¢zi rodzinne;j'’) i tatwa mozliwos¢ zmiany nazwiska na podstawie przepiséw
prawa cywilnego. Konieczne jest zatem odwrocenie reguty: zgoda na zmiang powinna by¢
regula, natomiast odmowa wyjatkiem. Opowiada si¢ w zwiazku z tym za zastapieniem dotych-
czasowego aktu nowa ustawa, a zatem podobnie jak w Austrii, gdzie w 1988 r. ustawe z 1938 1.
zastapiono nowa ustawa.

Dzigki gruntownej analizie Zrédet powstata praca o duzym znaczeniu. M. Wagner-Kern,
nie wglegbiajac si¢ w problemy dogmatyczne, cho¢ je relacjonujac, szczegoétowo ukazal genezg
dzisiejszej ustawy w zmieniajacym sie kontekscie historycznym. Wykazat tez, jak wielkie
znaczenie mialy idee polityczne i mentalnos¢ spoteczna dla powstania i stosowania prawa. Bez
takich badan i zastosowania przyjetej przez autora metody niemozliwe bytyby wnioski o gene-
zie ustawy z 1938 r. i wyjasnienia instrumentalnego charakteru owego aktu.

ANDRZEJ GULCZYNSKI (Poznar)

Wiodzimierz Bernacki, Liberalizm polski 1815-1939. Studium doktryny
politycznej, Towarzystwo Wydawnicze ,,Historia lagiellonica”, Krakéw 2004,
ss. 271. '

W dorobku naukowym Wtodzimierza Bernackiego recenzowana rozprawa stanowi zwien-
czenie wieloletnich, owocnych badan nad istotg i charakterem polskiej mysli liberalnej. Po-
przedzily ja dwie monografie: Z dziejow polskiego liberalizmu politycznego (PAN Nauka dla
Wszystkich, Krakow 1994) oraz Jednostka — narod — panstwo. Mysl polityczna demoliberalow
galicyjskich 1882-1905 (Aures, Krakoéw 1997), a takze wazny wybor reprezentatywnych tek-
stow zroédlowych pt. Liberalizm Polski. Antologia (Pafistwowa Wyzsza Szkota Zawodowa
w Przemyslu, Przemysl 2003).

Rozprawa Bernackiego sklada si¢ z czterech segmentow. W pierwszym z nich, niejako
wstgpnym, znajduje sig, obok ustalen metodologicznych, rys historyczny polskiego liberali-
zmu okresu 1815-1939. Stanowi on przeglad dorobku autoréw i srodowisk liberalnych usyste-
matyzowany wedhug dwdch kryteridéw — chronologicznego i terytorialnego, bgdacego wyni-
kiem politycznego i instytucjonalnego zréznicowania ziem polskich w okresie rozbiorowym.
Tak wigc autor ukazuje rozwdj polskiego liberalizmu w dobie po kongresie wiedenskim,
a wigc odpowiednio w Krélestwie Polskim, Rzeczypospolitej Krakowskiej i Ksigstwie Po-
znanskim. Dalej zajmuje si¢ ta problematyka w Galicji, zaborze rosyjskim oraz Polsce mig¢dzy-
wojennej. Dalsze segmenty (prezentowane jako trzy nastgpujace po sobie czg¢sci rozprawy)

® A. Zielonacki, Nabycie i zmiana nazwiska w prawie Niemieckiej Republiki Demokratycznej,
,.Nowe Prawo” R. 42: 1986 nr 3, s. 85-90.

19Z drugiej jednak strony wskazaé nalezy, ze od 2000 r. partnerzy homoseksualni moga w RFN
przyjac wspolne nazwisko.



