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IV. ARTYKULY RECENZYJNE

MAREK KURYEOWICZ (Lublin)

Dorobek oraz plany badawcze polskiej romanistyki
W zwigzku z pracg Marii Zablockiej, Romanistyka polska po Il wojnie swiatowej, 2002.

Uwagi ponizsze zostaly sformulowane w zwiazku z publikacja Marii Za-
blockiej, Romanistyka polska po II wojnie swiatowej (Liber, Warszawa 2002,
stron 200) oraz na podstawie wynikéw posiedzenia Komisji Praw Antycznych
Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej PAN w dniu 15.9.2002 w Augustowie,
po$wigconego omdOwieniu projektow badawczych w zakresie prawa rzymskie-
go i innych praw antycznych.

1. Romanistyka polska po Il wojnie swiatowej, autorstwa prof. Marii Za-
blockiej, kierownika Katedry Prawa Rzymskiego i Antycznego Uniwersytetu
Warszawskiego, jest najwigkszym opracowaniem bibliograficznym w zakre-
sie prawa rzymskiego w Polsce. Wczeéniej juz przedstawita Autorka podob-
ne zestawienie publikacji romanistycznych po 1980 r.!, jest tez od lat
redaktorem bardzo cennych Materialow do polskiej bibliografii historyczno-
prawnej, publikowanych regularnie w Czasopismie Prawno-Historycznym.
Pozyteczne zestawienia polskiej literatury z zakresu prawa rzymskiego moz-
na tez znaleZ¢ w podreczniku Witolda Wotodkiewicza i Marii Zablockiej,
Prawo rzymskie. Instytucje (wyd. 3, Warszawa 2001). Podstawa opracowa-
nia bibliografii byly ponadto podobne prace Henryka Kupiszewskiego oraz
Janusza Sondla2. W odniesieniu do prac publikowanych za granica, korzysta-

! Romanistyka polska od 1980 roku, Prawo Kanoniczne 37, 1994, nr 1-2, s. 189-222. Nie
ma tu wyraznie okreslonej daty koricowej opracowania, nalezy przyjacé, ze jest nig rok ukazania
si¢ bibliografii (1994), ale chyba nie caly. Na s. 190 pisze natomiast M. Zablocka o ,minionej
dekadzie”, a wigc o latach 1980-1990?

2 H. Kupiszewski, Prawo rzymskie w 25 leciu PRL ze szczegdlnym uwzglednieniem
ostatnich lat, Sprawozdania z Prac Naukowych Wydzialu Nauk Spotecznych PAN 13, 1970, z.
3-4,s. 51-68; J. Sondel, Polnische Romanistik in den vergangenen fiinfunddreiflig Jahren.
Abrif} einer Bibliographie, ZN UJ 543, Prace Prawnicze 86, 1980, s. 133-168.
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la ponadto Autorka, jak sama zaznacza (s. 8 przypis 2), z bibliografii publi-
kowanych w czasopismach wloskich Iura i Labeo. Nie wymienia natomiast
wsrdd swoich poprzednikéw Adama Wiliniskiego, ktory oglosit we wioskim
rowniez wydawnictwie Index dwa obszemne i staranne raporty bibliograficz-
ne o polskich pracach, dotyczacych antyku za lata 1967-1969 oraz
1970-19743. Istotna role spetniaja ponadto ci autorzy, ktéry przysylaja na re-
ce M. Zablockiej swoje publikacje, zwlaszcza te z trudniej dostgpnych i mniej
rozpowszechnionych wydawnictw. Doda¢ tez trzeba, ze Autorka nie tylko od-
notowuje, ale réwniez gromadzi wszystkie rejestrowane przez Nia bibliogra-
ficznie publikacje w Katedrze Prawa Rzymskiego i Antycznego UW, ktéra
w ten sposob staje si¢ waznym centrum bibliotecznym.

Prezentowana bibliografia obejmuje okres pigcdziesigciu pigciu lat powo-
jennej polskiej romanistyki. Date poczatkowa stanowi rok 1945, w ktérym
jednak ,,opublikowano zaledwie cztery prace — dwa wznowienia przedwojen-
nych podrecznikdéw i dwie prace, ktore nie spotkaly si¢ z pozytywnymi re-
cenzjami” (s. 8). W rezultacie, ,,wlasciwy powojenny dorobek romanistow
polskich nalezy zatem datowaé od 1946 roku” (tamze)*. Koncowy rok to 2001
wlacznie.

Ksigzka zawiera zestawienie przede wszystkim publikacji romanistycz-
nych, tj. z zakresu szeroko rozumianego prawa rzymskiego (prywatnego i pu-
blicznego) wraz z jego poZniejszymi dziejami. Uwzglednione s3 réwniez prace
dotyczace innych praw antycznych (np. greckich lub praw klinowych), a tak-
ze publikacje historykow starozytnosci, ktorzy niekiedy wkraczaja na tereny
pograniczne prawa rzymskiego, zwlaszcza w zakresie prawa publicznego.
W calosci trzeba z pelnym uznaniem stwierdzic¢, ze ksigzka Marii Zabtockiej
zawiera staranny i pelny bibliograficzny obraz dorobku polskiej romanistyki.
Nie ogranicza si¢ przy tym Autorka do bibliograficznego zestawienia, lecz
formuluje réwniez zwigzle analizy i oceny tego dorobku (patrz nizej 3), uza-
sadniajace tytul tego waznego i bardzo przydatnego wydawnictwa.

2. Jak stwierdza Autorka (s. 9), dla lepszego pordwnania ostatnich osig-
gnig¢ z dorobkiem poprzednich lat, zachowano uklad zaproponowany przez
Janusza Sondla i Marig Zablocka we wczesniejszych opracowaniach. Prace
prezentowane s3 zatem wedlug nastgpujacych dzialow: 1. Dziela ogdline, pod-
reczniki i skrypty; II. Wydawnictwa pomocnicze; III. Historia Zrodet; IV. Pro-
ces cywilny; V. Prawo osobowe i czynnosci prawne; VI. Prawo rodzinne; VII.
Prawo rzeczowe; VIII. Zobowigzania; IX. Prawo spadkowe; X. Prawo karne;

3 Rapporto bibliografico — Polonia, Index nr 3, 1972, 5. 86-105 oraz nr 6, 1976, s. 323-348.
Raporty te wykazane s3 w ostatnim dziale omawiane;j bibliografii (XIV. Ocena dorobku roma-
nistow), s, 167.

4 Mozna si¢ jednak zastanawiaé, czy wlasciwym kryterium dla zaliczenia publikacji do do-
robku jest uzyskanie przez nia pozytywnych recenzji. W ten sposéb mozna by zestawienie uszczu-
pli¢ o niejedna jeszcze pozycje.
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XI. Prawo publiczne; XII. Filozofia prawa, metoda i doktryny polityczno-
prawne; XIII. Znaczenie prawa rzymskiego; XIV. Ocena dorobku romanistow.

Przytoczona systematyka oraz jej uzasadnienie wydaja si¢ wystarczajace,
aczkolwiek nie bez zastrzezen. Mozna by np. zastanowi¢ si¢ nad wyodreb-
nieniem innych praw antycznych w osobny dzial obok samego prawa rzym-
skiego. Doprecyzowania wymagalby tytul: Znaczenie prawa rzymskiego,
ktory mogltby by¢ odniesiony do p6Zniejszych (pojustynianskich) dziejow pra-
wa rzymskiego 1 jego znaczenia dla rozwoju prawa prywatnego w Europie,
a w zamysle Autorki odnosi si¢ do znaczenia i wartosci prawa rzymskiego
dla wspolczesnosci i w tym sensie powinien by¢ chyba uzupetniony. Nie prze-
konuje tez dzial zatytulowany: Ocena dorobku romanistéw, zawierajacy ze-
stawienia bibliograficzne dorobku naukowego poszczegélnych uczonych,
ksiggi jubileuszowe i pamigtkowe, nekrologi, recenzje zagranicznych czaso-
pism oraz informacje o kontaktach migdzynarodowych. Bibliografie powin-
ny, moim zdaniem, znalez¢ si¢ wéréd wydawnictw pomocniczych (II),
pozostate informacje moze raczej pod tytutem Romanisci polscy (lub podob-
nym).

Widoczna jest tez wyrazna dysproporcja migdzy dzialem III: Historia 7ro-
det (34 strony objgtosci), a pozostalymi dzialami, wéréd ktoérych drugie w ko-
lejnosci jest Prawo publiczne (16 stron) 3. Wynika to z objecia tym obszernym
dziatem (Historia Zrddel) wielu réznych zagadnien: historii zZrodel prawa rzym-
skiego, publikacji Zrodel papirusowych, klinowych i greckich, historii prawa
rzymskiego w okresie antycznym (do Justyniana wiacznie), dziejow prawa
rzymskiego po kodyfikacji justynianskiej, wplywow prawa rzymskiego w Pol-
sce oraz na prawodawstwo europejskie, nauki i nauczania prawa rzymskiego,
trwatych i nieprzemijajacych wartosci prawa rzymskiego, romanistycznej tra-
dycji oraz zasad i konstrukcji prawa rzymskiego we wspolczesnym ustawodaw-
stwie 1 praktyce, wreszcie znaczenia prawa rzymskiego dla wspolnoty
europejskiej. Bardziej przejrzyste byloby chyba wyodrebnienie trzech przynaj-
mniej dzialoéw: historia Zrédel prawa rzymskiego (i innych praw antycznych),
prawo rzymskie w Europie oraz prawo rzymskie w Polsce, podobnie jak to zo-
stalo ujete w podrgczniku W. Wolodkiewicza 1 M. Zablockiej. Umieszczone
w tym dziale (III) publikacje dotyczace ,nieprzemijajacych wartoéci” prawa
rzymskiego (s. 29-30; 56; 58) powinny znalez¢ sie czesci XIII (Znaczenie pra-
wa rzymskiego), za$ wplywy praw obcych i filozofii oraz pojgé etycznych na
prawo rzymskie (s. 40) w dziale XII (Filozofia prawa...). Przy zachowaniu zas$,
ze wskazanych przez Autorkg wzgledow, dotychczasowego podziatu, koniecz-
ne wydaje si¢ wprowadzenie wewngtrznych podpodzialow, ktore nadatyby ca-

5 W kolejnosci Zobowigzania i Ocena dorobku romanistow (po 15 stron), Dziela ogdine,
podreczniki i skrypty, Prawo osobowe i czynnosci prawne oraz Prawo karne (po 12), Prawo
rodzinne i Filozofia prawa... (po 10), dalsze juz o kilkustronicowej objetosci.
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losci wigkszg przejrzystosé. W odniesieniu do omawianej tu Historii Zrddet za-
proponowa¢ mozna przyktadowo choéby takie podpunkty i podtytuly: 1. Wy-
dania tekstow zZrédlowych prawa rzymskiego; 2. Publikacje Zrodel
papirusowych, klinowych i greckich; 3. Historia Zrodel prawa rzymskiego (do
Justyniana); 4. Justynian i Corpus Iuris Civilis, 5. Prawo rzymskie w $rednio-
wieczu; 6. Prawo rzymsko-kanoniczne; 7. Prawo rzymskie w panstwach euro-
pejskich (ewentualnie: Recepcja...); 8. Wplywy prawa rzymskiego w Polsce;
9. Nauka i nauczanie prawa rzymskiego; 10. Tradycja prawa rzymskiego. Przed-
stawione wyliczenie jest oczywiscie tylko przykladowe, ale obrazuje tez, jak
rozlegle zagadnienia mieszcza si¢ pod hasiem Historia Zrodet.

Podobne uwagi mozna odnie$¢ do prawa publicznego. Mieszczg si¢ tu te-
maty ustroju i administracji starozytnego Rzymu (takze w prowincjach), kom-
petencje magistratur, organizacja wojska, problematyka z pogranicza prawa
i obyczajowosci, zagadnienia religijne, ochrona $rodowiska, prawo wyborcze,
sprawy finanséw panstwa, wreszcie ustroj panstw greckich. W rezultacie ta-
kiego szerokiego ujecia obok siebie (s. 139) znalazly si¢ tu np. artykuly A.
Pikulskiej-Robaszkiewicz o funkcjonariuszach stuzb specjalnych w poznym
cesarstwie rzymskim oraz W. Wolodkiewicza o stosunku wspoéiczesnych re-
ziméw autorytarnych do prawa rzymskiego, chociaz i czasowo 1 terytorialnie
gdzie Rzym a gdzie Krym®. Bardziej jednorodne dziaty, odpowiadajace sys-
tematyce prawa prywatnego, nie nasuwaja takich watpliwosci. Do calosci
mozna jednak odnie$§¢ znana wskazowke, ze bene docet, qui bene distinguit.

3. Jak juz wyzej wspomniano, warto§¢ omawianej ksiagzki Marii Zabloc-
kiej nie wyczerpuje si¢ w pozytecznych i pouczajacych zestawieniach biblio-
graficznych. Autorka zawarta w niej rowniez zwigzle oceny stanu badan
i osiggnig¢ naukowych powojennej romanistyki polskiej. Niewatpliwie warto
si¢ z nimi dokladniej zapoznac¢, a ponizszy przeglad ma na celu tylko krot-
kie zorientowanie w tej interesujacej czesci calego opracowania.

Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze romanistyka polska, ukazana tu poprzez
swoje publikacje, nie ogranicza si¢ do nauki prawa rzymskiego, lecz obejmu-
je rowniez dorobek w zakresie papirologii prawniczej, praw klinowych i praw
greckich. Sg one rozsiane tematycznie w roznych dziatach bibliografii. Do-
minuje jednak zdecydowanie problematyka prawa rzymskiego.

W odniesieniu do podrgcznikéw i skryptow (dzial I) zauwaza Autorka
kilka etapéw rozwojowych. W pierwszym, wznowienia podrgcznikow po-
wojennych’, publikacje powielanych skryptow i maszynopiséw wyktadéw,

6 W kwestii rezimow totalitarnych, ktére m. zd. powinny si¢ znalezé w dziale XIII (Zna-
czenie prawa rzymskiego), doda¢ nalezy artykul Adama Bosiackiego, Prawo rzymskie w sys-
temach totalitarnych (przypadek ZSRR, Wloch i Niemiec: zarys problematyki), w: Studia
luridica, tom 37 Miscellanea, Warszawa 2000, s. 7-13.

7 Tak np. ,przepracowany przez Z. Lisowskiego podrecznik F. Zolla, Rzymskie prawo
prywatne, Krakéw 19457, ale bez objasnienia, jak si¢ ma to wydanie do wersji przedwojennych.
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skrypty z lat pieédziesiatych dla studiéw zaocznych® oraz podrecznik Rafa-
ta Taubenschlaga, Rzymskie prawo prywatne (Warszawa 1955), ktory jed-
nak ,,z biegiem czasu przestat odpowiadaé¢ wspolczesnym postulatom nauki,
ze wzgledu na przywiazywanie zbyt malej wagi do funkcjonalnosci poszcze-
golnych instytuciji” (s. 13)°. Po tych pierwszych powojennych doswiadcze-
niach ,powstaly prace dojrzalsze, bedace pomoca dla studentow,
a jednoczes$nie stanowiace ogdlne opracowania, z ktorych korzystali wszy-
scy interesujgcy si¢ antykiem” (s. 13). Wymienione tu zostalo ,.dzietko”
Edwarda Gintowta (Rzymskie prawo prywatne w epoce postgpowania legi-
sakcyjnego, 1960), ,,majace cechy podrgcznika i monografii jednocze$nie”,
obszerny podrecznik Wactawa Osuchowskiego (Zarys rzymskiego prawa
prywatnego, 1962), ktdry stal si¢ w kilku wydaniach ,,niezbedng pomoca
naukowg dla doktorantéw i badaczy prawa rzymskiego” (s. 14). Pdiniej,
w opracowaniu Wiestawa Litewskiego i Janusza Sondla, juz tylko dla stu-
dentéw. Odnotowa¢ tu trzeba trafng uwage Autorki (s. 14), ze w owych cza-
sach, przy trudno$ciach z biezacym doplywem opracowan zagranicznych,
obszerne zestawienia literatury romanistycznej, zamieszczone w podreczni-
ku Wactawa Osuchowskiego, spetnialy wazng rolg bibliograficzng i infor-
macyjna.

Na osobne miejsce!® zastuguje niewatpliwie podrecznik Kazimierza Ko-
lanczyka, uznawany za najlepszy powojenny podrecznik prawa rzymskiego
w Polsce, ktory ”szybko zyskal ogromnga popularno$¢” i ,,stal si¢ niezastapio-
na lektura we wszystkich osrodkach akademickich”. Kolejny etap wyznaczy-
ty rézne skrypty, wydawane dla studentéw zaocznych, ale takze ze wzgledu
na ,,czasowe ograniczenia nauczania prawa rzymskiego poprzez wlaczenie
wyktadu z tej materii do éwczesnego wykladu z historii prawa” (s. 15). Wy-
daje sig, ze te proby ograniczania prawa rzymskiego, ktére pozostawily swoj
§lad w opracowaniach typu ,historii prawa” czy ,historii prawa panstw an-
tycznych ze szczegdlnym uwzglednieniem prawa rzymskiego”!!, wymagaja
wyrazniejszego wyodrebnienia. Bardziej optymistyczny jest akcent koncowy,
wskazujacy na liczne nowe podreczniki prawa rzymskiego, znacznie si¢ roz-
nigce miedzy sobg zakresem materiatu, jakie ukazaty si¢ w ostatnim dziesig-
cioleciu. (s. 16-17).

8 Niekt6re oceniane wowczas jako ,,zaczatek udanego stosowania metodologii marksistow-
skiej” - s. 12.

9 Podrecznik ten zostal wznowiony w opracowaniu H. Kupiszewskiego w 1969 r. Ponadto,
rowniez w 1955 r., wydat R. Taubenschlag, Rzymskie prawo prywatne na tle praw antycz-
nych. (s. 13).

10 Odrebng z wielu wzgledéw pozycja byl rowniez wydany w jezyku niemieckim (i dla po-
trzeb gléwnie NRD) zwigzly (117 stron) podrgcznik autorstwa A. Wilifiskiego, uwzgledniajacy
obok prawa prywatnego takze rzymskie prawo karne i zawierajacy wskazowki bibliograficzne
Podrgcznik ten uzyskal wiele pozytywnych recenzji za granicg (por. s. 14 omawianej ksigzki).

I Tak np. w Lublinie, Toruniu i Poznaniu w latach 1978-1980.



446 Marek Kurytowicz

Liczne s3 réwniez wydawnictwa pomocnicze (dziat IT), wsrdd ktorych wy-
rézniony zostal Stownik tacirisko-polski dla prawnikow i historykow Janusza
Sondla (Krakow 1997). Od ponad stu lat — zauwaza M. Zablocka — prawni-
cy i historycy nie otrzymali tak warto$ciowego dzieta (s. 23).

Omawiany wyzej obszerny dzial III, po$wigcony historii prawa, nie za-
wiera ogodlniejszych ocen. Wydaje si¢ to uzasadnione, poniewaz mnogos¢ roz-
norodnych zagadnien, mieszczacych si¢ pod tytulowym hasiem, nie daje
sposobnosci do odrgbnych refleksji nad poszczegélnymi aspektami. Zatrzy-
mac si¢ jednak nalezaloby krotko nad publikacjami tekstéw zrédtowych pra-
wa rzymskiego. Slusznie odnotowuje tu Autorka znaczace osiagnigcia
w postaci wydania w latach 1982 1 1986 Instytucji Gaiusa (przekiad C. Kun-
derewicza, opracowanie J. Rezlera) oraz Justyniana (przeklad C. Kunderewi-
cza), skromnie wykazuje swoje (wraz z J. Zablockim) wydanie Ustawy XII
tablic (Warszawa 2000), chociaz jest to pierwsze w Polsce wydanie tej usta-
wy z tekstem lacinskim, ttumaczeniem i objasnieniami, zastugujace na wyso-
kie uznanie!2. Na tym jednakze korczg si¢ bardziej znane osiagnigcia polskiej
romanistyki w tym zakresie. Nad wydaniem kolejnych tekstéw pracuje osro-
dek poznanski, tymczasem jednak wigksze chyba postgpy odnotowuje odra-
dzajaca si¢ romanistyka rosyjska, ktorej dzielem w ostatnich latach sa nie
tylko wydania wymienionych tekstow, lecz juz realizowane prace nad prze-
kladem justynianskich Digestow!3.

Najwigcej prac po$wigcono oczywiscie miejscu 1 znaczeniu prawa rzym-
skiego w dziejach prawa polskiego. Ta tematyka jest podejmowana zaréwno
przez romanistow, jak i historykéw prawa polskiego. Podobnie badania nad
dziejami prawa rzymskiego w Sredniowieczu prowadza rowniez znawcy po-
wszechnej historii panstwa i prawa. Wyr6zni¢ mozna tez badania nad nauka
prawa rzymskiego w Polsce, zwlaszcza w Akademii Krakowskiej w XVI
1 XVII w. oraz w Akademii Zamojskiej (XVI-XVIII w.). Osobne opracowa-
nie znalazla historia nauki i nauczania prawa rzymskiego w XIX stuleciu.

W odniesieniu do problematyki procesu cywilnego nie formultuje Autor-
ka odrgbnych ocen poza zaznaczeniem, ze ,nad problemami zwigzanymi
z procesem pracowal niestrudzenie przez lata W. Litewski” (s. 65). Odnoto-
wane zostaly oczywiscie badania procesowe, w tym nad procesem rzymsko-
kanonicznym, réwniez w innych osrodkach. Ciekawsze wydaja si¢ przemiany
w zakresie problematyki badawczej nad prawem osobowym. ,Poczatkowo
najliczniejsze prace, dotyczace prawa osobowego, koncentrowaly si¢ wokot

12 Patrz recenzje M. Kurylowicza w Palestrze nr 11-12, 2000, s. 156—158 oraz w CPH LIII,
z. 2, 2001, s. 233-235.

13 Por. rosyjskie wydanie: Digiesty Justiniana, tom I (libri I-1V), opracowane w Centrum
Iuris Romani Investigandi (pod red. L.L. Kofanova), Moskwa 2002. W 1997 r. ukazaly si¢ no-

we rosyjskie wydania ustawy XII tablic, Instytucji Gaiusa oraz wyboru z Digestow justynian-
skich.
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problematyki zwiazanej z niewolnictwem. Dopiero od poczatkow lat dzie-
wieédziesiatych, co zapewne wigze si¢ ze zmiang ustroju, niewolnictwo i wy-
zwolenicy przestali byé tematem zainteresowan badaczy prawa rzymskiego,
a takze historykdw” (s. 73). Mniej wtajemniczonym czytelnikom nalezy si¢
wyjasnienie, ze niewolnictwo bylo tematem lansowanym przez dziesiatki lat
przez nauke radziecka, do ktorej nawigzywaly tzw. kraje demokracji ludowe;j.
Po zmianie ustroju, jak stusznie zauwaza M. Zabtocka, pojawily si¢ nowe pra-
ce, kilka razy zreszta wigcej niz poczatkowo, dotyczace gidwnie zdolnosci do
dziatan prawnych i czynnosci prawnych (s. 73). W rezultacie dorobek obje-
ty dzialem V: Prawo osobowe i czynnosci prawne, jest znaczny i zréznico-
wany, a wykaz publikacji liczy 12 stron, znacznie wigcej niz poprzednio
wskazane prawo procesu cywilnego (5 stron) czy nawet nastgpne prawo ro-
dzinne (7 stron), ktore ,cieszylo si¢ zawsze wielkim zainteresowaniem”
(s. 85). Oceny tej nie mozna natomiast odnies¢ do prawa rzeczowego, ktore
»higdy nie cieszylo si¢ szczegdlnym zainteresowaniem polskich romanistéw”
(s. 95). Przeglad publikacji przekonuje jednak, ze mimo mniejszej liczby opra-
cowan, podejmowane byly zasadnicze problemy np. wplywu konstrukcji po-
siadania rzymskiego na prawo polskie czy rézne aspekty pojecia i zakresu
prawa wlasnosci. Stosunkowo duzo miejsca znalazly iura in re aliena,
a zwlaszcza dzierzawa wieczysta (emfiteuza) oraz prawo zabudowy na
cudzym gruncie (superficies). Spoéréd réznych rodzajow rzeczy z zaintere-
sowaniem spotkaly si¢ rzeczy niematerialne (res incorporales), pozytki natu-
ralne oraz nieruchomosci (proces dzialowy; zasada superficies solo cedit).
W sumie ocena moze by¢ pozytywna.

Najwig¢cej uwagi poswigcili polscy romanisci zobowigzaniom. Dorobek
w tym zakresie jest ,,jakosciowo i ilosciowo najwigkszy” (s. 103). Tu wymie-
nia Autorka najpierw prace dotyczace klasyfikacji zrodet zobowiazan oraz zo-
bowiazan kontraktowych, zwlaszcza w odniesieniu do kontraktéw realnych,
ktore zyskaly wigksze zainteresowanie (s. 106) niz konsensualne (s. 108).
Wsrdd szczegélowych zagadnien z prawa obligacyjnego ,,niestabnacym zain-
teresowaniem cieszyly si¢ caly czas problemy zwigzane z prawem morskim”
(s. 111). Odnotowane tez zostaly kontrakty nienazwane oraz rzymskie prawo
handlowe. Mniej uwagi po§wigcono zobowigzaniom deliktowym i quasi-de-
liktowym. Wyrazne miejsce zajmuja w bibliografii prace dotyczace m.in. prze-
lewu wierzytelno§ci (cesji) i umorzenia zobowigzan przez potracenie
(kompensacja).

Dziedzina prawa spadkowego nie byla wyrazniej eksploatowana (s. 119).
W rezultacie, spo$réd wszystkich dzialéw prawa prywatnego, wlasnie prawo
spadkowe zajmuje najmniej miejsca w bibliografii (4 strony). Zainteresowa-
nie prawem spadkowym nasililo si¢ jednak w latach osiemdziesiatych do te-
go stopnia, ze — jak zauwaza Autorka — ,prac z tej dziedziny ukazalo sig
kilkanascie razy wigcej niz w poprzednim 40-leciu” (s. 119). Podobna sytu-



448 Marek Kurylowicz

acja wystapila w zakresie rzymskiego prawa karnego. ,,Poczatkowo, do lat
osiemdziesiatych, nie cieszylo si¢ ono zainteresowaniem romanistow pol-
skich” (s. 123), ktore nastgpnie znacznie wzrosto (s. 126). ,,Prawdziwy rene-
sans prawa karnego nastapil jednak w ostatnich pigciu latach. Nigdy jeszcze
w historii polskiej romanistyki tak wiele os6b nie zajmowalo si¢ ré6znymi za-
gadnieniami dotyczacymi zaréwno karnego prawa materialnego, jak i proce-
sowego, i nie powstalo w tak krotkim czasie tyle prac” (s. 129). Zjawisko to
nalezy, jak si¢ wydaje, aczyé z ogolnymi tendencjami badawczymi w roma-
nistyce europejskiej, przesuwajacej si¢ w tym wlasnie czasie wyraznie ku pro-
blematyce prawnokarnej. Doda¢ tez trzeba, ze do$¢ wyrazny udzial w polskich
badaniach nad prawem karnym mieli rowniez historycy starozytnosci. Podob-
nie zaznaczaja oni swoje miejsce licznymi do$¢ publikacjami w zakresie oma-
wianego juz wyzej prawa publicznego. ,Jednak i w tym zakresie od lat
osiemdziesiatych nastgpil przelom i wigksze zainteresowanie problematyka
publicznoprawng, a zwlaszcza tematami z pogranicza prawa i obyczajowosci”
(s. 135).

Wymieni¢ wreszcie nalezy publikacje z filozofii prawa, metodologii i dok-
tryn politycznoprawnych. Tu rowniez pojawia si¢ wielu autorow spoza gro-
na badaczy prawa rzymskiego, zwlaszcza filozoféw i historykow doktryn.

We wspoélczesnym bardziej ujgciu pojawia si¢ natomiast dyskusja nad na-
ukowym i dydaktycznym znaczeniem oraz trwalymi warto§ciami prawa rzym-
skiego (dzial XIII omawiane] ksiazki). Zagadnienia te poruszane byly juz
w publikacjach odnotowanych w poprzednich dziatach, zwlaszcza w Historii
prawa (patrz wyzej 2). W Polsce, jak zauwaza slusznie Autorka, dyskusja
nad znaczeniem prawa rzymskiego wiazala si¢ najczgsciej z kolejnymi zmia-
nami programu nauczania na studiach prawniczych (s. 161).

Dzial zatytutowany Ocena dorobku romanistow (s. 167-181) nie zawie-
ra ocen Autorki, lecz wykaz publikacji, dotyczacych dorobku i naukowych
zycioryséw polskich romanistow, niekiedy takze zagranicznych. Podsumo-
wujace oceny, z zaznaczeniem ich uproszczonego charakteru, zawarte s3 na-
tomiast w Zakoriczeniu (s. 183-184). Stwierdza tu Maria Zabltocka, ze juz
od pierwszych lat powojennych trwaty prace badawcze we wszystkich osrod-
kach akademickich, chociaz dorobek w tym pierwszym okresie byl jeszcze
skromny. Od lat sze$édziesiatych polscy badacze publikowali czgéciej, tak-
ze w czasopismach zagranicznych. Wydawane tez byly za granicag monogra-
fie ksigzkowe. ,,Proces ten trwa nieprzerwanie po dzien dzisiejszy, mozna
zatem $mialo powiedzie¢, ze romanistyka polska jest dziedzing o europej-
skim znaczeniu” (s. 183). W ostatnich latach, , kiedy to na zachodzie Euro-
py (z wyjatkiem Wtloch) zainteresowanie prawem rzymskim znacznie si¢
zmniejszylo, w Polsce mozna zaobserwowa¢ tendencj¢ wrgcz odwrotng. Od
dwudziestu lat, a zwlaszcza w ostatnim pigcioleciu, romanistyka polska prze-
zywa prawdziwy renesans. Nigdy wcze$niej tak wiele oséb nie interesowa-
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to si¢ zagadnieniami prawnymi antyku i nie wydano tylu réznorodnych pu-
blikacji. W ostatnim dziesig¢cioleciu zarysowuje si¢ tez przesunigcie punktu
zainteresowan polskich romanistow z ,.czystego prawa rzymskiego — w po-
przednich latach zajmowano si¢ w wigkszym natg¢zeniu prawem rodzinnym
i zobowigzaniami — na nowe dziedziny, jak prawo karne, publiczne, oby-
czaje rzymskie” (s. 183).

Przeprowadza rowniez Autorka przeglad polskich osrodkéw romanistycz-
nych, zauwazajac stopniowa ich specjalizacje. ,,I tak Krakéw zajmuje si¢ re-
cepcja prawa rzymskiego, kultura prawng oraz prawem procesowym. Lublin
od kilku lat stal si¢ czolowym o$rodkiem badan nad prawem karnym - do
badan tych przylaczajg si¢ romanisci z Torunia, gdzie prowadzone s3 tez pra-
ce nad obyczajami prawnymi, a takze nad zagadnieniami znajdujacymi si¢ na
pograniczu prawa rzymskiego i prawa kanonicznego. £6dz to osrodek 1acza-
cy prawo rzymskie z doktrynami. Wroctaw koncentruje swa uwage giéwnie
na prawach greckich poleis oraz na dzialalnosci glosatoréw. Poznan prowa-
dzi pordwnania prawa rzymskiego z prawem wspoiczesnym. Wreszcie War-
szawa, oprocz tradycyjnych zainteresowan, prowadzi badania nad wplywem
prawa rzymskiego na wspodlczesne ustawodawstwo i doktryne oraz zajmuje
si¢ papirologia prawnicza. Przeksztalcone z dotychczasowych filii nowe
osrodki akademickie, jak Szczecin, Bialystok, Rzeszéw, prowadza badania
rozpoczete w uczelniach patronackich” (s. 184).

4. Przedstawiony przeglad tresci ksigzki Marii Zablockiej pozwala na
stwierdzenie, ze jest to dzielo gruntowne, staranne i interesujace. Lektura ze-
stawien bibliograficznych i wlaczonych w nie ocen dostarcza czytelnikowi
duzej satysfakcji, zar6wno co do wylaniajacego si¢ z niej obrazu dorobku ro-
manistyki, jak i przydatnodci praktycznej wydawnictwa. Nalezy niewatpliwie
docenié¢ trud Marii Zablockiej, wlozony w nietatwe przeciez opracowanie do-
robku calej powojennej polskiej romanistyki i wyrazi¢ nalezne, wysokie uzna-
nie.

Do przedstawionych w ksiazce ocen doda¢ by mozna kilka jeszcze spo-
strzezen. Tak np. dokladniejszego ustalenia wymagataby etapy rozwojowe
polskiej romanistyki w omawianym okresie. Autorka zauwaza jako pewne eta-
py pierwsze lata powojenne (s. 7, 11, 161, 167), lata sze$édziesiate (np. s. 7,
13, 183), od poczatku lat dziewigédziesiatych (s. 73), do lat osiemdziesiatych
(w odroznieniu od poprzedzajacego je 40-lecia, s. 119; 123) oraz od ich po-
czatku (s. 119, 126, 135; takze ,,od dwudziestu lat” —s. 183). Mowa jest tak-
ze o ostatnich pigciu latach (s. 129, 183), o podsumowaniach 25 i 35 lat
romanistyki (s. 167) oraz o ostatnim dziesi¢cioleciu (s. 183). Zaznaczone eta-
py sa niewatpliwie trafne dla poszczegdlnych dzialow, w ktorych publikacje
pojawialy si¢ lub nasilaty w réznych latach. Mozna by si¢ jednak zastanowic
nad ogolniejszg periodyzacjg rozwoju polskiej romanistyki, wlgczajac w to
m.in. okres ukrycia prawa rzymskiego w ogoélnej historii prawa (lata 1975-
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—1982), zmienne naciski ideologiczne na programy studiow, odbijajace si¢ tez
np. ograniczeniami w kontaktach zagranicznych, czy skutki ostatnich prze-
mian ustrojowych.

Doda¢ nalezy, ze przez powojenne lata uksztaltowala si¢ spora odrgbna
literatura na temat miejsca i znaczenia prawa rzymskiego w Polsce w okre-
sie powojennym (socjalistycznym). Dzisiaj, jak zauwaza Jan Kodrebski, ,,nie
ma juz potrzeby broni¢ prawa rzymskiego przed motywowanymi ideologicz-
nie atakami”!4, Pozostal jednak interesujacy temat, wart syntetycznego opra-
cowania. Nie zmienia to faktu, ze aktualne miejsce i znaczenie prawa
rzymskiego nie jest calkiem bezdyskusyjne, co posrednio potwierdzajg tytu-
ly takich opracowan, jak ,, dramatyczne pytanie” Czy prawo rzymskie prze-
stalo istniec? z odpowiedzia Prawo rzymskie wcigz zyjeld!

Specjalne miejsce zajmuje wspélpraca mi¢dzynarodowa. Polscy romani-
$ci zawsze korzystali z pomocy i wspodlpracy z romanistyka europejska, co
mialo i ma praktyczne znaczenie ze wzgledu na utrudniony dost¢p do litera-
tury zachodniej i niedostateczne finansowanie nauki, wyrazajace si¢ najpierw
m.in. w braku dewiz na zagraniczne zakupy, a obecnie w niewielkich zupet-
nie nakiadach na cele naukowe. Osiagnigcia romanistyki polskiej, ktéra za-
chowala poziom europejski, zdobyte w trudniejszych nieporéwnywalnie
warunkach, sa zatem godne uznania (por. s. 183).

Osobno nalezaloby ocenia¢ prace z historii prawa rzymskiego oraz z pra-
wa publicznego, albowiem w tych dziedzinach znaczacy udzial maja takze hi-
storycy spoza $cislego krggu romanistow. Dokladniejsze ustalenie w oparciu
0 zebrany przez M. Zablocka material, zakresu, form i wynikéw wspotpracy
romanistdw z historykami starozytnosci, filozofami, filologami klasycznymi
czy archeologami mogloby stanowié¢ podpowiedZ w kwestii miejsca prawa
rzymskiego wsérdd nauk o kulturze antycznej.

Wyodrebni¢ nalezy rowniez badania nad innymi prawami antycznymi niz
prawo rzymskie. Tu dorobek jest skromniejszy, dlatego ciesza grecystyczne
zainteresowania o$rodka wroclawskiego, odzywajace powoli prawa klinowe
(L6dz — patrz nizej 5) czy powracajaca do problematyki prawnej papirologia.
Warto zauwazy¢, ze wydawany przez caly powojenny okres Rocznik Papiro-
logii Prawniczej (Journal of Juristic Papyrology) utworzony zostal z myslg
wlasnie o problematyce jurydycznej, w ostatnich latach mniej w Roczniku wi-
docznej.

14 We Wstepie do wydania V podrecznika K. Kolanczyka, Prawo rzymskie, Warszawa
1997, s. 11. Por. M. Kurytowicz, Prawo rzymskie we wspdlczesnej Polsce, w: Polska lat
dziewig¢cdziesiatych. Przemiany panstwa i prawa, tom 2, Lublin 1998, s. 373-374.

I5E. Szymoszek, Prawo rzymskie weigs zyje!, w: Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in
memoriam, £.6dz 2000, s. 409. Pytanie, nawigzujace do wiersza M. Jastruna, jest tytulem rubry-
ki, redagowanej przez W. Wolodkiewicza w Palestrze - patrz zestawienie u Zablockiej,
s. 164-165, obecnie w zbiorze: W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestalo istniec?,
Zakamycze 2003.
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Zwroci¢ nalezy takZe uwagg na pewne rozproszenie tematow 1 kierunkow
badawczych. Tak np. moze nieco zastanawia¢ slabsze zainteresowanie pro-
blematyka prawa rzeczowego, chociaz wiasnie w tej dziedzinie (obok zobo-
wigzan) kontynuacja konstrukcji i poje¢ romanistycznych we wspolczesnym
prawie cywilnym jest najwyrazniejsza. Przyczyn mozna upatrywa¢ m.in.
w przemianach wilasno§ciowych w powojennej Polsce i tendencjach do odry-
wania si¢ od instytucji i rozwigzan prawnych, zwigzanych z wiasnoscia pry-
watng. Z podobnych powoddéw staba pozycj¢ mialo prawo spadkowe.

Najwyrazniejszy wydaje si¢ brak opracowan syntetycznychl6. Nie ma na-
dal pelnej historii prawa rzymskiego w dawnej Polsce, do opracowania po-
zostaja okresy romanistyki miedzywojennej oraz zamknigtej juz Polski
Ludowej. Na opracowanie czeka tez stownik biograficzny polskich romani-
stow. Od dawna wysuwany jest postulat opracowania prawa rzymskiego ja-
ko wprowadzenia do obowigzujacego prawa cywilnego. Nie ma monografii
rzymskiego prawa karnego!’. Na takie syntezy i wprowadzenia, ujmowane
z punktu widzenia prawa wspoiczesnego, oczekuja przedstawiciele innych
dyscyplin prawniczych, korzystajacy z dorobku romanistyki.

Przeglad osrodkéw akademickich z punktu widzenia dydaktycznej, nauko-
wej 1 kadrowej pozycji romanistyki przynosi kolejne pytania. Wskaza¢ moz-
na tu na niedostatki kadrowe, powodujace konieczno§¢ laczenia dydaktyki
i badan, jak to ma miejsce np. migdzy Uniwersytetem Wroclawskim a Sla-
skim czy UAM a Uniwersytetem Gdanskim, niezaleznie od wskazanej przez
Autorke patronackiej ,,obstugi” Szczecina przez UAM, Bialegostoku przez
UW czy Rzeszowa przez UMCS. Doktadnych ustalen i ocen wymagajg w tym
aspekcie szkoly niepubliczne, w ktdrych prawo rzymskie prowadzone jest nie-
jednokrotnie przez osoby spoza krggu romanistow.

5. Jezeli sprobowac teraz zestawi¢ wszystkie zgloszone do Komisji Praw
Antycznych Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej PAN romanistyczne plany
1 projekty badawcze wedlug kategorii (dzialéw), przyjetych przez M. Zabtoc-
ka w przedstawionym opracowaniu bibliograﬁcznym to przedstawialyby si¢
one nastgpujaco:

I. Dzieta ogdlne, podrgczniki i skrypty. Planowany jest nowy podrecznik
prawa rzymskiego, autorstwa A. Debinskiego (KUL) oraz kolejne wydanie
podrgcznika W. Litewskiego (UJ). Skrypt do rzymskiego prawa publicznego
zamierza opracowa¢ Zaklad Prawa Rzymskiego Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego pod kierunkiem B. Sitka.

II. Wydawnictwa pomocnicze. Wybory tekstow zrodlowych do prawa
rzymskiego, do recepcji prawa rzymskiego w Polsce oraz zbiér pytan teksto-

16 Kwestie te byly dyskutowane juz podczas IIl Tatrzaniskich Spotkan Romanistow nad re-
feratem M. Kurylowicza pt. Aktualne wyzwania polskiej romanistyki, Eos LXXXVI, 1999,
s. 403 (W. Dajczak).

17 Wiagnie ukazata si¢ ksigzka W. Litewskiego o rzymskim procesie karnym (Krakéw 2003).
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wych planuja T. Palmirski i M. Zaber (UJ). W przygotowaniu takze nowe
rozszerzone wydanie stownika lacinsko-polskiego dla historykow i prawni-
kow wraz z wersja elektroniczng (J. Sondel).

III. Historia zrodel. Tu przede wszystkim obszerny program wydawniczy
tekstéw zZrodtowych prawa rzymskiego w ttumaczeniu polskim (Instytucje Ga-
iusa i fragmenty innych Instytucji okresu klasycznego; Instytucje Justyniana;
zbiory poklasyczne, Digesta), realizowany przez zesp6t pod kierunkiem W.
Rozwadowskiego (UAM). Tlumaczenie ustaw municypalnych wraz z komen-
tarzem przygotowuje tez Zaklad Prawa Rzymskiego UWM pod kierunkiem
B. Sitka. Pierwsza ksigge Digestéw tlumaczy A. Tarwacka (UKSW). Bada-
nia nad rzymskim prawem archaicznym, zapoczatkowane studiami nad usta-
wa XII tablic, zamierza kontynuowaé M. Zablocka.

Dzietem legislacyjnym Justyniana w odniesieniu do spraw Kosciola zaj-
muje si¢ E. Gajda (UMK). Szerzej zagadnienia Zrédtoznawcze prawa rzym-
skiego i prawa kanonicznego obejmuje W. Mossakowski (UMK). Zwiazki
pomiedzy prawem rzymskim a prawem kanonicznym oraz prawo rzymskie
w pismach Ojcéw Kosciola mieszcza si¢ w planach badawczych A. Debin-
skiego (KUL).

Rozne aspekty prawa rzymskiego w historii Europy pojawiaja si¢ w pla-
nowanych badaniach nad szkota glosatorow w polskiej literaturze historycz-
noprawnej (E. Szymoszek, UWr./US) albo nad prawem rzymskim w Anglii
Tudoréw i wczesnych Stuartow (L. Marzec, UJ).

Badania nad rolg prawa rzymskiego w ksztaltowaniu kultury prawnej
w Polsce, w szczegdlnosci prawo rzymskie w Polsce w okresie Odrodzenia,
a takze w dziejach Uniwersytetu Jagielloniskiego, to obszar badawczy, zakre-
$lony przez J. Sondla (UJ). W tymze uniwersytecie przygotowywana jest roz-
prawa habilitacyjna o prawie procesowym w Sigismundinie Macieja
Sliwnickiego (J. Reszczyniski) oraz artykut o prawie rzymskim w De contrac-
tibus Mateusza z Krakowa (J. Reszczynski). Podobnie kontynuuje badania
nad prawem rzymskim w Polsce 1. Jakubowski (UL): prawo rzymskie w twor-
czosci T. Czackiego jako rozprawa habilitacyjna; artykul o rzymskim prawie
publicznym w Litewskich i polskich prawach T. Czackiego; rzymskie obli-
gacje w pracach J.W. Bandtkiego oraz — w przyszto§ci — monografia o J.W.
Bandtkie jako historyku prawa polskiego i romaniscie.

Problematyka historii prawa rzymskiego w Polsce zaznaczyla si¢ tez
w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, gdzie planowane s3g badania nad cri-
men laesae maiestatis jako studium o wplywach prawa rzymskiego w Pol-
sce (M. Dyjakowska - rozprawa habilitacyjna).

Przedmiotem szczegdlnego zainteresowania stala si¢ ponadto nauka pra-
wa rzymskiego na Uniwersytecie Wileniskim (planowane prace w Bialymsto-
ku i Lublinie — P. Gricewicz w KUL). Ponadto wplyw prawa rzymskiego na
statuty litewskie (S. Godek, UKSW).
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Sporo miejsca zajmuje w roéznych ujgciach tradycja romanistyczna.
W ogoélniejszym uj¢ciu pojawia si¢ u M. Kurylowicza (Prawo rzymskie: hi-
storia — tradycja — wspolczesnos$¢; UMCS) czy u T. Giaro (Frankfurt /M;
UW): tradycje prawne Europy w perspektywie Zachéd — Wschod. Widoczna
jest tez w ujeciach, odnoszacych si¢ do poszczegélnych dzialéw prawa pry-
watnego — np. rzymskie korzenie wspolczesnego polskiego prawa rzeczowe-
go (T. Palmirski, UJ), wybrane zagadnienia konwersji czynnoéci prawnych
(od prawa rzymskiego do wspoélczesnej cywilistyki — M. Zaber, UJ) wplyw
prawa rzymskiego na ksztaltowanie prawa obligacyjnego wspdlczesnych usta-
wodawstw europejskich (P. Scislicki, UJ).

IV. Proces cywilny. Odnotowa¢ tu mozna, poza wskazanymi pracami nad
prawem procesowym w Sigismundinie (J. Reszczynski, UJ) jeden projekt,
a mianowicie dowod ze Swiadkow w literaturze procesu rzymsko-kanonicz-
nego (B. Grosel, UWr.)

V. Prawo osobowe i czynno$ci prawne. Poza specyficzng tematyka servus
peculiaris jako magister navis (A. Zaborowska, UMK) brakuje tematow tra-
dycyjnie mieszczacych si¢ w tym dziale. Mozna bowiem mie¢ watpliwosci,
czy sytuacja prawna 1 spoleczna lekarza w cesarstwie rzymskim (K. Tadaj-
czyk, UL) lub pozycja prawna artysty w starozytno$ci (A. Plisecka, UW) po-
winny si¢ znaleZz¢ wlasnie tutaj, czy moze w prawie publicznym. Szerszy
zasigg ma tez problematyka naduzycia prawa w ujg¢ciu rzymskiego prawa pry-
watnego, realizowana przez F. Longchamps de Bérier (UW), znaczenia infa-
mil w prawie rzymskim (B. Sitek, UWM), a takze sytuacji prawnej sierot
1 sierocincodw (jako oséb prawnych) w cesarstwie rzymskim (E. Kowalczyk,
UAM). W problematyce czynnosci prawnych miesci si¢ jeszcze konwersja
czynno$ci prawnych, ale rowniez w szerokiej perspektywie od prawa rzym-
skiego do wspolczesnej cywilistyki — M. Zaber (UJ).

VI. Prawo rodzinne. Kontynuowane s3a prace nad pojgciem malzenstwa
w prawie rzymskim (R. Stankiewicz, USz.), spodziewany doktorat o posagu
w prawie justynianskim (A. Stgpkowska, UW). W Uniwersytecie w Bialym-
stoku P. Niczyporuk podejmuje badania nad cura ventris w prawie rzymskim,
za$ B. Sitek (UWM) nad arbitrium tutelae. Tu tez (UWM) realizuje swoje
plany co do domniemania ojcostwa w prawie rzymskim A. Nowak (przy
wspolpracy z UMK).

VII. Prawo rzeczowe. W. Dajczak (UAM) planuje szersze badania nad
res incorporales w prawie rzymskim i w nowozytnym prawie prywatnym,
R. Darska (UKSW) zamierza zajaé si¢ prawami sasiedzkimi, a J. Ozarow-
ska (US) zasadami dotyczacymi stuzebnosci. W strone rzymskiego prawa
rzeczowego kieruje si¢ tez doktorantka K. Stuzewska (UAM), skonkrety-
zowane plany majg juz I. Szpringer (UMCS) — pierwszenstwo zastawow

w prawie rzymskim oraz R. Swirgon-Skok (UR) — nieruchomo$é i zasady
akcesji.
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VIII. Zobowiazania. Tradycyjnie cieszg si¢ sporym zainteresowaniem. W.
Litewski (UJ) planuje zaja¢ si¢ problemem placenia czynszu za najem rze-
czy, za§ A. Pikulska-Robaszkiewicz (UL), po publikacjach o lichwie, zamie-
rza kontynuowa¢ badania nad pieniagdzem i zobowigzaniami pieni¢znymi
w prawie rzymskim. Podobnie T. Palmirski (UJ) pozostaje przy tematyce
rzymskich zobowiazan quasi ex delicto, a R. Wojciechowski (UWr.) przy
spotkach w tworczosci glosatorow i komentatoréw. Szkota komentatorow zaj-
mowac si¢ bedzie réwniez L. Jarosinska (UWr.), poszukujaca w jej dzialal-
nosci genezy zobowiazan wekslowych. Pozostale tematy dotycza réznych
kwestii rzymskiego prawa obligacyjnego: arbitrium boni viri jako sposob do-
okreslenia tresci stosunku prawnego, ze szczegélnym uwzglednieniem §wiad-
czenia (J. Krzynéwek, UW), odpowiedzialno$é sprzedawcy za wady towaru
(K. Chodon, US), sita wyzsza w rzymskim prawie prywatnym (M. Sobczyk,
UMK), kontrakty nienazwane u Labeona (A. Szymanska, UW), podmiotowe
przeksztalcenia stosunku zobowigzaniowego na tle rzymskiej zasady osobi-
stego charakteru obligationis (P. Scislicki, UJ), pojecie synallagma u jury-
stow klasycznych (M. Golecki, UL), odpowiedzialnoé¢ za blad w sztuce
lekarskiej (K. Tadajczyk, rowniez UL) oraz wygasnigcie zobowigzan wsku-
tek $mierci wierzyciela lub dtuznika w prawie rzymskim (E. Zak, UMCS).

IX. Prawo spadkowe. Poza ogdlnie zaplanowana monografiag M. Kurylo-
wicza (UMCS) na temat ,,prawo i $mier¢ w starozytnym Rzymie”, ktdra obej-
mowac¢ bedzie takze aspekty prawa spadkowego, inne tematy nie zostaly
zasygnalizowane.

X. Prawo kamne. Ukazata si¢ wlasnie monografia W. Litewskiego (UJ)
o rzymskim procesie karnym, habilitacyjna rozprawe¢ na temat prawa karne-
go w reskryptach cesarza Hadriana planuje K. Amielanczyk (UMCS), podob-
nie jak M. Dyjakowska (KUL) na wymieniony juz temat wplywu rzymskiego
crimen laesae maiestatis na polska praktyke prawng. Problematyk¢ prze-
stepstw i kar w starozytnym Rzymie przewiduje w swoich badaniach réwniez
A. Debinski (KUL). Trwaja prace nad sgdziowskim wymiarem kary w rzym-
skim procesie karnym (M. Krawczyk, UL) oraz nad skutkami prawnymi ka-
zirodztwa (incestum w prawie rzymskim — J. Misztal, KUL). Dalsze tematy
to odpowiedzialno§¢ karna przekupnego s¢dziego (T. Palmirski, UJ), proces
$w. Pawla (B. Sitek, UWM) oraz proces Chrystusa (P. Krajewski, rowniez
UWM), a takze kidnaping w prawie rzymskim (B. Sitek, UWM). Kara $mier-
ci znajdzie swoje miejsce w wymienianej juz planowanej pracy M. Kurylo-
wicza (UMCS) o prawie i $mierci.

XI. Prawo publiczne. Tu mozna by powtdrzy¢ tematy K. Tadajczyka (UL)
o sytuacji prawnej i spolecznej lekarzy w cesarstwie rzymskim oraz A. Pli-
seckiej (UW) o pozycji prawnej artystow w starozytno$ci. Wymienione juz
w dziale dotyczacym prawa osobowego, zawiera¢ zapewne beda rowniez ele-
menty prawnopublicznych regulacji. Podobnie wieloaspektowa wydaje si¢ sy-
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gnalizowana juz kwestia sierot i sierocincow w prawodawstwie cesarzy chrze-

- §cijaniskich (E. Kowalczyk, UAM). Rozlegly zasi¢gg ma problematyka rzym-
skiego prawo publicznego (administracyjnego), planowana jako obszar
badawczy J. Zabtockiego (UKSW). Zagadnieniami prawnymi wojskowosci
poZnoantycznej, gléwnie na terenie prowincji dolnodunajskich, zajmowaé si¢
bedzie nadal J. Wiewiorowski (UAM), a defensor civitatis to temat badaw-
czy A. Swigtonia (UWM). Prawo pogrzebowe objete bedzie badaniami M.
Kurylowicza o prawie i §mierci w starozytnym Rzymie.

XII. Filozofia prawa, metodologia i doktryny politycznoprawne. W tym
dziale znalazly si¢ tylko dwie planowane pozycje. A. Kacprzak (UW) podej-
muje badania nad analogia w prawie rzymskim, za$ A. Plisecka (réwniez UW)
zamierza zajaé si¢ problematyka sprawiedliwoéci (iustitia) w prawie rzym-
skim. :

XIII. Znaczenie prawa rzymskiego. W. Rozwadowski (UAM) przygoto-
wuje romanistyczne wprowadzenie do pierwszego tomu Systemu Prawa Pry-
watnego (pod redakcja Z. Radwanskiego i M. Safjana), wérod innych tematow
pojawia si¢ tez rzymska mysl prawnicza w orzecznictwie Europejskiego Try-
bunatu Sprawiedliwosci (M. Sobczyk, UMK). Niestabnagcym zainteresowa-
niem ciesza si¢ lacinskie paremie prawnicze we wspoiczesnej praktyce
prawnej. M. in. w tym zakresie kontynuowany jest kierunek badawczy na
UW!8, dolacza sie do niego planowana torunska seria artykutéw, dotyczacych
rzymskich paremii prawniczych z odniesieniem do poszczegélnych dziatéw
prawa cywilnego (A. Sokala, UMK). O$rodek warszawski planuje badania
nad nauka i nauczaniem prawa rzymskiego w okresie II Rzeczypospolitej oraz
w PRL (zespét pod kierunkiem W. Wolodkiewicza), zas M. Kurylowicz
(UMCS) publikuje powolywang juz ksigzke pod tytutem: Prawo rzymskie. Hi-
storia — tradycja — wspolczesno$¢.

XIV. Ocena dorobku romanistéw. Tu tylko historia nauki i nauczania pra-
wa rzymskiego w KUL (A. Dgbinski) oraz planowana monografia o Stanista-
wie Wroblewskim jako romaniscie (K. Ogorek, UWr.). Mozna jednak odesta¢
rowniez do niektorych pozycji wymienionych w dziale poprzednim (prawo
rzymskie w II Rzeczypospolitej oraz w PRL). Kolejne opracowania biogra-
ficzne 1 bibliograficzne polskiej romanistyki mieszcza si¢ w planach M. Za-
blockiej.

6. Przedstawiony przeglad planéw i projektéw badawczych w zakresie ro-
manistyki potwierdza niektore tendencje i kierunki badawcze, ale przynosi tez
kilka nowych spostrzezen.

Potwierdzaja si¢ badania nie tylko nad prawem rzymskim, ale réwniez
nad innymi prawami antycznymi. Tak wigc kontynuuje swoje prace w zakre-

18 Por. zwlaszcza Laciriskie paremie w europejskiej kulturze prawnej i orzecznictwie sq-
dow polskich (pod redakcja W. Wotodkiewicza i J. Krzynéwka), Warszawa 2001.
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sie praw greckich J. Rominkiewicz (UWr., Opieka nad meskimi sierotami
w prawie ateriskim — rozprawa habilitacyjna), pojawily si¢ prace z papirolo-
gii prawniczej (J. Urbanik z UW - patrz nizej), studia nad stosunkami wia-
snosciowymi w §wietle zrédet klinowych, odnalezionych w archiwum
w Emar, miesécie polozonym w Syrii nad $srodkowym Eufratem i pelnigcym
rolg stolicy granicznej prowincji panstwa hetyckiego (XIV-XII w. p.n.e.) pro-
wadzi L. Fijatlkowska (Katedra Powszechnej Historii Panstwa i Prawa UL).

W zakresie prawa rzymskiego odnotowaé nalezy kilka rozpraw doktor-
skich z ostatnich lat, nie mieszczacych si¢ juz w zestawieniu M. Zablockiej.
Tak wigc Jacek Wiewiorowski przedstawil rozprawg¢ na temat Stanowisko
prawne dowddcow wojsk w prowincji Moesia Secunda i Scythia Minor
(UAM, 2001)!%, Grzegorz Jedrejek promowat si¢ z rozprawa Niemiecka szko-
la historyczna a prawo rzymskie w Polsce w XIX wieku (KUL, 2002), row-
nie w KUL (2002) odbyta si¢ obrona doktorska Moniki Wdjcik Fundacje
dobroczynne (piae causae) w rzymskim prawie poklasycznym. Ponadto w ro-
ku 2002 zakoriczyli pomyslnie przewody doktorskie Lukasz Marzec (Rola
prawa rzymskiego w systemie prawnym Sredniowiecznej Anglii, UJ), Rafal
Wojciechowski (Societas w tworczosci glosatorow i komentatoréw, UWr.)
oraz Jakub Urbanik (Il divorzio nel diritto romano e nelle prattica giuridi-
ca d’Egitto romano, UW).

W tradycyjnej problematyce badawczej zauwazy¢ mozna wyrazne prze-
sunigcia. Wiasciwie poza zainteresowaniami znalazl si¢ rzymski proces cy-
wilny, mniej widoczny jest tez tradycyjny obszar prawa osobowego. Na dalsze
miejsce wydaje si¢ schodzi¢ problematyka prawa rodzinnego, dotychczas re-
prezentowana w szerszym zakresie. Stracifo rowniez prawo spadkowe, co wy-
daje si¢ o tyle zastanawiajace, ze wobec zachodzacych w Polsce przemian
prawnomajatkowych dziedzina ta powinna uzyska¢ wsparcie ze strony badan
historycznoprawnych. Wigcej nowosci pojawia si¢ w prawie rzeczowym, kt6-
re wyraznie przesuwa si¢ w gorg na liScie zainteresowan naukowych. Utrzy-
muje swoja silna pozycje prawo obligacyjne. Rozbudowujg si¢ rdznorodne
aspekty historii Zrodel oraz prawa publicznego. Kontynuowane s badania nad
rzymskim prawem karnym.

Odnotowa¢ trzeba nowe aspekty europejskie. Tak np. o$rodek poznanski
(W. Rozwadowski, W. Dajczak) uczestniczy w polsko-niemieckim projekcie
badawczym, fundowanym przez Fundacj¢ Volkswagena w Hanowerze, obej-
mujacym tradycje romanistyczna (pandektystyke), orzecznictwo na tle BGB
oraz europejska perspektywe harmonizacji prawa w zakresie prawa rzeczo-
wego. Wirdd tematdow pojawia sig tez rzymska mys$l prawnicza w orzecznic-
twie europejskim oraz tradycje prawne Europy zachodniej i wschodniej. To

19 Patrz CPH LIII, z. 2, 2001, s. 301. O doktoracie Z. Stuzewskiej, wzmiankowanym u Za-
blockiej na s. 110, patrz tez CPH LIV, z. 1, 2002, s. 511.
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zwrdcenie si¢ romanistyki ku tradycji prawa rzymskiego i jego wplywom na
nowozytne prawo prywatne wyrazne jest rowniez w innych pracach, jak wy-
mienione juz rzymskie korzenie wspolczesnego polskiego prawa rzeczowego,
wybrane zagadnienia konwersji czynno$ci prawnych od prawa rzymskiego do
wspoélczesnej cywilistyki, wplyw prawa rzymskiego na ksztaltowanie prawa
obligacyjnego wspoélczesnych ustawodawstw europejskich, a takze badania
nad res incorporales w prawie rzymskim i w nowozytnym prawie prywat-
nym.

We wstgpnym tylko podsumowaniu mozna stwierdzi¢ utrzymanie si¢ za-
interesowania problematyka prawa rzymskiego i innych praw antycznych, po-
zwalajace na zachowanie wlasciwego poziomu, a nawet rozwoj badan. Przy
pewnym rozproszeniu naukowych kierunkéw i tematoéw, zauwazy¢ tez moz-
na nowe tendencje, zwlaszcza przesuwanie si¢ badan w strong wspolczesno-
§ci. Jest to niewatpliwie zjawisko umacniajace pozycje polskiej romanistyki
w stosunku do innych dyscyplin prawniczych, ktdére powinno znalezé¢ swoj
wyraz w bardziej syntetycznych opracowaniach. Nie nalezy jednak zapomi-
na¢ o miejscu romanistyki wéréd nauk historycznoprawnych i koniecznosci
utrzymywania warsztatu naukowego, wlasciwego tej dziedzinie. Romanisty-
ka jest przeciez najstarsza dyscypling w historii nauki prawa.






