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Uwagi o roli prawa rzymskiego w pracach nad Code civil
des Francais

Code civil des Frangais, zwany przez kilka lat we Francji Code Napoleon,
a nastepnie znéw (z wyjatkiem Polski, wiernej legendzie napoleonskiej) Code
civil, wzbudzat i wzbudza wciaz duze zainteresowanie rowniez wsréd pol-
skich historykéw prawa i cywilistow.

W roku 1829 Uwagi nad systematem kodeksu cywilnego francuzkiego
opublikowat Romuald Hube'. Autor ten zajmowat si¢ kodeksem z punktu wi-
dzenia jego podstaw historycznych, systematyki oraz perspektyw dalszego
obowiazywania kodeksu w Krolestwie Polskim.

O historii Code civil pisalt w okresie prac polskiej Komisji Kodyfikacyjnej,
Fryderyk Zoll?, ktory widzial w pracach pod nadzorem Napoleona wzor dla
polskich kodyfikatorow.

Kodeks ten stanowil element w tworzeniu polskiej kultury prawnej
w okresie zaborow i II Rzeczypospolitej*.

Okragle rocznice istotnych w historii wydarzen — a takim bez watpienia
bylo skodyfikowanie prawa w napoleonskiej Francji — sprzyjaja spojrzeniu
wstecz. We Francji w latach 1904 oraz 2004 ukazaty si¢ dwa obszerne wydaw-
nictwa dotyczace Kodeksu cywilnego, zatytulowane: Livre du Centenaire
i Livre du Bicentenaire*. W pierwszym (z roku 1904) dominuja opracowania

! Themis Polska” 5, 1829, s. 270-339 (Pisma, t. 1, Warszawa 1905, s. 13-32).

2 F. Zoll, Napoleon jako ustawodawca, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne”, 1921, nr 3,
s.3n.

3 Por. W. Wolodkiewicz, L influence de la doctrine de Pothier sur la formation de la culture
Jjuridique en Pologne aux XIX ™ et XX © siécles, w: Robert-Joseph Potier d’hier a aujourd hui, Paris
2001,s. 121 n.

4 Zob: Le Code civil 1804-1904. Livre du Centenaire, t. 1-2, Paris 1904 (przedruk w jednym
tomie, z przedmowg Jean-Louis Halpérin, Paris 2004) — dalej: Livre du Centenaire; Le Code civil
1804-2004. Livre du Bicentenaire, Paris 2004 — dalej: Livre du Bicentenaire. Zob. réwniez: 1804-
2004. Le Code civil: un passé, un présent, un avenir, Paris 2004 (wyd. przez Uniwersytet Paryz II)
—dalej: 1804-2004. Le Code civil...
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dotyczace Zrodet Code civil (np. artykuly z czesci I, ktore opracowali: A. So-
rel, A. Esmein, A. Vigié, A. Boistel, R. Saleilles), jego wptywow na inne kraje
(czes¢ 11, gdzie, n.b. brak jakichkolwiek wzmianek o Kodeksie Napoleona na
ziemiach polskich) oraz perspektyw dalszego obowigzywania kodeksu
(czgs¢ III: La Question de la Révision). W drugim wydawnictwie (z roku
2004), zagadnienia historyczne zajmuja znacznie mniej miejsca (mozna tu
wymieni¢ prolog, pidra Jean Carbonnier oraz artykut J.-L. Halpérina. Wielka
historia i chwatla dzieta jest rowniez podkreslana w postaniach prezydenta
Jacques’a Chiraca i prezydenta Senatu Christiana Ponceleta). Przewazaja za-
gadnienia zwiazane z ,,rekodyfikacja” oraz wplywem Kodeksu na ustawodaw-
stwa zagraniczne (réwniez 1 w tym wydawnictwie — podobnie jak w poprzed-
nim — brak opracowania o dziejach Kodeksu na ziemiach polskich).

Assemblée nationale constituante, dekretujac w dniu 5 lipca 1790 r. ko-
nieczno$¢ dokonania kodyfikacji prawa cywilnego, wyrazita poglad, ze refor-
mujac to prawo, ustawodawca powinien stworzy¢ kodeks prosty, jasny i do-
stosowany do konstytucji®.

To stwierdzenie nawiazywato do o$wieceniowych krytyk obowiazujacego
we Francji systemu prawa. Ich typowym motywem byly popularne krytyki
prawa rzymskiego, traktowanego jako symbol tradycyjnej wiedzy prawniczej.
Oswieceniowe krytyki prawa rzymskiego sprowadzaly si¢ do trzech podsta-
wowych watkow.

Pierwszy z nich to krytyka zbytniego nasycenia studiow prawniczych wy-
ktadami prawa rzymskiego. Stworzenie nowego modelu szkét wyzszych,
ktory by przeciwstawiat si¢ dawnym uniwersytetom, wywodzacym sie ze sre-
dniowiecza, bylo ustawicznym dazeniem ,,0§wieconych” we wszystkich kra-
jach Europy. Dazenie do zreformowania dawnych uniwersytetow, zerwanie
z ich dotychczasowa uniwersalna tradycja i przygotowanie studentow do wy-
mogow wspolczesnosci wiazalo si¢ w zakresie nauczania prawa z ogranicze-
niem lub eliminacja studium prawa rzymskiego. Wielokrotnie w tych dysku-
sjach pojawia si¢ argument nieprzydatnosci prawa rzymskiego dla formowa-
nia przyszlych prawnikéw. Znacznie bardziej pozyteczny dla nich powinien
by¢ wyklad wtasnego prawa oraz prawa natury. Wyklad prawa rzymskiego nie

3 Mimochodem o Polsce wspomina jedynie X. Blanc-Jouvan, w artykule L ‘influence du Code
civil sur les codifications étrangéres récentes, s. 477-512.

6 .».Les lois civiles seraient revues et réformées par les Iégislateurs, et qu’il serait fait un code
général des lois simples, claires et appropriées & la constitution”. Postulat ten zostat potwierdzony
w konstytucji z roku 1791: , 11 sera fait un Code des lois civiles, communes & tout le royaume”. Zob.
P.A. Fenet, Recueil complet de travaux préparatoires du Code civil, t. 1-15, Paris 1827-1836 (dalej:
Fenet). Cyt. wedtug Fenet, t. 1, s. XXXVL

W niniejszym opracowaniu zostaly uwzglednione materialy dotyczace prac nad Kodeksem
cywilnym, wydane przez P.A. Feneta. Oprocz wydania Feneta sa dostepne jeszcze dwa wezesniejsze
wydania materialéw prac Komisji: 1° Code Napoleon, suivi de I'exposé des motifs, sur chaque loi,
présenté par les Orateurs du Gouvernement, Paris 1804-1807; 2° Code civil, suivi de ['exposé des
motifs sur chaque loi, presenté par les Orateurs du Gouvernement, t. 1-10, Paris 1819-1820.



UWAGI O ROLI PRAWA RZYMSKIEGO W PRACACH NAD CODE CIVIL DES FRANCAIS 45

powinien opiera¢ si¢ na kazuistyce Digestow 1 Kodeksu, lecz na Instytucjach
justyniafiskich czy opracowaniach typu Domata’.

Drugi watek krytyk prawa rzymskiego podkreslat niedoskonatosci zaréw-
no samego prawa rzymskiego, jak i wyksztatconej na jego gruncie doktryny.
Krytyka braku spdjnosci zrédet prawa rzymskiego (tak w prawie justynian-
skim, jak i w pozniejszych jego opracowaniach, poczynajac od glosatoréw az
po usus modernus pandectarum) wynikata z obaw przed prawem dopuszcza-
jacym sprzeczne opinie i interpretacje®.

Trzeci wreszcie watek oswieceniowych krytyk prawa rzymskiego wycho-
dzit z przestanek etycznych. Krytyke t¢ mozna — stosujac pewne uproszczenie
— sprowadzi¢ do nastgpujacego rozumowania: Prawo rzymskie bylo wytwo-
rem panstwa opartego na niewolnictwie, a wigc na niesprawiedliwosci. Po-
nadto cesarze rzymscy, ktdrzy tworzyli to prawo, byli ludZmi o niskich walo-
rach etycznych. Jak zatem mozna sobie wyobrazi¢, zeby ludzie nieetyczni
mogli stworzy¢ dobre prawo? Mit ustawodawcy etycznego i oSwieconego
dzialat tu wstecz przy ocenianiu legislatoréw rzymskich®.

Idea kodyfikacji prawa we Francji si¢gga czaséw humanizmu prawniczego.
Przedstawiciele jego nurtu systematycznego (Pierre de la Ramée, Jean Coras,
Frangois Duaren, Jean Bodin, Hugues Doneau), powolujac si¢ na wysuwang
przez Cycerona ide¢ sprowadzenia nauki prawa in artem, wysuwali postulat
przedstawienia prawa w sposob zgodny z zasadami systematyki naukowe;j'°.
Ta idea zostala rozwinigta w XVII i XVIII w."' Jej zwolennicy powotywali
czesto stowa Leibniza, ktory radzil stworzyé more geometrico nowy i dosko-
naly system prawny. Niektdrzy reprezentanci szkoly prawa natury pragneli
stworzy¢ nowy system prawa w oparciu o prawo rzymskie, prawo, ktore
w szczegolnosci we Francji byto czesto postrzegane jako wyraz prawa natural-
nego. Przykladem moze by¢ wysoka ocena we Francji dzieta Domata, Le
droit civil dans son ordre naturel'*. Ten sposob podejscia do przysziej kodyfi-
kacji prawa we Francji wyrazal rowniez wielki prawnik z Orleanu, Robert
Joseph Pothier". Inni pragneli stworzy¢ zupetnie nowy system prawny, oparty

7 Zob. W. Wolodkiewicz, Prawoznawstwo w pogladach i ujeciu Encyklopedystow, Warszawa
1990,s. 12 n.
8 Ibidem, s. 19 n.
® Ibidem, 5. 25 n.
10 Co nie znaczy, ze sama idea kodyfikacji nie spotykala si¢ z powaznymi oporami. Por.:
E. Caillemer, Des resistences que le Parlements opposérent a la fin du XVF siécle a quelques essais
d'unification du droit civil, w: Livre du centenaire, s. 1077; A. Lefebvre Theillard, Les différents
facteurs d’unification dans ’ancien droit, w: 1804-2004 — Le Code civil..., s. 77 n.
11'Zob. J.-L. Halpérin, Le code civil, 2 éd., Paris 2003, s. 4 n.
12.Co do wysokiej oceny Domata zob.: A. Boucher d’Argis, Lettres d’un magistrat de Paris
a un magistrat de province sur le droit romain et la maniére dont on l’enseigne en France. Nota di
lettura di W. Wolodkiewicz, Napoli 1983, s. XXXIV oraz 42-43.
13 Por.: J. Carbonnier, Pothier du droit romain au XX siecle, s. 31 n.; L.J. Thireau, Pothier et la
doctrine frangaise des XVI¢ et XVIF siécles, s. 37, 54. Obydwa artykuly w zbiorze: Robert Pothier
d’hier a aujourd’hui, Paris 2001,
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na podstawowych zasadach moralnych. Tak stworzony kodeks winien by¢
krotki, przejrzysty i zrozumialy dla kazdego. Nie powinien dopuszczaé do
sprzecznych interpretacji dokonywanych przez uczonych prawnikow i sg-
dziow',

Tego rodzaju podejscie bylo typowe dla oswieconych XVIII w., sprowa-
dzajacych wszelkie zagadnienia zwiazane z prawoznawstwem do filozofii
i literatury'®. Z perspektywy XIX w. zauwazyli to Jean Portalis i Alexis de
Tocqueville. Pierwszy tak ocenial stosunek ludzi wieku o§wiecenia do wiedzy
prawniczej: ,,Niegdys literaci i filozofowie gardzili studiowaniem prawoznaw-
stwa; byli oni od niego odciagani przez powaby sztuk pigknych, a jeszcze
bardziej przez tajemnicza polityke tego czasu, ktora lgkata si¢ zajmowania
sprawami spoteczenstwa i sadzila, ze mozna tolerowac jedynie literatow, teo-
logéw i geometrow™'®. Drugi ubolewal, ze wywodzace sig z idei wieku swiatet
zadania zmian prawa doprowadzily do podwazenia calego systemu prawa:
,» 10, co mozna by nazwac filozofia polityczna XVIII w. — pisat de Tocqueville
— zasadza si¢ wilasciwie na jednej idei, aby skomplikowane i tradycyjne zwy-
czaje rzadzace spoteczenstwem ich czasu zastapi¢ przez zasady proste i ele-
mentarne, wywiedzione z rozumu i prawa naturalnego”!’.

Wspomniana uchwala Assemblée nationale constituante z 5 lipca 1790 r.
nawiazywata do wyrazanego od dawna postulatu stworzenia systemu prawne-
g0 przejrzystego, niewymagajacego ustawicznej interpretacji'®.

Uchwala ta pozostata jedynie deklaracja, podobnie jak p6zniejsze powola-
nie przez Assemblée législative komitetu legislacyjnego oraz przestanie wzy-
wajace wszystkich obywateli, aby wyrazali swe opinie na temat przyszlego
kodeksu cywilnego'®.

Prace nad projektami rozpoczgly si¢ dopiero w czasie kadencji Convention
nationale, ktora dekretem z 24 VI 1793 r. powierzyta swemu komitetowi legi-
slacyjnemu przygotowanie jednolitych dla catej republiki kodeksow, cywilne-
go i1 karnego. Prace nad pierwszym projektem kodeksu cywilnego toczyly si¢
w czasie polemik zwiazanych z tworzeniem sadéw tawniczych i arbitrazu
w sprawach cywilnych. W zwiazku z tym postulowano prostote kodeksu, kto-

14 Zob. np.: Monteskiusz, O duchu praw, przet. T. Boy-Zelefiski, Krakéw 2003, s. 524; C. Bec-
caria, Dei delitti e delle pene, t. 1, Milano 1984, s. 36-38 (tlum. polskie: C. Beccaria, O przestep-
stwachzkarach ttum. E.S. Rappaport, Warszawa 1959, s. 65).

3 Por. W. Wotodkiewicz, Prawoznawstwo.. ., op. cit., s. 47 n.

6 Przeméwienie Portalisa 3 frimaire roku X (24 XI 1801 r.). Cytowane wg Fenet, t. 6, s. 36.
Zob. réwniez Portalis, w Discours préliminaire de la Commission du Gouvernement (Fenet, t. 1,
s. 482): ,,Nous avons trop aimé, dans nos temps modernes, les changements et le réformes; si en
matiére d’institution de lois, les siécles d’ignorance sont le théatre des abus, le siécle de philosophie
et de lumléres ne sont que trop souvent le théatre des exces”.

17 A. de Tocqueville, L 'ancien régime et la Révolution, 3 éd., Paris 1857 (wyd. polskie: Dawny
ustrO{ i Rewolucja, thum. A. Wolska, wstep J. Szacki, Warszawa 1970 s. 199).
Cyt. powyzej w przyp. 6.
1% Zob. Fenet, t. 1, 5. XXXVL
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ra powinna umozliwi¢ sgdziemu nieprofesjonalnemu wydanie prawidiowego
wyroku po ustaleniu jedynie stanu faktycznego. Projekt zostal przedstawiony
Konwencji przez Jean Jacque Régis Cambacérésa w dniu 9 VIII 1793 1.2, jako
dzieto zupelnie nowe, bedace wielka budowla, prosta w swej strukturze, opar-
ta na prawie natury ugruntowanym przez republike. Cambacéres wyrazat
w swym przemoOwieniu wiar¢ ludzi o$wiecenia, ze dla ludzi uczciwych wy-
starczy niewiele ustaw oraz ze ustawodawca nie moze dazy¢ do rozstrzygnieg-
cia wszystkiego?'.

Krytykom, ze projekt jest zbyt tradycyjny Cambacérés odpowiadat, ze
kwestie faktyczne i prawne sa ze soba $cisle zwiazane. Spotykato si¢ to z od-
powiedzig, ze tak bylo w tradycyjnym przedrewolucyjnym prawie, natomiast
obecnie decydowac winno jedynie ustalenie stanu faktycznego, co prowadzi
do tatwego wydania wyroku. Wystarczy do tego kodeks prosty, niewymagaja-
cy pokretnych interpretacji prawnikow?. Podczas obrad Konwencji pojawiaty
si¢ jednak rowniez wypowiedzi, ze kodeks cywilny nie moze by¢ zbyt uprosz-
czony, gdyz ,,c’est & vous qu’il appartient de créer I’esprit national par des lois
sages. Les lois d’un grand peuple ne peuvent étre simples™.

Doskonatym przykladem niestabilnosci opinii reprezentantow suwerenne-
go narodu mogg by¢ dzieje trzech kolejnych projektéw kodeksu cywilnego
przygotowanych przez Cambacérésa: dwdch pierwszych, przedtozonych Kon-
wencji, oraz trzeciego, przygotowanego w czasach Dyrektoriatu i przedtozo-
nego Radzie Pigciuset®.

W wypowiedzi Cambacéresa, prezentujacego pierwszy projekt (nota bene
dos¢ tradycyjny), pobrzmiewa jeszcze entuzjazm pierwszych lat rewolucji.
Zaczyna przedstawia¢ swoj projekt od kupletu z Marsylianki: ,,0 vous enfants
de la patrie! Vous qu’elle a chargés de porter dans cette enceinte 1’expression
de sa volonté souveraine, soyez témoins du z¢le constant des fidéles représen-

20 Zob. Fenet, t. 1, s. XXXVI-XXXVIL Jean Jacques Regis Cambacérés (1753-1824) — zob.
E. Franceschini, w: Dictionnaire de biographie frangaise, sous direction de M. Prévost et R. d’Amas,
t. 7, Paris, 1956, s. 948 n.

! Wypowiedz Cambacérésa cytowana przez Feneta, t. 1, s. 2: ,, Aprés avoir long-temps marché
sur des ruines, il faut élever le grand édifice de la législation civile, édifice simple dans sa structure,
mais majestuex par ses proportion; grand par sa simplicité méme, et d’autant plus solide que, n’étant
point bati sur le sable mouvant des systéme, il s’élevera sur la terre ferme des lois de la nature, et sur
le sol vierge de la république; ... peu de lois suffisent & des hommes honnéttes...le Iégislateur ne doit
pas asg)irer a tout dire...”.

22 Np. wypowiedz deputowanego do Konwencji Frangois Chabot (Chabod), ktory krytykowat
projekt w nastgpujacych stowach: ,,On object que le Code de nos lois n’est pas assez simple pour ce
systéme: il faux le simplifier. Vous convenez tous de I’avantage de cette institution, moi, qui ne
connais d’autre législation que celle de la nature, je ne crois pas que cet ouvrage soit bien long”. Por.
A. Esmein, L originalité du Code civil, w: Le Code civil 1804-1904. Livre du Centenairre, Paris
1904, s. 8 (przedruk: Paris 2004); W. Wolodkiewicz, Droit naturel et droit romain dans les travaux
preparatozres du Code civil, ,,Acta Universitatis Lodziensis, Folia Iuridica” 53, 1993, s. 47, nota 9.

2 WypowiedZ Robespierre’a, zob. Réimpression de I’Ancien Moniteur, t. 16, s. 677. Por.
A. Esmem L'originalité du Code civil, w: Livre du Centenaire, s. 7.

24 Zob. Fenet, t. 1, s. 1-98 (projekt 1); s. 99-139 (projekt 2); s. 178-326 (projekt 3).
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tants du peuple pour le salut de la république. Voyez le code de lois civiles que
la Convention prépare pour la grande famille de la nation, comme le fruit de la
liberté”>,

Jednak pierwszy projekt Cambacérésa, mimo deklarowanej przez autora
prostoty, nie uzyskal poparcia reprezentantéw suwerennego ludu. Zostat od-
rzucony przez Konwencje jako zbyt skomplikowany i mato filozoficzny?.

Prezentujac przed Konwencja, w dniu 23 fructidora roku II (9 IX 1794), dru-
gi projekt, Cambacéres okazuje si¢ wierny kolektywnej madrosci Konwencii.
Mowit on: ,,pour nous, plus sages, nous, libres de tous préjugés, nos lois ne serons
que le code de la nature, sanctionné par la raison et garanti par la liberté”’. Ten
projekt, zawierajacy 297 artykuldw, stanowit zbidr regut postgpowania zycia
obywatelskiego. Rowniez i on zostat odrzucony, tym razem jako zbyt krotki.

Trzeci projekt Cambacéresa, przedstawiony juz w okresie Dyrektoriatu
Radzie Pigciuset, w czerwcu 1796 r. (Messidor r. IV), pomimo odwotania do
prawa natury, byl w rzeczywistosci znacznie bardziej tradycyjny niz dwa po-
przednie”: Ten projekt, podobnie jak i pozniejszy autorstwa Jacqueminot’,
nie byly jednak dyskutowane.

* ¥ k

Prace nad kodeksem cywilnym zostaly wznowione dopiero za Konsulatu,
z inicjatywy Pierwszego Konsula. Dekret Konsulow z 24 thermidora roku
VIII (13 VIII 1800) powotat czterech referentow (,,conférenciers™). Biorac
pod uwage dotychczasowe projekty mieli oni zredagowaé projekt kodeksu
cywilnego wedtug planu, ktéry wyda im si¢ najbardziej odpowiedni®!. Skiad
zespotu referentéw zostal dobrany wedtug rodzaju ich formacji prawnej: Dwaj
czionkowie zespolu reprezentowali formacje prawnicza pays de coutumes,
dwaj pozostali reprezentowali pays de droit écrif*.

2 Fenet, t. 1,s. 11.

26 Zob. idem, t. 1, s. XLVII, ktory podaje, ze ,,Le premier projet avait été repoussé comme trop
comgliqué, on voulat des conceptions plus simples et plus philosophique”.

7 Zob. idem, t. 1, s. 109; tekst projektu tamze, s. 110-139.

28 Zob. idem, t. 1, s. XLVII-XLVIIL.

2 Zob. idem, t. 1: Discours préliminaire Cambacérésa (s. 140-176), tekst projektu liczacego
1104 art. (s. 176-326).

30 Przedstawiony Radzie 500, w dniu 31 frimaire roku VIII (21 XII 1799). Zob. Fenet, t. 1,
s. 327-332 (wystapienie), s. 333-462 (projekt).

31 7ob. Fenet, t. 1, s. LXII-LXIII: Art. 1: ,,Le Ministre de la justice réuinira dans la maison du
ministére, MM Tronchet, président du Tribunal de Cassation, Bigot-Préameneu, commissaire du
gouvernement pres ce Tribunal, et Portalis commissaire du conseil des proses, pour y tenir des con-
férences sur la rédaction du Code civil”; Art. 2: Il appellera a ces conférences M. Malleville, mem-
bre du Tribunal de cassation, lequel remplira les fonctions de secrétaire rédacteur”; ... Art. 4: ,MM.
Tronchet, Bigot et Portalis compareront 1’ordre suivi dans la rédaction des projets du Code civil,
publiés jusqu’a ce jour, et déterminerons le plan qui leurs paraitra le plus convenable d’adopter”.

Le pays de coutumes reprezentowali Tronchet i Bigot de Préameneu; le pays de droit écrit
— Portalis i Maleville. O osobach referentéw por. J. Bouineau, Le XIX siécle, dge d’or du Code civil,
w: 200 ans de Code civil, Paris 2004, s. 47 n.
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Najwigksza rolg w komisji odgrywal Jean Etienne Marie Portalis (1746-
1807), wybitny prawnik z potudnia Francji, uformowany w tradycji prawa
rzymskiego. Portalis ocenial negatywnie nastawienie czolowych reprezentan-
tow wieku oswiecenia do prawoznawstwa i studidw prawniczych. Byt to we-
dle niego wiek, w ktérym dominowat duch filozoficzny prowadzacy do lekce-
wazenia nauki prawa. Portalis w jednym z wystapien przed Corps législatif,
krytykujac to dawne podejscie do prawa, méwil: ,,Lecz podczas gdy ta dawna
obojetnos¢ wobec zagadnien ustawodawstwa pozostawiata wolne ujscie dla
wszelkiego rodzaju bledéw, zainteresowanie, ktére wzbudza ono dzi$, zmusza
do zbawiennej, bez watpienia, przezornosci. Czyni ono jednak przebieg prac
ustawodawczych nieskonczenie bardziej trudnym i uciazliwym, stawiajac
ustawodawce w ciaglej walce z istniejacym systemem”™™.

Drugim filarem komisji byt Francois Denis Tronchet (1726-1806), pochodza-
cy z Paryza, reprezentujacy mentalno$¢ prawnicza pays du droit coutumier™*.

Ogromna role¢ w pracach Komisji nad projektem spetnial Jacques Malevil-
le (1741-1824), pochodzacy z Perigord. Peinit on w Komisji funkcj¢ sekreta-
rza—redaktora. Jego czterotomowa Analyse raisonnée de la discussion du
Code civil, wydana po raz pierwszy w 1805 r., stanowi autentyczny komentarz
do intencji legislatorow™.

Projekt opracowany przez Komisj¢ rzadowq zostal przedstawiony rzado-
wi. Byl poprzedzony dlugim przeméwieniem wprowadzajacym wygloszonym
przez Portalisa. Krytykuje on ducha rewolucyjnego (/’esprit révolutionnaire),
z ktorego wyrosty dotychczasowe projekty. Przedstawiajac zasady 1 cele pro-
ponowanej kodyfikacji méwi: ,,Mais quelle tiche que la rédaction d’une 1égi-

33 Fenet, t. 6, s. 36-37: ,,Mais tandis que cette ancienne indifférence pour les objets de la 1égi-
slation laissait un libre cours aux erreurs de tout genre, I’intérét que 1’on y apporte aujourd’hui
contraint le législateur 3 une circonspection salutaire, sans doute, mais qui rend sa marche infiniment
plus difficile et plus laborieuse; on trouve sans cesse le 1égislateur aux prises avec le systeme”.

Por. J.E.M. Portalis, De [ 'usage et abus de I ’esprit philosophique durant le XVIII-e siécle, Paris
1820, t. 2. Rozdzial XX VI pracy Portalisa (s. 261-286) zatytulowany: ,,4 quelle époque la philoso-
phie a-t-elle eté appliquée aux matiéres de législation et de politique, et quels ont été les bons effets
de cette application?”.

Por. réwniez A. de Tocqueville, Dawny ustrdj..., op. cit.,, s. 197 n.: ,Filozofowie osiemnastego
wieku nieprzypadkowo tworzyli pojecia tak sprzeczne z tymi, jakie stuzyly jeszcze za fundament
wspolczesnemu im spoleczenstwu; my$li te podsunat im w naturalny sposéb widok spoleczefistwa,
ktore mieli przed oczami. (...) Patrzac na te wszystkie instytucje niewlasciwe 1 dziwaczne, twory innej
epoki, ktorych nikt nie prébowal dopasowaé do siebie ani przystosowaé do nowych potrzeb i ktére
miaty, jak si¢ zdawato, trwaé wiecznie, cho¢ caty ich sens zwietrzat — latwo nabierali wstretu do tradycji
1 wszystkiego co stare i w naturalny sposob ogamiato ich pragnienie, by przebudowa¢ wspodtczesne im
spoteczenistwo podlug planu catkiem nowego, ktory kazdy z nich wysuwat jedynie z wiasnej glowy”.

34 Frangois Denis Tronchet (1726-1806), dziekan adwokatury paryskiej, deputowany do Sta-
néw Generalnych, obrofica Ludwika X VI przed trybunalem rewolucyjnym, mianowany przez I-go
Konsula prezydentem Trybunatu Konstytucyjnego, od 1801 r. czlonek Senatu. .

35 1. de Maleville, Analyse raisonnée de la discussion du Code civil au Conseil d’Etat, 3 éd.,
Paris 1822. Jacques de Maleville byt uformowany w tradycji prawa rzymskiego. Przed Rewolucja
byt adwokatem w Parlamencie w Bordeaux. Podczas Rewolucji zostat wybrany prezydentem depar-
tamentu Dordogne oraz deputowanym do Rady Pigciuset. Po zamachu Stanu 18 brumaire’a roku VIII
zostal mianowany s¢dzig Sadu kasacyjnego, hrabia a nastgpnie, po Restauracji, parem Francji.
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slation civile pour un grand peuple! L’ouvrage serait au-dessus des forces huma-
ines, s’il s’agissait de donner & ce peuple une institution absolument nouvelle, et
si, oubliant qu’il occupe le premier rang parmi les nations policées on dédaignait
de profiter de I’expérience du passée, et de cette tradition de bon sens, de régles
et de maxime, qu’il est parvenue jusqu’a nos jours, et qui forme I’esprit des
siecles (...) La plupart des auteurs qui censurent le droit romain avec d’autant
d’amertume que de légéreté, blasphément ce qu’ils ignorent. On en sera bientot
convaicu, si, dans les collections qui nous ont transmis ce droit, on sait distinguer
les lois qui ont mérité d’étre appelées la raison €crite, d’avec celles qui ne tenaient
qu’a des institution particulieres, étrangéres a notre situation et a nos usages’™®.
Podejmuje rowniez krytyke wysuwanego postulatu symplifikacji kodeksu®’.
Mozna zacytowac jeszcze jedna niezmiernie charakterystyczna wypowiedz
Portalisa, w ktorej deklaruje on odejscie w pracach nad kodeksem cywilnym od
o$wieceniowych dazen do symplifikacji prawa i rewaloryzacj¢ prawa rzymskie-
go. Podczas posiedzenia Corps législatif w dniu 3 frimaire, roku X (24 XI 1801).
Portalis mowil: , Niektorzy zdajq si¢ ubolewac, ze w poddanym pod dyskusje¢
projekcie kodeksu cywilnego brak wielkich koncepcji. Skarzg si¢, ze widac
w nim powrot do prawa rzymskiego i do naszych zwyczajow i maksym. Naleza-
loby wyjasni¢ co maja oznaczac te wielkie koncepcje (grandes conceptions). Czy
nalezy przez nie rozumie¢ $miate rozwiazania na miar¢ Solona i Lykurga? Nie
mylimy si¢ — Obywatele ustawodawcy — zbyt Smiata nowo$¢ jest czgsto jedynie
ol$niewajacym btedem, ktdrego polysk jest podobny do wybuchu prochu, ude-
rzajacego to samo miejsce, ktore oswietlil. (...) Nowe teorie sa jedynie systemami
stworzonymi przez jednostki; dawne maksymy wyrazaja ducha wiekéw™.
Skomplikowany tok prac legislacyjnych przebiegal przez: Conseil d’Etat,
Tribunat, Corps législatif i wreszcie przez Senat. Fryderyk Zoll, w roku 1921,

36 Fenet, t. 1, s. 466, 480.

¥ Idem, t. 1, s. 471, 474: ,Quelle est d’ailleurs la nation a laquelle des lois simples et en petit
nombre aient suffi (...) Quand la loi est claire, il faut la suivre; quand elle est obscure, il faut en ap-
profondir les dispositions. Si ’on manque de loi, il faut consulter I’'usage ou 1’équité. L’équité est le
retour a la loi naturelle, dans le silence, I’opposition ou I’oscurité des lois positives”.

» ,»Quelques personnes paraissent de ne rencontrer aucune grande conception dans le projet de
Code civil qui a été soumise a la discussion. Ils se plaignent de n’y voir qu’une refonte du droit ro-
main, de nos anciennes coutumes et de nos anciennes maximes. Il serait a désirer que 1’on pit atta-
cher quelques idée précise a ce qu’on entend par grande conception. Veut-on exprimer par ce mot
quelque nouveauté bien hardie, quelque institution 4 la maniére des Solon et des Lycurgue? Mais ne
nous y trompons pas, citoyens législateurs, une nouveauté hardie n’est souvent qu’une erreur bril-
lante dont 1’éclat subit ressemble a celui de la foudre qui frappe le lieu méme qu’elle éclaire. (...) Les
théories nouvelles ne sont que les systémes de quelques individus; les maximes anciennes sont 1’e-
sprit des siécles”. Zob. Fenet, t. 6, s. 36, 40.

Charakterystycznym przejawem waloryzacji prawa rzymskiego, w okresie powstawania ko-
deksu cywilnego, moze by¢ ukazanie sie w roku 1803 ttumaczenia Corpus Iuris Civilis, autorstwa,
zmartego w roku 1772, Henri Hulota. Wydanie tego dziela, projektowane w potowie XVIII w., zo-
stato dwukrotnie zablokowane i okazato si¢ dopiero 30 lat po $mierci autora thumaczenia. W opra-
cowaniu wydania uczestniczylo wielu wybitnych prawnikow francuskich (zob. W. Wolodkiewicz,
Affaire Hulot. Traduction du ‘Corps de droit civil’ en frangais au XVIIF siecle, ,,Revue Historique
de Droit Frangais et Etranger” 73 (3), 1995, 333 n.).
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opisujac t¢ zawilq procedurg, czyni charakterystyczna dla czlonka polskiej
Komisji Kodyfikacyjnej, uwage o trudno$ci tworzenia prawa w panstwie de-
mokratycznym i podkresla, ze bez udzialu Napoleona cate przedsigwzigcie nie
mogloby dojs¢ do skutku®.

W przeciwienstwie do rewolucyjnej idei powszechnej dyskusji, prace nad
kodeksem Napoleona odbywatly si¢ w fachowym kreggu prawnikéw: projekt
kodeksu zostal przekazany do opinii Sadu kasacyjnego i wszystkim sadom
apelacyjnym we Francji®.

W dyskusjach w czasie prac nad Kodeksem Napoleona przewijal si¢ czg-
sto oswieceniowy motyw ,.des grandes conceptions”, ktore przeciwstawiano
,prawu rzymskiemu”, rozumianemu jako tradycyjne prawo okresu przedre-
wolucyjnego. Motyw ten znacznie czgsciej przejawial si¢ w dyskusjach nad
prawem osobowym i rodzinnym niz w dziatach prawa zajmujacych si¢ obro-
tem 1 ochrong dobr. Charakterystyczna moze by¢ ilos¢ miejsca, ktore w dysku-
sjach nad kodeksem zajmowaty poszczegdlne dzialy prawa. W 15-tomowym
wydaniu materialow prac nad Kodeksem cywilnym Feneta dyskusje nad po-
szczegolnymi dziatami sg przedstawione w tomach VI-XV. Pig¢ tomow doty-
czy zagadnien wstgpnych, kwestii 0osob, aktow stanu cywilnego, matzenstwa
i ojcostwa*'; dwa tomy — wlasnosci; trzy —zobowiazan. Prawo rzeczowe 1 pra-
wo zobowiazan traktowano bardziej jako materie techniczne i nie wzbudzaly
one takich kontrowersji jak kwestie dotyczace rodziny i1 malzenstwa.

* %k ok

Na kilku przyktadach mozna przesledzi¢, jak w projektach 1 w ostatecznej
wersji kodeksu wspotzawodniczyly ze soba koncepcje Wieku Swiatet (gran-
des conceptions) 1 tradycyjna jurysprudencja oparta na zasadach wywodza-
cych si¢ z prawa rzymskiego (principes de la sagesse des Romains).

Jednym z przykladéw moze by¢ zagadnienie czg$ci wstepnej kodeksu,
zawierajacej definicje i zasady dotyczace pojgcia 1 podziatow prawa, jego
mocy obowigzujacej oraz interpretacji*’.

¥ F Zoll, Napoleon jako ustawodawca, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 10, 1921,
nr 7, s. 8: ,,Drugi rodzaj przeszkdd polegal na ustroju demokratycznym spoteczenstwa i panstwa,
ktory dawat tylu ludziom powotanym i niepowotanym glos, ktéry pobudzat ambicje jednostek;
wszak kazdy prawnik chcial co$ powiedzie¢ w sprawach tak zywo obchodzacych spoleczenstwo,
kazdy czut si¢ powolanym do wycisnigcia pigtna indywidualnego na przysziem dziele; tem wigcej,
ze zazdroszczono tym, ktorzy zostali powotani do komisji kodyfikacyjnej”. S. 8: ,Inicjatywy nie
brakowato zatem, a jednak mimo to Francja nie bytaby uzyskata Kodeksu — gdyby nie bylo Napole-
ona. Trzeba bylo woli silnej i stanowczej, energii nieztomne;j i zelaznej — i dlatego Napoleon byt
niezbedny”. Por. J.-L. Sourioux, Le réle du Premier Consul dans les travaux préparatoire du Code
civil, w: 1804-2004, Le Code..., s. 107 n.

40 Fenet w 4 tomach podaje opinie sadéw: w t. II — opini¢ Sadu Kasacyjnego (s. 415-755),
w catych tomach III-V — opinie sadéw apelacyjnych.

! Por. M. Garaud, R. Szramkiewicz, La révolution francaise et la famille, Paris 1978.

42 Zagadnienie ksiggi wstegpnej projektu Kodeksu cywilnego, jej Zrodet i dalszych dziejow jest
warte osobnego opracowania. Autor niniejszego zajal si¢ bardziej szczegoétowo tematem prac nad
kolejnymi projektami cze$ci wstepnej Kodeksu w referacie pt. Livre préliminaire — titre prélimina-
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W pierwszym projekcie Cambacéresa, tytul 1 ksiegi I, zatytutowany Di-
spositions générales, liczyt 8 artykutéw; w drugim projekcie tytut 1 liczyt
5 artykutow, a w trzecim tytut 1 liczyt 8 artykutow*.

W projekcie Komisji rzadowej przedstawionym przez Portalisa w dniu
24 termidora roku VIII (13 VIII 1800) na poczatku znajdowata si¢ ksigga
wstepna (livre préliminaire) zawierajaca sze$¢ tytulow (liczacych lacznie
41 artykuldéw): 1° Définitions générales (7 artykuldw); 2° Divisions des lois
(5 artykutdw); 3° De la publication des lois (4 artykuty); 4° Des effets de la loi
(9 artykuldw); 5° De ’application et de I’interprétation des lois (13 artyku-
16w); 6° De I’abrogation des lois (3 artykuly). Ksigega ta zawierala rézne zasa-
dy i uregulowania, w ktorych mozna odnalez¢ idee prawne wywodzace si¢
z prawa rzymskiego, antycznej mysli politycznej oraz szkoty prawa natury*.

W budowie i zawartosci livre préliminaire wida¢ wyrazny wplyw, bardzo
popularnego i cenionego, we Francji, dzieta Domata®, ktéry Tytut I, Ksiggi
wstepnej nazwat: Des régles du droit en général. Zamiescit w nim 2 Sekcje: 1°
Des divers sortes de régles & de leurs nature (23 paragrafy) oraz 2° De [ 'usage
et l'interpreétation des regles (29 paragraféw). Lacznie Domat w Tytule I prze-
stawia 52 paragrafy, z ktorych wiele jest zbieznych z projektem Kodeksu cy-

ire w projekcie i ostatecznym tekscie Kodeksu Napoleona, podczas Konferencji na Wydziale Prawa
i Administracji UW (2-3 XII 2004 r.) — ,,Dwieécie lat Kodeksu Napoleona w Polsce: Dziedzictwo
i przysztosc”. Zob. W. Wotodkiewicz, Livre préliminaire — Titre préliminaire, w projekcie i w osta-
tecznym tekscie Kodeksu Napoleona, w. ,,Europejski Przeglad Prawa” 5, styczen—luty 2005, s. 15-
32. (Wersja francuska w druku, w: RHDFE).
* Zob. Fenet, t. 1, 5. 17, 110, 178-179.
“ Sposréd tych projektowanych artykutéw mozna podac przyktadowo:
Tyt. I, art. 1: Il existe un droit universel et immuable, source de toutes les lois positives: il n’est
que la raison naturelle, en tant qu’elle gouverne tous les hommes.
art. 2: Tout peuple reconnait un droit extérieur ou des gens et il a un droit intérieur qui
lui est propre. art. 7: Elle [scil. la loi] ordonne, elle permet, elle défend, elle annonce des récom-
pense et des peines. Elle ne statue point sur des faits individuels; elle est présumée disposer, non
sur des cas rares ou singuliers, mais sur ce qui se passe dans le cours ordinnaire des choses.
Tyt. II, art. 2: Les lois, de quelque nature qu’elle soient, intéressent a la fois, et les public et les
particuliers. Celle qui intéressent plus immédiatement la société que les individus, forment le droit
public d’une nation. Dans le droit privé sont celles qui intéressent plus immédiatement les individus
que la société.
Tyt. IV, art. 2: La loi ne dispose que pour I’avenir: elle n’a point d’effet rétroactif.
art. 7: On ne peut pas, par des conventions, déroger aux lois qui appartiennent au droit
public.
Tyt. V, art. 6: pour fixer le vrai sens d’ une partie de la loi, il faut en combiner et en réunir toutes
les dispositions
art. 11: Dans les maticres civiles, le juge, a défaut de loi précise, est un ministre de
d’équité. L’équité est le retour 2 la loi naturelle, ou aux usages recus dans le silence de la loi
positive.
art. 12: Le juge qui refuse ou qui differe de juger sous prétexte du silence, de 1’obscuri-
té ou de I’insuffisance de la loi, se rend coupable d’abus de pouvoir ou de déni de justice.
art. 13: Dans les matiéres criminelles, le juge ne peut, en aucun cas, suppléer a la loi.
37, Domat, Les loix civiles dans leur ordre naturel. Le droit public et legum delectus. Nouv.
édition revue et corrigée, t. 1-2, Paris 1713.
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wilnego, przedstawionym przez Portalisa. Podobne zagadnienia wstepne Do-
mat przedstawia rowniez w swym Traité de loix*.

Dyskusje nad projektem ksiegi wstepnej zajmuja caty tom 6 wydawnictwa
Feneta. Ponadto niemal we wszystkich opiniach sadow znalazto si¢ nawiaza-
nie do zawartosci livre préliminaire. Wypowiedzi na ten temat znajdujg si¢
w opinii Sadu Kasacyjnego oraz w wigkszosci opinii sadéw apelacyjnych?’.
Wprowadzeniem do dyskusji w Corps législatif bylo znane przemoéwienie
Portalisa z 3 frimaire roku 10 (24 XI 1801)*. W wyniku krytycznych opinii
oraz dyskusji w kolejnych gremiach ustawodawczych, z projektu livre préli-
minaire — ktora liczyla ogolem 41 artykutéw — powstat ostatecznie krotki titre
préliminaire®. Zmiana tej ksiggi na tytul byla decyzja samego Napoleona®.
W dyskusjach powracala bardzo czgsto kwestia sposobu publikacji ustaw i po-
czatku ich obowiazywania oraz zagadnienie nieretroaktywnosci. Podkreslano
réwniez, ze w kodeksie nie powinny si¢ znajdowac definicje o charakterze
ogoélnym, gdyz nalezg one nie do ustawodawstwa, lecz do nauki prawa®'.

W krytykach dotyczacych tej ksiggi wysuwano gltéwnie argumenty doty-
czace publikacji ustaw, nieretroaktywnosci prawa, norm kolizyjnych®. Po
dyskusji w Conseil d’Etat pierwszy projekt zostat zmodyfikowany i sprowa-
dzony do 8 artykutow. Zostat on negatywnie oceniony przez Trybunat i odrzu-
cony przez Corps législatif.

W ostatecznej wersji, przyjetej przez Corps législatif w dniu 14 ventose
roku XI (5 III 1803)>, ktéra znalazla si¢ nastgpnie w Kodeksie cywilnym,
pozostato jedynie 6 artykutdéw zamieszczonych w Titre préliminaire, nazwa-
nym De la publication, des effets et de I’application des lois en général. Zna-
lazty si¢ tu artykuly dotyczace: publikacji ustaw (art. 1), zakazu retroaktywno-
$ci prawa (art. 2), norm kolizyjnych w zakresie odpowiedzialnosci deliktowe;,
wiladania nieruchomosciami, zdolno$ci prawnej i1 zdolnosci do czynnosci
prawnych (art. 3), odpowiedzialnosci s¢dziego odmawiajacego wymierzenia
sprawiedliwosci (art. 4), zakaz wyrokowania przez sedziego przez tworzenie
normy prawnej (art. 5) oraz zakaz nieprzestrzegania przez porozumienia stron
przepisow dotyczacych porzadku publicznego i dobrych obyczajéw (art. 6).
Wszystkie te artykuty mialy swe odpowiedniki w pierwszym projekcie.

46 70b. J. Domat, op. cit,, t. 1, s. - XXIX.

47 Zob. Fenet, t. 2, 5. 415-421; . 3-5.

48 Ibidem, t. 6, s. 33-52.

49 po wstepnej dyskusji w Corps législatif, powstal projekt tytuhi wstepnego liczacego 8 arty-
kulow (Fenet, t. 6, s. 33 n.). Zostat on jednak nastgpnie odrzucony w Trybunacie.

59 Zob. Fenet, t. 6, 5. 15-17.

31 Ibidem, s. 70.

2 70b. w szczegolnosci Fenet, t. 6: s. 20, 26, 33 n., 52, 68, 70, 379.

53 Zob. Fenet, t. 6, 5. 390.

4 Art. 1. Les lois sont exécutoires dans tout le territoire frangais, en vertu de la promulgation
qui en est faite par le Premier Consul. — Elles seront exécutées dans chaque partie de la République,
du moment ou la promulgation en pourra é&tre connue. La promulgation faite par le Premier Consul
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Trudno chyba wyrokowa¢ o ,,zwycigstwie”, w zakresie tytulu wstepnego,
koncepcji ,,romanistycznej” czy ,,o$wieceniowej”. Odejscie od obszernej tresci
Livre préliminaire, w ktorej byty pomieszane koncepcje romanistyczne i praw-
no naturalistyczne, moze swiadczy¢ raczej o zwycigstwie koncepcji ,,technicz-
nej”, unikajacej teoretyzowania i podawania ogdlnych definicji. W jakim$
stopniu moze to by¢ poczytane za powr6t do zrodet prawa rzymskiego. Na
pewno mozna tu jednak widzie¢ wplyw Napoleona, ktory miat dos¢ teoretycz-
nych sporéw mi¢dzy prawnikami i sam podejmowat autorytarne decyzje.

* k %k

Wspoétzawodniczenie, w pracach nad Kodeksem cywilnym, koncepcji wy-
wodzacych si¢ z prawa naturalnego i z prawa rzymskiego, moze by¢ szczegél-
nie interesujace w zakresie zobowiazan. Na réznych forach, podczas prac nad
Kodeksem cywilnym, pojawia si¢ czgsto stwierdzenie, ze w zakresie zobowig-
zan trudno byloby wyjs¢ poza odwieczne zasady przekazane przez Rzymian®.

Przyktadem wspolzawodniczenia tych dwoch koncepcji moga by¢ dysku-
sje zwiazane z definicjami zobowiazan i klasyfikacjg ich zrédet.

Wyrazana przez Cambacéresa — w czasie prac nad kodeksem cywilnym
—idea, ze ,les définitions en général, ne doivent pas étre placées dans les lois:
tout ce qui est doctrine appartient a I’enseignement du droit et au livre des ju-
risconsultes”™® brzmi jak reguta Javolenusa omnis definitio in iure civili peri-
culosa est (D.50.17.202). Mimo wyrazenia takiego pogladu w czasie prac nad
kodeksem w okresie Konsulatu, Cambacérés poprzednio rozpoczynat ksiege
III swego pierwszego projektu (zatytulowang ,,Des contrats”) definicja ogélng
zobowiazania, zaczerpnigta z Instytucji justynianskich: ,,.L’obligation est le

sera réputée connue dans le département ot siégera le Gouvernement, un jour aprés celui de la pro-
mulgation; et dans chacun des autres départements, aprés 1’expiration du méme délai, augmenté
d’autant de jours qu’il y aura de fois dix myriamétre (environs 20 lieus anciennes) entre la ville ot
la promulgation en aura ét¢ faite, et le chef-lieu de chaque département.

art. 2. La loi ne dispose que pour I’avenir; elle n’a point d’effet rétroactif.

art. 3. Le lois de police et de siireté obligent tous ceux qui habitent le¢ territoire. — Les immeu-
bles, méme ceux possédés par des étrangers, sont régis par la loi frangaise. — Les lois concernant
I’état et la capacité des personnes régissent les Frangais méme résidant en pays étrangers.

art. 4. Le juge qui refusera de juger, sous prétexte du silence, de 1’obscurité ou de I’insuffisance
de la loi, pourra étre poursuivi comme coupable de délai de justice.

art. 5. Il est défendu aux juges de prononcer, par voie de disposition générales et réglementaire,
sur les cause qui leur sont soumises.

art. 6. On ne peut déroger, par des conventions particuliéres, aux lois qui intéressent 1’ordre
public et les bonnes moers.

33 Por. wypowiedzi: Portalisa: ,,Sur cette matiére [scil. les contrats], nous n’ignorons jamais
au-dela des principes qui nous ont été transmis par ’antiquité, et qui sont nés avec le genre humain”
(Fenet, t. 1, 5. 517); oraz trybuna Jauberta: ,,Ce titre des contrats, qui renferme tous les éléments des
obligations conventionnelles (...) ¢’est aux Romains que nous les devons presque tout entier” (Fenet,
t. 13,s.412).

%6 Zob. Fenet, t. 1, op. cit., s. LXX-LXXL
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lien par lequel une ou plusieurs personnes sont obligées envers une ou plu-
sieurs autres, a donner, a faire ou a ne faire pas quelque chose’’. Analogiczne;j
definicji nie znajdujemy w drugim i trzecim projekcie Cambacérésa’®.

Réwniez w projekcie przedstawionym przez Portalisa brak jakichkolwiek
rozwazan dotyczacych ogolnej definicji zobowigzan*. Nawiazanie do zakresu
poj¢cia zobowiazania znajduje si¢ jedynie przy okresleniu kontraktu. Zawarte
w projekcie okreslenie kontraktu (ksigga II, tytut 2, art. 1 projektu), przyjete
nastgpnie bez zmian w art. 1101 Kodeksu Napoleona, brzmi: ,,Le contrat est
une convention par laquelle une ou plusiers personnes s’obligent envers une
ou plusieurs autre, & donner, a faire ou a ne faire quelque chose™. Ciekawe,
ze o ile w I projekcie Cambacéresa, ta sama definicja odnosita si¢ do pojgcia
zobowiazania, to w projekcie Kodeksu cywilnego odnosi si¢ ona jedynie do
kontraktow.

Rowniez zagadnienie przyczyn (zrodet) powstania zobowiazan zmieniato
si¢ w poszczegolnych projektach. W pierwszym projekcie Cambacéresa, przy-
czyny powstania zobowiazan (les causes des obligations) sa przedstawione
w tytule 1 ksiegi II. Zostaly one wyliczone w art. 2, 3 1 4 i zdefiniowane
w sposOb ogdlny w art. 5 (,,Les causes des obligations peuvent se définir,
causes conventionnelles, causes de fait et causes légales”)®!. Jest to przerdbka
taczaca — w sposob niecalkiem konsekwentny — dwa podzialy zobowiazan
znajdujace si¢ w Instytucjach justynianskich (I. 3.13 1-2).

Drugi projekt Cambacérésa dzieli przyczyny powstania zobowiazaf na
dwie kategorie: ,,les conventions formées entre les parties et la loi” (art. 144).
Ta ostatnia przyczyna jest okreslona w art. 153: Il y a des faits qui obligent
sans convention et par la seul équité. Ainsi celui qui regoit le paiement de ce
qui ne lui est pas di, est tenu de le restituer. Il y a engagement réciproque
entre 1’absent et celui qui gere ses affaires sans mandat Celui qui cause un
domage est tenu a le réparer. Dans tous ces cas, la loi est la cause de
I’obligation™,

Projekt Portalisa nie zawiera artykuhu przedstawiajacego ogolna klasyfika-
cje zrodet powstania zobowigzan. Rozréznienie migdzy réznymi przyczynami
powstania zobowigzah wynika jedynie z nazw tytuléw 2 i 3, ksiggi III projek-
tu. Nazwa tytulu 2 jest: Des contrats ou des obligation conventionnelles en
genéral; nazwa tytutu 3: Des engagements qui se forment sans convention, ou
des quasi-contrats ou quasi-délits®.

57 Zob. Fenet, t. 1, s. 64.

38 por. ibidem, t. 1, s. 123,277. W projekcie Jacqueminota nie bylo w ogéle prawa zobowiazan.

39 Rozwiazanie to nie bylo krytykowane ani w Observation du Tribunal de Cassation, ani pod-
czas dalskusji nad projektem. Zob. Fenet, t. 2, 5. 582, 604; t. 13, 5. 46, 454.

80 Zob. ibidem, t. 1, 5. 159.

81 Zob. ibidem, t. 1, s. 65.

62 70b. ibidem, t. 1, s. 124. Por. trzeci projekt Cambacérésa, Fenet, t. 1, s. 277 1 280.

83 Fenet, t. 2, 5. 159 n., 200 n.
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Redakcja art. 1 tytutlu 2, dotyczaca kontraktow, w ktorej wida¢ wyrazny
wptyw Domata — dla ktérego umowy stanowity gtéwne zrodto zobowiazan®
— nie zostata zakwestionowana podczas dalszych prac nad kodeksem i zostata
przyjeta w ostatecznej wersji art. 1101 KN. Podczas dyskusji podkreslano
czesto roznice pomiedzy kontraktami rzymskimi i wolnoscia umow przewidy-
wana w projekcie. Podkreslano jednak, ze projekt opierat si¢ na zasadach
rzymskich®

Odmiennie zostal przyjety tytul 3 projektu, zatytutowany Des engage-
ments qui se forment sans convention, ou des quasi-contrats ou quasi-délits.
W nazwie Tytutlu 3 projektu nie zostaly w ogoéle wymienione delikty, ktore
znalazty si¢ dopiero w tekscie ostatecznym (art. 1382 K.N.). Nalezy zada¢
pytanie: czy projekt celowo, zgodnie z woluntarystyczng koncepcja zobo-
wigzan wyrazana przez Domata®, pominat kategori¢ deliktow, czy tez brak
ten byt pomylka w tekscie? Wydaje sig, ze pominigcie w projekcie kategorii
deliktéw bylo zamierzone. Projekt, przyjmujac w artykule 16, odpowiedzial-
no$¢ za zawinione wyrzadzenie szkody, wytaczatl odpowiedzialnos¢ w przy-
padku, gdy szkoda ta powodowata odpowiedzialnos¢ karng®’. To sformulo-
wanie, ograniczajace odpowiedzialnos¢ za szkode deliktowa stanowilo za-
pozyczenie z Sekcji 6, Tytulu VI, Ksiggi I wstgpnej dzieta Domata, ktory
przedstawial Des autres espéces de domages causées par des fautes, sans
crimes ni délit®®. Natomiast w mniejszym stopniu miato ono Zrédto w pogla-
dach Pothiera, ktéry zgodnie z wiekowg tradycja interpretacyjna przeprowa-
dzit rozréznienie: délit — dol, malignité oraz quasi délit — imprudence qui
n’est pas excusable®®. Pominigcie w projekcie kategorii deliktow krytykowa-
no w dalszych dyskusjach nad Kodeksem (byto réwniez krytykowane przez
Sad Kasacyjny)’. Ten oczywisty btad zostat poprawiony podczas dalszych
prac nad kodeksem. Ostatecznie tekst przyjety w art. 1382 KN brzmi: ,,Tout
le fait quelconque de I’homme, qui cause a autrui un domage, oblige celui

647, Domat, op. cit., t. 1, 5. 19 n.

85 Zob. opinia Sadu Kasacyjnego (wg Fenet, t. 2, s. 588; t. 13, 5. 219).

% por. J. Domat, op. cit, t. 1, s. 175:,,Les crimes et les délits ne doivent pas étre mélés avec les
matiéres civiles”.

7 Art. 16 projektu (cytowane wg Fenet, t. 2, s. 202-203): ,,Tout fait quelconque de I’homme,
qui cause 2 autrui un domage, oblige celui par la faute duquel il est arrivé, a le réparer, ancore que la
faute ne soit point de la nature de celle qui exposent a des peines de police simple ou correctionnel-
le”. Sekeja, w ktorej znajdowal sig art. 16 byla zatytutowana Des quasi délits.

% Domat, op. cit., t. 1, s. 180. Rowniez i dzi§ ta kwestia jest postrzegana jako stabosé rozwiazaf
przyjetych w Code civil. Zob. G. Viney, Les difficultées de la recodification du droit de la responsa-
bilité civile, w: Livre du Bicentenaire, s. 262-263.

8 Zob. R.J. Pothier, Oeuvres, contenant les traités du droit fran¢ais. Nouvelle édition par Du-
pin ainé, t. 1-8, Bruxelles 1830-1834 (dalej: Pothier, op. cit.). Zob. t. 1, s. 1 oraz 32-33:,,0n appelle
délit le fait par lequel une personne, par dol ou par malignité, cause du domage ou quelque tort a une
autre. Le quasi délit est le fait par lequel une personne, sans malignité, mais par imprudence qui n’est
pas excusable, cause quelque tort & une autre”.

70 Zob. Fenet, t. 2, s. 604.
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par la faute duquel il est arrivé, a le réparer”. Rowniez nazwa Rozdziatu II,
tytutu IV, ksiggi Il Kodeksu Napoleona brzmi: Des délits et des quasi-
délits.

Podzialy zrédet zobowiazan (wprawdzie bez wyraznego programowego
ich okreslenia) zostaty w ostatecznym tekscie przyjete zgodnie z ich klasyfika-
cja przyjeta przez Instytucje Justyniana’',

Mozna zadac pytanie, czy w zakresie ogdlnej teorii zrédet zobowigzan
przyjete w projekcie rozwigzania nawiazuja, tak jak to wielokrotnie zapowia-
dali tworcy, bezposrednio do podstawowego dla prawa rzymskiego rozroznie-
nia pomigdzy kontraktami i deliktami. W tym zakresie tworcy Kodeksu, siega-
jac do Domata i Pothiera, nie potrafili jednak zastosowacé ich pogladow w spo-
sob konsekwentny.

% %k %

Innym przyktadem wspotzawodniczenia koncepcji rzymskich i francu-
skiej doktryny przedrewolucyjnej, moze by¢ dyskusja nad instytucja pozyczki
(prév).

W projekcie Komisji przedstawionym do dyskusji w roku VIII pozyczka
wystepuje w dwoch formach: 1. prér a usage ou comodat oraz 2. prét de con-
sommation ou simplement préf’?. Projekt ten po dyskusjach zostal przyjety
w dniu 18 ventdse roku XII (19 IIT 1804). Art. 1 projektu, wprowadzajacy to
rozroznienie, zostal dostownie przyjety i znalazl si¢ w artykule 1874 KN.

W takim rozwigzaniu terminologicznym wida¢ wyrazny wptyw Domata,
ktéry odejscie od tradycyjnej terminologii rzymskiej mutuum i commodatum
wyjasnial tym, ze ,,dans notre langue le nom de prét est commun & au prét
d’argent, & au prét d’un cheval””. Sformulowania w projekcie artykutow do-
tyczacych uzyczenia i pozyczki sa bardzo zblizone do tekstu Domata. Réznica
polega na tym, ze o ile Domat aczy prét a usage z precarium’™, o tyle w pro-
jekcie kodeksu wystepuje nawiazanie do komodatu (Du prét a usage, ou com-
modat). Przy omawianiu pozyczki Domat uzywa tylko jednego terminu fran-
cuskiego prét. Definiujac instytucje, stosuje rzymska definicje jako przeniesie-
nie wlasnosci rzeczy, ktore dadza si¢ wyliczy¢, zwazy¢, wymierzy¢; nastgpuje
tu consomption. Podobnie kwestia dwoch rodzajow pozyczki jest traktowana
przez Pothiera: rozréznia on: prét a  'usage et du précaire od prét de consomp-
tion. Pothier zalicza prét do kontraktéw realnych’.

"1 Z gaiusowego dwajpodziatu (contractus — delictum) poprzez tréjpodziat (contractus — delic-
tum — variae causae), powstal czworpodziat justynianski (contractus — quasi contractus — delictum
— quasi delictum).

72 Zob. Fenet, t. 2, s. 379-384.

3 J Domat, op. cit., t. 1, s. 68.

74 Idem, op. cit., t. 1, s. 65: nazwa tytutu V: Du prét a l'usage et du précaire.

75 Zob. Fenet, t.3,s. 1 n.; 27 n.
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Podczas dyskusji nad projektem dotyczacym komodatu wielokrotnie cyto-
wano prawo rzymskie’. Projekt zostat przyjety bez wigkszych dyskusji.

Drugi rodzaj pozyczki (prét de consommation) odpowiadat rzymskiej po-
zyczce (mutuum). Projekt Kodeksu podkresla element zuzywalnosci rzeczy
pozyczonych (consommation). Konstrukcja tego rodzaju pozyczki przedsta-
wiona w projekcie nie wzbudzita wigkszych zastrzezen. Najwigksza dyskusje
wywotat art. 32 projektu (art. 1905 KN), dotyczacy prét a intérét, oraz art. 34
projektu (art. 1907 KN), dotyczacy ustalania gérnej) wysokosci odsetek umow-
nych’”’. W dyskusjach wspétzawodniczyly dwie koncepcje: w jednych wypo-
wiedziach wysuwano — z powolaniem na Pothiera i Genovesiego — poglad, ze
odsetki nie stanowig owocow kapitatu, lecz stanowig ceng¢ za wyrzadzong do-
godnos$¢ przez udzielenie pozyczki (prix de la commodité)’™®. Powolywano
Genovesiego, ze umiarkowane odsetki zachecaja do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Inni dyskutanci, zwolennicy nieograniczonych odsetek, powo-
tywali si¢ na Locke’a, wedle ktdrego wysokos¢ odsetek nie powinna by¢ okre-
$lana ustawami’. Trybun Albisson, sprzeciwiajac si¢ ograniczeniom ustawo-
wym wysokos$ci odsetek przyréwnywal wyznaczanie ich goérnej granicy do
ustaw ekstremalnych, ktorych niebezpieczenstwo widzial Montesquieu™.

Ostatecznie artykut 34 projektu (art. 1907 KN) przyjat rozwigzanie kom-
promisowe, przyjmujac moznos¢ ustalania odsetek umownych ponad wyzna-
czone odsetki ustawowe, o ile prawo tego nie zabrania. Wprowadzil jednak
wymog ustalenia wysokos$ci odsetek umownych w formie pisemnej®'. W dys-
kusji, thumaczac zaletg tego rozwiazania podkreslano, ze jest to forma zabez-
pieczenia przez lichwiarzami, ktérych przyréwnywano do ,,wampirow”*.

76 Fenet, t. 14, s. 449-456, Por. wypowiedz Galli podczas posiedzenia Corps législatif w odnie-
sieniu do art. 12 projektu (por. art. 1885 KN).

77 Art. 3211 34 zob. Fenet, t. 2, s. 383:

art. 32: Le taux de I'interét est déterminé par des lois particuliéres, suivant les circonstances

ou l'état se trouve.

art. 34: Si 'intérét a été payé au-dessus du taux legitime, ['ecédant sera imputé, année par

année sur le capital, et le réduira ainsi annuellement d’autant.

78 Zob. Fenet, t. 14, 5. 452-455, 461.

Na dyskusje co do odsetek wptyneta doktryna Pothiera (op. cit., t. 3, s. 63, 66 n.), ktéry dopusz-
czal jedynie ,,dédommagement du préjudice que le préteur a souffert du prét, c’est n’est point une
usure; ce qu’on appelle des interéts compensatoires que le préteur peut licitement recevoir”. Odsetki
moggy stanowi¢ ,,I’escompte de la somme qui est payée d’avance”.

° Fenet, t. 14, 5. 449, 454-455, 461-464, 471-476.

80 1dem, t. 14, 5. 472: trybun Albisson cytuje Montesquieu: ,,les lois extrémes dans le bien font
naitre le mal extréme”.

81 Art. 1907 KN: , L’ intérét est 1égal ou conventionnel. L’intérét 1égal est fixé par la loi. L’intérét
1égal est fixé par la loi. L’intérét conventionnel peut exceder celui de la loi, toute les fois que la loi
ne le 8grohibe pas. Les taux des de I’intérét conventionnel doit étre fixé par écrit”.

Zob. Fenet, t. 14, s. 462-463. Zob. wypowiedz trybuna Boutteville’a: ,,Ah! les vampires qui
abusent de la misére, de I’infortune, ce n’est au au grand jour qu’il destinent les honteuses stipulations
par lesquelles ils préparent la ruine de leur victimes; ... Oui, législateurs, indépendamment des puissants
motifs qui justifient, qui réclament la disposition, cette seul précaution de la loi serait une garantie suffi-
sante pour la morale publique contre les débordemmens les ravages de ’usure qu’on appréhende”.
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Dyskusja nad maksymalng wysokoscia odsetek umownych stanowi prze-
jaw wielowiekowego sporu pomi¢dzy niechgcig prawa rzymskiego i wrgcz
wrogoscia prawa kanonicznego do odplatnosci za pozyczke* a zasadami libe-
ralnymi®. Zwyciezyta w Kodeksie Napoleona zasada swobody uméw 1 w tym
wzgledzie. Wprowadzono jedynie pragmatyczne (cho¢ chyba w skutkach wat-
pliwe) zabezpieczanie przed chciwoscig lichwiarzy przez wymog dowodu na
pismie, Ze zostata zawarta umowa o ustalenie odsetek umownych.

W odniesieniu do rozwigzan przyjetych co do uzyczenia i pozyczki w Ko-
deksie Napoleona sg odstgpstwa od doktryny prawa rzymskiego, ktora w spo-
sob wyrazny rozrozniata te dwie instytucje. Zwycigzyla terminologia stoso-
wana we Francji, potwierdzona zreszta przez autorytet Domata 1 Pothiera.
Dyskusja dotyczaca odsetek, 1 przyjecia zasady ustalania ich na pisSmie, byla
przejawem nowego liberalnego spojrzenia.

* ok ok

Prawo rzymskie czgsto powotywano w pracach nad Code civil. Autorzy
kodeksu przyznawali si¢ do przyjmowania rzymskiej madrosci, ktdra stanowi-
ta wzor bedacy reakcja na wypaczenie ,,wieku filozofow i literatéw”. Malevil-
le pisze o nawigzywaniu w pracach nad Kodeksem do prawa rzymskiego,
gdyz dotyczy ono ,,wszystkich czgsci ustawodawstwa™’. Czy jednak w rze-
czywisto$ci kodyfikacja napoleonska stanowila kontynuacj¢ prawa rzymskie-
go we Francji?*

Ustawa z 30 ventose roku XII (31 III 1804), unifikujaca poszczegdlne
ustawy dotyczace poszczegdlnych dzialow prawa cywilnego, znosila w art. 7
dotychczasowe prawa obowigzujace we Francji. W tej mozaice ustawodaw-
czej wymieniata les lois romaines®’. Nie znaczy to jednak, ze w konkretnych
przepisach Kodeks nie przejat wielu rozwiazan opartych na tradycyjnej jury-
sprudencji, w ktorej we Francji prawo rzymskie odegralo ogromne znaczenie.

Powotany art. 7 ustawy wprowadzajacej Kodeks cywilny, w polaczeniu
z art. 41 5, ktore ostaly si¢ w ostatecznej wersji Kodeksu, z 11 artykutdw pro-

8 Por. W. Wotodkiewicz, Uwagi na temat lichwy, w: Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in
memoriam, 1.6dz 2000, s. 437 n.

8 Tego rodzaju dyskusje o wprowadzeniu odsetek maksymalnych spotykamy réwniez dzis.

85 1. de Maleville, Analyse raisonée..., op. cit., s. VII: ,Dans cette espéces de conférence, c’est
sur-tout aux lois romaines que je me suis attaché, parce qu’elles embrassent toutes les parties de la
législation; que ce qu’il y a de mieux dans les Coutumes est puisé dans ces lois, et que c’est par le
moyen de celles-ci, que les bons Commentateurs expliquent toujours les Coutumes”.

8 por.: M. Humbert, Portalis et Justinien ou les épaules d’Ennée, w: 1804-2004 — Le Code
civil..., s. 39 n.; L. Halpérin, Le regard de I'historien, w: Livre du Bicentenaire, s. 50 n.

87 Art. 7 ustawy z 30 ventose roku XII: ,,A compter du jour ou ces lois sont exécutoires, les lois
romaines, les ordonnance, les coutumes générales ou locales, les statuts, les réglements, cesse
d’avoir force de loi générale ou particuliére, dans les matiéres qui sont I’objet desdites lois, com-
posant le présent code”. Zob. Fenet, s. 1, s. XCV.

Podobny przepis znajdowat si¢ w projekcie Kodeksu z roku VIII (Fenet, t. 2, s. 413).
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jektu tytulu V Ksiegi wstepnej (De l'application et de I’interprétations des
lois), $wiadcza o przekonaniu Napoleona, ze stworzyl dzieto doskonatle, nie-
majace zadnych luk i niewymagajace interpretacji.

Czy takie przekonanie stanowi nawiazanie do idei prostoty prawa ,,wieku
filozoféw”, czy tez moze bylo nawiazaniem do innego wielkiego Kodyfikato-
ra, ktéry wprowadzajac swe dzieto pisat: ,,legum interpretationes, immo magis
perversiones €os iactare non concedimus, ne verbositas eorum aliquid legibus
nostris adferat ex confusione dedectus™®,

Obydwa te dziela stanowity wielkie wydarzenia w historii prawa.

LES REMARQUES SUR LE ROLE DU DROIT ROMAINS DANS LES TRAVAUX
SUR LE CODE CIVIL DES FRANCAIS

Résumé

L’Assembée nationale constituante qu’au jour du 5 juillet 1790 a decreté la nécéssité de la
codification du droit civil, a considéré que suivant les idées de la Lumiére, un code nouveau
devrait étre simple, claire et independant de la tradition de I’ancien droit frangais d’avant la
Révolution. La critique particuliére visait surtout la tradition du droit romain.

Les travaux de codification n’ont ét¢ commencé qu’au temps de la Convention et du Di-
rectoriat. C’est a cette époque, trois projets ont été rédigés par Cambacéres et celui de Jacque-
minot. Le décret de trois consuls du 13 adut 1800 a convoqué une commission dont les mem-
bres étaient Tronchet, Portalis, Bigot de Préameneu et Melleville. C’était Portalis qui jouait le
plus grand rdle dans la préparation des projets dans le Conseil d’Etat et comme leur defenser
devant le Tribunat et devant le Corps législatif. Dans ses discours se manifestait souvent le
motif de la resignation des grandes conceptions du siécle de la Lumiére dans le Code et de la
nécéssité de la reception des solutions anciennes verifiées par la pratique et qui exprimaient
I’esprit des siécles. L’auteur présent la rivalisation de deux tendences dans les travaux sur le
Code Civil et dans les solutions qui ont été prises definitivement. Comme exemples il prend
trois questions: le projet du livre préliminaire de 41 articles qui a été transformé en titre préli-
minaire de 6 articles; la question de la definition et de la classification des sources des obliga-
tions; les dispostions sur le prét et sur le commodat.

8 Constitutio Tanta, 21.



