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TADEUSZ ERECINSKI (Warszawa)

Znaczenie francuskiego Code de procédure z 1806 roku
dla rozwoju procesu cywilnego w Polsce

Teza o rzekome;j stuzebnej roli prawa procesowego czgsto jest jeszcze wy-
powiadana zaréwno w dyskusjach prawniczych, jak i niektorych podrecznikach
akademickich. Prawo procesowe ma jednak byt samodzielny i shuzy temu same-
mu celowi co prawo materialne, réznigc si¢ jedynie sposobem oddziatywania na
regulowane przez siebie stosunki prawne'. Funkcja i cele procesu cywilnego
stale si¢ przeksztalcaja. W demokratycznym panstwie prawa postgpowanie cy-
wilne ma nowe zadania, warunkiem rzadow prawa staje si¢ bowiem ustalenie
Jasnych regut postgpowania oraz obowiazek ich bezwzglednego przestrzegania.
Konsekwentne i $cisle stosowanie norm procesowych jest takze podstawowym
elementem tzw. sprawiedliwosci proceduralnej?.

W ustanowieniu nowoczesnych regut postgpowania sadowego w sprawach
cywilnych nieposlednia rolg odegratly idee wielkiej rewolucji francuskiej oraz
uchwalony na jej fali napoleonski kodeks prawa procesowego cywilnego
z 1806 r.* Uwagi ponizsze nie pretenduja do petnego ich przedstawienia. Cho-
dzi raczej o wskazanie takich regulacji kodeksu z 1806 r., ktore musiaty usta-
pi¢ nowym zasadom prawa w §wiecie wspotczesnym oraz tych, ktore prze-
trwatly 1 nadal sa elementami polskiego i europejskiego porzadku procesowe-
go. Warto takze dodac, ze sa to refleksje procesualisty, dla ktérego niedosko-
nala z natury rzeczy wiedza historyczna jest przede wszystkim zZrédiem dla
zrozumienia ewolucji prawa i inspiracja do poszukiwania pragmatycznych
rozwiazan legislacyjnych.

"Por. np. M. Waligérski, Proces cywilny. Funkcja i struktura, 1.6dz 1947, s. 9; W. Miszewski,
Proces cywilny w zarysie, czg$¢ pierwsza, 1.0dz 1946, s. 19 i J. Gudowski, O kilku naczelnych zasa-
dach procesu cywilnego — wczoraj, dzis, jutro, w: Prawo prywatne czasu przemian. Ksiega pamiqt-
kowa dedykowana Prof. S. Soltysihiskiemu, Poznan 2005, s. 1017.

Trafnie przypomniat to J. Gudowski, o.c., s. 1032.

*Dalej: kodeks z 1806 1.
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Zastuge nadania Francji ogélnego prawa o postgpowaniu sagdowym przy-
pisyje si¢ Ludwikowi XIV i postanowieniom jego ordonansu z 1667 r. Zaryso-
wano w nim elementy nowozytnego procesu cywilnego, takie jak kontradyk-
toryjnos¢, ustnosc¢ i jawnosé’. Obowigzywaty one poéttora wieku, az do oglo-
szenia kodeksu procedury cywilnej Napoleona w 1806 r. Postanowieniom
krélewskim z XVII w. brakowato jasnej struktury i ogélnych zasad, domino-
wal nadmiar regulacji szczegoétowych, ktéry doprowadzit do wzrostu kosztoéw
postgpowania. Niemniej kodeks z 1806 r. wiele tych postanowien powtarza’.

W postanowieniu z 24 sierpnia 1790 r. czlonkowie Zgromadzenia Konsty-
tucyjnego przyjeli, ze ordonanse krélewskie dotyczace postgpowania sadowe-
go beda niezwlocznie zmienione w ten sposob, ,,aby zrobi¢ postgpowanie
prostszym, szybszym i mniej kosztownym”. Zalecenie to pozostaje aktualne
1 dzisiaj, a wszystkie zmiany naszego kodeksu postgpowania cywilnego
z 1964 1. byly dokonywane pod hastem uproszczenia i przy$pieszenia postepo-
wania cywilnego, a ostatnio takze uczynienia go mniej kosztownym®.

Uwazano, ze kodeks z 1806 r. bardziej niz kodeks cywilny Napoleona
z 1804 r. positkowat si¢ dawnymi zwyczajami i wadliwymi pod wzgledem
naukowym stylem uzywanych w praktyce czynnosci sadowych. Napoleon byt
uprzedzony wobec radykalnych nowinek i do tych, ktérych nazywat ideologa-
mi. Doprowadzito to w tonie tworcéw kodeksu z 1806 r. do przewagi pogla-
dow praktykéw trzymajacych si¢ dawnej rutyny’.

Decyzja Zgromadzenia Konstytucyjnego z 1790 r. postepowanie sadowe
mialto by¢ bezptatne. Ta rewolucyjna idea zostata jednak zarzucona juz w ko-
deksie z 1806 r. Trudno oprze¢ si¢ refleksji, ze mimo ogromne;j kariery, jakie
zrobito w Europie 1 $wiecie hasto dostgpu do sadu (dostgpu do wymiaru spra-
wiedliwosci), uzupelnione wraz z ewolucja praw cztowieka prawem do sadu,
nie udaje si¢ w praktyce doprowadzi¢ do bezptatnego postepowania sadowe-
g0. Mozna nawet stwierdzi¢, Ze obecnie w naszym kraju optatami sadowymi
rzadzi nadmierny fiskalizm, a dodatkowo bardzo wysokie sg koszty udzialu
w postgpowaniu cywilnym fachowego pelnomocnika.

Konieczne jest podkreslenie ogromnego wplywu rewolucji i decyzji napo-
leofiskich na organizacj¢ wymiaru sprawiedliwosci, najpierw w Ksigstwie
Warszawskim, a pdzniej posrednio na ziemiach zaboru rosyjskiego (ustawo-
dawstwo rosyjskie w duzej mierze wzorowato si¢ na rozwigzaniach francu-
skich), a nawet na nasze prawo o ustroju sadow powszechnych uchwalone
w okresie migdzywojennym. Konstytucja Ksigstwa Warszawskiego w tytule IX,
poswigconym w catosci porzadkowi sadownictwa, formulowata na wzor fran-
cuski nowe zasady wymiaru sprawiedliwosci — jawnos¢ i publicznos¢ poste-

4Zob. K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2005, s. 338.

3 Zob. H. Krzyzanowski, Zasady postepowania sqdowego cywilnego, Warszawa 1864, s. 27 i n.

¢Por. nowa ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Dz. U.
Nr 167, poz. 1398.

"H. Krzyzanowski, 0. ¢.,s. 31 in.
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powania sadowego, niezawistos¢ sedziow i odrgbnos¢ sadownictwa od innych
wladz. W parze z zasada niezawistosci sedzidw i jako jej gwarancja wystepo-
waly ogélne przepisy o mianowaniu s¢dzidow przez kréla i dozywotnosci urze-
du s¢dziowskiego, jak tez o ich nieusuwalnosci. Od kandydatéw na sedziow,
co bylo tez nowoscia w polskich warunkach, wymagano wyzszego wyksztal-
cenia prawniczego (poprzednio sedziowie nie musieli by¢ prawnikami). Zasa-
da formalnej réwnos$ci wobec prawa (wystowiona w art. 4 Konstytucji Ksie-
stwa) oznaczala zerwanie z systemem sadow stanowych 1 wprowadzenie sa-
downictwa powszechnego®. Rozdzielono przy tym sady cywilne od karnych.
W pionie sadownictwa cywilnego wprowadzono sady pokoju (se¢dziéw poko-
ju), majace gtéwnie funkcje pojednawcze, i oparte na zasadzie dwuinstancyj-
nosci trybunaty cywilne, oraz sad apelacyjny. Istotng nowoscia byto wprowa-
dzenie instytucji kasacji. Odst¢pstwem od wzoru francuskiego byto powierze-
nie w Ksigstwie Warszawskim funkcji kasacyjnych Radzie Stanu, podczas gdy
we Francji Sad Kasacyjny i pozniej utworzona Rada Stanu byly odr¢bnymi
organami’.

Wraz z nowg koncepcja i struktura sadéw pojawily si¢ organy administra-
cyjno-nadzorcze i pomocnicze wymiaru sprawiedliwosci, opierajace si¢ na
wzorach francuskich (prokuratura, adwokatura i notariat). Prokuratorzy petni-
li funkcje kontrolne — stréz6w prawa 1 oka ministra wobec sadow 1 urzedni-
kow sadowych!®.

Procedura napoleonska nie formutowata wprawdzie zadnych zasad poste-
powania (tzw. wspolczesdnie zasad procesowych), jednak w literaturze wywo-
dzono je ze szczegdlowych postanowien kodeksu. Wymieniano m.in. zasady:
réwnosci stron, kontradyktoryjnosci, dyspozycyjnosci, ustnosci, jawnosci,
koncentracji materialu procesowego, swobodnej oceny dowodow, Scistego
formalizmu.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze juz w dobie napoleonskiej duzy
wplyw na sadowe stosowanie prawa we Francji miata tzw. jurysprudencja,
przez ktora rozumiano woéwczas wyklady uczonych prawnikéw, dzieta nauko-
we 1 prawnicze pisma periodyczne''. W Polsce wplyw doktryny na prawo sa-
dowe byt wtedy prawie nieznany. W doktrynie francuskiej podkreslono nato-
miast, ze odwieczng zasada sprawiedliwosci — gldwna zasada postepowania
sadowego jest to, aby nikt nie byt sadzony dopéty, dopoki nie bedzie miat
moznosci bronienia si¢. Dla systemu prawa francuskiego charakterystyczne
bylo publikowanie zbioréw orzeczen sadowych (tzw. jurisprudence des arrets).

$W. Witkowski, Uwagi o modernizacji sadoéw i prawa na ziemiach polskich w czasach zabo-
réw, w: Panstwo. Prawo. Mysl prawnicza, prace dedykowane prof. G. Seidlerowi, Lublin 2003,
s. 303 oraz A. Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i prawa polskiego (1772-1918), Krakéw
2001, s. 80.

9 Zob. W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torufi 1964, s. 125 i n.

W, Witkowski, o. c., s. 304.

' Tak Krzyzanowski, o. c., s. 41.
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To epoce napoleonskiej nalezy przypisa¢, ze na ziemiach polskich nastapito
tworcze siggnigcie do roli orzecznictwa sadowego'?, ktére miato prowadzi¢ do
jednolitej wyktadni prawa zaréwno materialnego, jak i procesowego.

Niektore z zasad postgpowania sadowego znane byty juz procesowi rzym-
skiemu (np. zasada dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci), a takze dawnemu
prawu polskiemu (np. jawnos¢ i ustnos¢ postgpowania). Nowa byla zasada
rownoscl stron i swobodnej oceny dowodow. Nie sposdb niedocenié zasady
réwnosci stron (zwanej obecnie czasem takze zasada réwnouprawnienia) dla
funkcjonowania niezawistego i bezstronnego sedziego. Zasada ta, zwana row-
niez wspotczesnie w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
w Strasburgu zasada réwnosci broni, nalezy do podstawowych regut gwaran-
tujacych realizacj¢ praw cztowieka w procesie sadowym. Jej stosunek do za-
sady prawdy materialnej oraz mozliwej czy pozadanej aktywnosci sedziego
w procesie byly i sg przedmiotem sporéw. W Polsce jestesmy swiadkami ko-
lejnej fali dyskusji w zwigzku z pytaniem, czy zasade rownosci stron da si¢
pogodzi¢ z formutowanym przez niektdrych przedstawicieli doktryny tzw.
prawem do informacji dla 0s6b wystepujacych przed sadem bez fachowego
pelnomocnika.

Wyksztatcenie zasady swobodnej oceny dowodéw byto wynikiem ewolu-
cji wartosciowania srodkéw dowodowych i odejsciem od regut legalnej teorii
dowodowej. Oceny dowodow — z wyjatkiem kilku w kodeksie z 1806 r. okre-
slonych kategorii — dokonywat sad na podstawie swobodnego przekonania.
Trudno wyobrazi¢ sobie wspdtczesny proces sadowy bez prawa sedziego do
swobodnej, cho¢ nie dowolnej oceny przeprowadzonych w toku postepowania
dowodow. Dopiero gwattowny rozwdj nauki i techniki wywotal watpliwosci,
czy s¢dzia w pewnych wypadkach nie staje si¢ narzgdziem w rekach bieglego
— eksperta w okreslonej dziedzinie wiedzy. Zadne ustawodawstwo nie zrezy-
gnowalo jednak dotychczas z sg¢dziowskiego prawa do oceny takze opinii
bieglych.

Ogo6lng zasada kodeksu 1806 r. bylto takze to, ze do niewaznosci czynnosci
procesowych dochodzi tylko wtedy, gdy prawo to przewiduje (por. art. 1030).
Bylo to wazne odejscie od zasad rzymskiego systemu legis aciones, w ktérym
uzycie niewlasciwego wyrazu pociagato za soba przegranie sprawy. Charakte-
rystyczne dla okresu napoleonskiego byly trudnosci w rozréznieniu istoty
czynnosci prawnej od jej formy, przypisanie wigc skutku niewaznosci tylko
czynnosciom procesowym wyraznie wymienionym bylo duzym krokiem na-
przod. Doceniono takze znaczenie termindéw sadowych i zréznicowanie skut-
kéw ich przekroczenia.

Postegpowanie sadowe wedlug kodeksu z 1806 r. objete byto przymusem
adwokackim. Na ziemiach polskich nigdy jednak nie przyjat sie francuski

12Zob. takze W. Witkowski, Dyskusja o jurysprudencji wsréd prawnikéw Krélestwa Polskiego,
w: Prawo wczoraj i dzis, studia dedykowane prof. K. Sojce-Zielinskiej, Warszawa 2000, s. 383 i n.



ZNACZENIE FRANCUSKIEGO CODE DE PROCEDURE DLA ROZWOIU PROCESU CYWILNEGO 137

podzial na avocat i avoué. Na ziemiach zaboru rosyjskiego przymus adwokac-
ki przed sadami powszechnymi przestal obowiazywac. Problem ten pojawit
si¢ dopiero po I wojnie swiatowej w zwiazku z unifikacja prawa procesowego
cywilnego. Przyjeto ostatecznie ograniczony jego zakres (od apelacji przed
sadem okregowym i przed sadami wyzszych instancji)'>. W procesie socjali-
stycznym nastapita catkowita rezygnacja z przymusowego zastgpstwa stron
w sprawach cywilnych, ze wzgledéw ideologicznych utworzono natomiast
instytucje radcéw prawnych, drugi obok adwokatéw zawdd prawniczy zwig-
zany z obstuga prawna i $wiadczeniem pomocy prawnej. Obecnie dziatalnos¢
radcow prawnych wykonujacych zawod na wlasny rachunek (a nie na podsta-
wie umowy o pracg) nie odbiega od funkcjonowania adwokatéw. Historia
wskazuje, ze wczesniej czy pdzniej dochodzi do polaczenia si¢ korporacji za-
wodowych $§wiadczacych bardzo podobne ustugi'.

Zgodnie z kodeksem z 1806 r. wytoczenie powddztwa musiato by¢ po-
przedzone proba pojednania, ktora przeprowadzat sedzia pokoju'®. Do odro-
dzenia tej instytucji probowano doprowadzi¢ w Polsce okresu migdzywojen-
nego, nigdy nie wydano jednak odpowiednich przepisow wykonawczych.
Dyskutowano takze o mozliwosci wykorzystania s¢dziow pokoju w latach
1989-1993. Wspdlczesnie, choé sedziowie pokoju w niektérych panstwach,
zwlaszcza systemu comonn law, odgrywaja ciagle istotna rol¢ w rozstrzyganiu
drobnych spraw, odstepuje si¢ od przymusowego godzenia stron na rzecz pre-
ferowania tzw. alternatywnych sposobow rozstrzygania sporéw cywilnych.
Zalicza si¢ do nich sadownictwo polubowne (ktore mialo ograniczona regula-
cje takze w ksiedze III cz. II kodeksu z 1806 r.) oraz rézne formy mediacji
i koncyliacji, w ktérych duze znaczenie odgrywa znajomos¢ technik negocja-
cji przez osoby zewngtrzne w stosunku do stron sporu i ktére w zasadzie tylko
proponuja stronom rézne niewigzace sposoby zakonczenia ich konfliktu. War-
to jednak wskazac, ze juz kodeks z 1806 r. prébowal ograniczy¢ naptyw spor-
nych spraw, ktére zmuszeni byliby rozstrzygac sedziowie.

W kodeksie z 1806 r. material faktyczny miat by¢ dostarczony przez stro-
ny. Sad mogt w pewnym zakresie — z wlasnej inicjatywy — domagac si¢ jego
uzupelnienia, dokonywac przestuchania stron czy zarzadzaC ekspertyzy.
Wskazuje to na istnienie elementéw badania prawdy materialnej. Kwestia
aktywnosci sedziego w gromadzeniu materiatu faktycznego 1 dowodow ulega-

B Por. T. Erecifiski, Kilka refleksji o przymusie adwokacko-radcowskim, w: XX lat samorzqdu
radcéw prawnych, Warszawa 2002, s. 55 i n.

14 Znamienny jest przyklad francuski, gdzie doszto do potaczenia avocat i avoué. Podobny
proces obserwuje si¢ w Anglii jesli chodzi o baristers i soliciters.

15 Wedhug przepiséw obowiazujacych w Ksigstwie Warszawskim, a nastgpnie w Krélestwie
Polskim, sedziowie pokoju prowadzili nie tylko postgpowanie pojednawcze, ale mieli takze ograni-
czone kompetencje do rozstrzygania niektérych spraw majatkowych. Stad tez istniaty w Sadzie
Pokoju dwa wydziaty: sporny i pojednawczy. Zob. S. Zawadzki, Prawo cywilne obowiqzujgce
w Krolestwie Polskim, t. 11, Warszawa 1861, s. 164.
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ta nastepnie czestym zmianom. Zaobserwowa¢ mozna niewatpliwe zaleznosci
miedzy obowiazujacym systemem spoteczno-politycznym a wiadza sedziego
w zakresie instruowania procesu cywilnego. Systemy totalitarne wyposazajq
sedziego cywilnego w znacznie wigkszy zakres uprawnien, niz dzieje si¢ to
w panstwach liberalno-demokratycznych. Zwolnienie polskiego se¢dziego po
1996 r. od ustalenia rzeczywistej tresci stosunkdw procesowych jest typowym
przyktadem tego zjawiska. Nowoczesne ustawy procesowe wracaja w pew-
nym sensie do modelu napoleonskiego — obciazenia stron obowiazkiem przed-
stawienia faktow i dowodow, ale nie rezygnujg z wyjatkowych, dyskrecjonal-
nych uprawnien sadu do dziatania z urzgdu w okreslonych sytuacjach.

Kodeks z 1806 r. skladat si¢ z dwodch czesci. Czes¢ pierwsza regulowala
m.in. to, co dzisiaj nazywamy postgpowaniem spornym (procesem) przed sa-
dem pierwszej instancji, wszelkiego rodzaju apelacje, $rodki nadzwyczajne
oraz $rodki dotyczace wykonania wyrokoéw (postgpowanie egzekucyjne).
Czgs¢ druga obejmowatla przepisy postgpowania niespornego (nieprocesowe-
go) oraz dotyczace sadzenia polubownego.

Charakterystyczne byto wyodrebnienie w ksigdze II czgsci pierwszej po-
stepowania przed sadami handlowymi oraz spraw wymagajacych pospiechu.
Wprowadzone wtedy tzw. postgpowanie en référé do dzisiaj petni szczeg6lna
role w procedurze francuskiej'®, u nas wyksztalcilo si¢ w kierunku zabezpie-
czenia nowacyjnego. To ostatnie postgpowanie zostalo znacznie poszerzone
w najnowszej nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego, ktora weszla
w zycie z dniem 5 lutego 2005 r.'” Do dzisiaj natomiast wigkszos¢ procedur
cywilnych zawiera postgpowania sumaryczne i przyspieszone.

Wedtug kodeksu z 1806 r. zwyczajnym $rodkiem odwotawczym od wyro-
kéw byla apelacja, przy czym postgpowanie apelacyjne toczylo si¢ wediug
regut obowiazujacych przed sadami pierwszej instancji. Nadzwyczajnymi
$rodkami zaskarzenia byty: opozycja trzeciego (la tierce opposition), stuzaca
nie stronom, ale osobie trzeciej, ktora nie uczestniczyla w procesie, o ile wy-
rok naruszat jej prawa; restytucja (la requéte civile), dopuszczalna w stosunku
do wyroku prawomocnego — strona mogta zada¢ wznowienia postgpowania
przez sad, ktory wydal wyrok, o ile nastapilo naruszenie ustawy lub biedne
ustalenie faktow sprawy oraz pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci (/a
prise a partie).

Ten ostatni — jak uwazano — niewlasciwie zamieszczony mig¢dzy srodkami
przeciwko wyrokom dotyczyl nie rozstrzygnigcia sadowego, lecz wnoszony
mogt by¢ przeciwko sedziom, ktérzy wydali wyrok. Rozwiazanie to kojarzy
si¢ ze wspolczesnymi probami skonstruowania skargi o stwierdzenie niezgod-
nosci z prawem prawomocnego orzeczenia sadowego'®.

16 Zob. art. 893 i nast. francuskiego nowego c.p.c.

"Dz. U. Nr 172, poz. 1804.

18 Zob. art. 424" i nast. k.p.c. dodane ustawa z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie k.p.c. (Dz. U.
z 2005 r. Nr 13, poz. 98).
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Najwazniejszym S$rodkiem prawnym przeciw wyrokowi prawomocnemu
byla jednak kasacja, uregulowana poza kodeksem procedury cywilnej. Odwo-
tania kasacyjne we Francji regulowane byly rozporzadzeniem z 1738 r. Fran-
cuski Trybunat Kasacyjny powolany zostat dekretem z 12 sierpnia 1790 r.
— zastuga Napoleona bylo jedynie nazwanie go w 1804 r. Sadem Kasacyjnym
(Cour de Cassation). Kasacja cywilna trafifa na ziemie Ksigstwa Warszawskie-
go w 1808 r. wraz z napoleonskim kodeksem cywilnym i kodeksem procedury
cywilnej'”. Przystosowana zostatla do polskiej rzeczywistosci dekretem
z 3 kwietnia 1810 r., po upadku Ksigstwa Warszawskiego ustapita na ziemiach
zaboru rosyjskiego rewizji (dtuzej, bo do 1846 r., utrzymywala si¢ w Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej), aby powrdci¢ na teren zaboru rosyjskiego w 1876 1.
wraz z rosyjska ustawa postgpowania cywilnego z 20 listopada 1864 r. (tom
XVI cz. Il Zwodu Praw)®.

Po odzyskaniu niepodlegtosci, w wyniku szerokiej dyskusji prowadzonej
w ramach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej, obok apelacji
stata sie osnowgq systemu srodkow odwolawczych w k.p.c. z 1930 r. Obowia-
zywata w Polsce do 1950, by wrdci¢ wraz z nowelizacja k.p.c. z 1964 dokona-
na w 1996 r.?!

Kodeks cywilny Napoleona wszedt w zycie w Ksigstwie Warszawskim na
mocy art. 69 konstytucji Ksigstwa od 1 maja 1808 r. Kodeks procedury nie
zostal wprowadzony w drodze ustawodawczej, lecz zarzadzeniem Ministra
Sprawiedliwosci o organizacji sadownictwa z 23 maja 1808 r. 1 pozniejszymi
aktami®?. Organizacja Sadu Kasacyjnego opierala si¢ na dekrecie Fryderyka
Augusta z 3 kwietnia 1810 r.” i nasladowata ustawodawstwo francuskie.

Warto cho¢ kilka stow poswigci¢ przypomnieniu tej interesujacej ustawy,
zawierajacej 102 artykuly. Skiadala si¢ ona z 4 rozdziatéw: o sktadzie sadu
kasacyjnego, o przedmiotach czynnosci sadu kasacyjnego, o sposobie posteg-
powania w sadzie kasacyjnym oraz o urzadzeniach przemijajacych. Wzorem
francuskim charakter kasacji cywilnej okreslat art. 9: ,,Sad Kasacyjny nie
moze nigdy rozsadza¢ sprawy co do jej przedmiotu, ani pod tym wzgledem
zmienia¢ wyroki, przed nim zaskarzone, nie bedzie wolno stronie udawac sig
do Kasacyjnego Sadu, jak tylko przeciw wyrokom, ktére moca ostateczne;j

19Zob. A. Korobowicz, Rys dziejéw kasacji w polskim systemie sqdowoodwolawczym, w: Pol-
ska lat 90-tych. Przemiany panstwa i prawa, Wyd. UMCS, Lublin 1998, t. 2, s. 307 i nast. oraz
W. Sobocifiski, Sgdownictwo Ksiestwa Warszawskiego a problem kasacji. Pierwsze pomysly i za-
czqtki organizacji kasacyjnej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. XXXIV, 1982, z. 2, s. 141 in.

2Por. A. Korobowicz, Sqdownictwo Krélestwa Polskiego 1876-1915, Lublin 1995,s. 78 i n.

2 Zob. J. Gudowski, Kasacja w swietle projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego
(z uwzglednieniem aspekiéw historycznych i prawnoporéownawczych), ,Przeglad Legislacyjny”
1999, nr 4, s. 11 i nast. oraz Polska procedura cywilna. Projekty referentéw z uzasadnieniami, t. 11,
Krakow 1923, s. 35-64.

22 Przekiad kodeksu procesowego na jezyk polski dokonany zostat dopiero w 1810 1.

3 Dziennik Praw Ksigstwa Warszawskiego nr 17, s. 151 i nast. Zob. takze A. Korobowicz, Rys
dziejow kasacji..., s. 398.
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instancji rzecz rozstrzygaja”. Kasacja przyshugiwata wigc od orzeczen prawo-
mocnych, byta $rodkiem nadzwyczajnym, wnoszonym na okreslonych pod-
stawach (zwanych wowczas otworami kasacyjnymi) oraz stuzacym przede
wszystkim interesowi publicznemu — ujednoliceniu orzecznictwa sadowego.
Do tego publicznego charakteru kasacji nawiazuje zdecydowanie czgs¢ dok-
tryny polskiej po zmianach w k.p.c. wprowadzonych w 2000 r. F.X. Fierich
trafnie pisal, ze Sad Kasacyjny Ksigstwa Warszawskiego byl kasacyjnym
w peinym tego stowa znaczeniu, nie rozstrzygat spraw, lecz ,,sadzil o postgpo-
waniu sadéw nizszych, wykonujac funkcje wiadzy rzadowej nadzorczej™*.
Nasladowat wigc francuska ustawe kasacyjna, wedtug ktorej trybunat kasacyj-
ny nie rozstrzygat o przedmiocie procesu, lecz jedynie mdgt znie$¢ te wyroki,
ktére wydane zostaly po przeprowadzeniu postgpowania, w ktdrym zostaly
naruszone przepisane formy, albo znies¢ wyroki, ktdre wyraznie sprzeciwialy
si¢ ustawie. Musiat przy tym przekaza¢ orzekanie o sprawie sadowi nizszemu.

We Francji pewne trudnosci nasuwato okre$lenie relacji migdzy restytucja
i kasacja. Judykatura francuska odrézniata takie przyczyny niewaznosci, ktore
byty przedmiotem wzruszenia przez strong, a do ktorych s¢dzia si¢ nie przy-
chylit, od takich przyczyn niewaznosci, ktore nie byly podniesione przez stro-
n¢ i nie byly wzigte pod uwage przez s¢dziego. Tylko w pierwszej sytuacji
uzasadniona byla kasacja, w drugiej natomiast — o ile wystgpowaty warunki
przewidziane w art. 480 kodeksu procedury francuskiej — dopuszczalna byta
restytucja®. O ile stronie stuzyla podstawa zaréwno do restytucji i kasacji,
o tyle w mys$l pogladéw judykatury francuskiej, strona powinna byla wyko-
rzysta¢ przede wszystkim mozliwo$¢ restytucji. Przyjmowano wigc, ze jezeli
mozliwe bylo wznowienie postgpowania kasacja byla wytaczona.

Zgodnie z przepisami francuskimi podstawami kasacji mogly by¢:
(1) sprzecznos¢ dwodch wyrokéw ostatecznych zapadtych w réznych sadach,
a opartych na tych samych zasadach mi¢dzy tymi samymi stronami; (2) po-
gwalcenie w zaskarzonym wyroku prawa ,.co do samej istoty prawa”; (3) na-
ruszenia form postgpowania przepisanych pod rygorem niewaznosci; (4) prze-
kroczenie przez s¢dzidw przyznanej im wladzy i wdanie si¢ w zakres wladzy
prawodawczej. W wypadku pierwszym uznawano, ze restytucja stuzy, gdy
sprzeczne orzeczenia wydal ten sam sad, przy drugiej podstawie mozliwe byto
whniesienie tylko kasacji, natomiast trzecia podstawa mogta by¢ zaréwno wia-
Sciwa dla kasacji, jak i restytucji (zwlaszcza jezeli naruszenie form postgpo-
wania bylo tylko skutkiem biedu strony).

Dekret z 1810 r. przewidywat juz dla kasacji cywilnej 6 otwordw kasacyj-
nych (zob. art. 10) i wymienial wsrdd nich kilka powodéw, ktére wedtug pro-
cedury francuskiej byly przyczynami restytucji. Tworcy dekretu cheieli jasniej
uregulowaé relacje migdzy kasacja a wznowieniem postgpowania, ale jak to

24F.X. Fierich, Sqd Trzeciej Instancji i Najwyzszy Sqd Sejmowy, Krakéw 1917, s. 20-21.
ZIbidem, s. 22.
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juz wowczas oceniano, nie bardzo im si¢ to udato®®. W kazdym razie zalez-
nos$ci miedzy kasacja a wznowieniem postgpowania budza nadal pewna wat-
pliwos¢. Istnieje obawa, ze takze u nas, gdy kasacja w sprawach cywilnych
przystuguje juz obecnie od orzeczen prawomocnych?, relacje migdzy tymi
dwoma nadzwyczajnymi srodkami odwolawczymi beda, przy pewnych pod-
stawach, sporne.

Sad Kasacyjny Ksigstwa Warszawskiego byt sadem prawa w czystej po-
staci. Wydawal wyroki w skladzie 5 sedziow. Wyktadnia przez nich dokonana
nie wigzata przy ponownym wniesieniu kasacji w tej samej sprawie. W razie
ponownego zaskarzenia Sad Kasacyjny orzekat w sktadzie 9-osobowym. Przy
trzecim zaskarzeniu Rada Stanu przedkladata sprawg Krolowi, ktéry dokony-
wal juz wiazacej wyktadni.

W 1815 r. funkcje sadu kasacyjnego przejat w sprawach cywilnych Sad Naj-
wyzszej Instancji (na podstawie postanowienia Rzadu Tymczasowego Krolestwa
Polskiego z 21 wrzesnia 1815 r.)® i zyskal prawo do merytorycznego rozstrzyga-
nia sprawy”. Wkrétce stat si¢ sadem rewizyjnym, a postgpowanie przed nim
traktowano jako postepowanie przed trzecia instancja sadowa. W latach 1831-
1832 probowano na ziemiach zaboru rosyjskiego przywrdci¢ kasacje w czystej
postaci, lecz bez wigkszego skutku. Od 1876 r., po przywrdceniu kasacji w tym
zaborze, role sadu kasacyjnego petnit Senat Rzadzacy w Petersburgu.

Polski kodeks postgpowania cywilnego z 1930 r. odszed! od taksatywnego
wyliczania przyczyn kasacyjnych na rzecz formuly ogolnej. Kasacja przystu-
giwata jednak od orzeczen nieprawomocnych, wyktadnia dokonana przez Sad
Najwyzszy wiazata sad, ktéremu sprawe przekazywano do ponownego rozpo-
znania, a Sad Najwyzszy w ograniczonym zakresie uprawiony zostat do zmia-
ny zaskarzonego orzeczenia.

W ostatnich latach najbardziej dyskutowanym problemem stata si¢ mozli-
wos¢ i zasadnos¢ ograniczen w dostepie do sadu kasacyjnego®'. Juz w dekre-
cie z 1810 r. przewidziano pewna selekcj¢ wplywajacych kasacji. Artykuty
34 i 37 przewidywaly ustanowienie do rozpoznawania podan specjalnej Ko-
misji podan i instrukcji, ktéra w razie dostrzezenia, Ze ,,skarga jest nieprawna”’
mogta wnie$¢ raport do zgromadzenia Sadu Kasacyjnego, a ten ostatecznie

%6 Co do tych probleméw zob. studium W. Sobocinskiego, Kasacja a restytucja w systemie sq-
dowoodwolawczym Ksigstwa Warszawskiego, ,,Annales” UMCS, vol. XXXV, 5, 1988,s. 97 in.

ZZob. art. 398 k.p.c.

2 A. Korbowicz, Rys dziejow kasacji..., s. 401.

2 W Rzeczypospolitej Krakowskiej w tym okresie postgpowanie w sprawach cywilnych
w dwoch instancjach toczylo sig, z niewielkimi zmianami, podobnie jak w procedurze francuskiej.
Juz jednak konstytucje z 1815 i 1818 r. wprowadzily trzecia instancj¢ sadowa (Sad Apelacyjny
wzmocniony), a konstytucja z 1833 r. formalnie przyjeta nazwe Sadu Trzeciej Instancji, ktdry wyrok
sadu apelacyjnego zmienial, zatwierdzat lub znosit.

¥ A. Korobowicz, Rys dziejow kasacji..., s. 404-405.

31 Co do ewolucji prawa francuskiego w tym zakresie zob. np. M. Biedka, Kasacja w sprawach
cywilnych we Francji, ,,Przeglad Sadowy” 2004, nr 9, s. 128 i nast.
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decydowat o przyjeciu lub odrzuceniu skargi kasacyjnej*. Bardzo interesujaca
instytucja funkcjonowala w postgpowaniu przed Sadem Trzeciej Instancji
w Rzeczypospolitej Krakowskiej do 1833 r. Skarga kasacyjna byta tam niedo-
puszczalna w razie zgodnosci wyrokéw sadow pierwszej i drugiej instancji.
Mozna jednak byto wnies¢ w takiej sytuacji podanie, ktore rozstrzygat wy-
dziat profesorow i doktoréw prawa Akademii Krakowskiej. O ile badajac
rzecz merytorycznie, doszli oni do przekonania, ze prawo nie zostato pogwal-
cone ani nie zostaly naruszone formy postgpowania, orzekali o braku mozli-
wosci odwotania do III instancji. Rozstrzygnigcie to byfo przy tym uznawane
za cz¢$¢ orzeczenia kasacyjnego?.

Kilka uwag warto jeszcze poswigcié instytucji udziatu prokuratora w spra-
wach cywilnych. Jak juz wspomniano w prawie francuskim doby napoleon-
skiej byla to instytucja wazna i szeroko stosowana. Wszystkie sprawy przed
sadami powszechnymi, odnoszace si¢ wprost do porzadku publicznego (np.
dotyczace rzadu, dobr rzadowych, instytucji publicznych, darowizn i zapisow
dla ubogich, dotyczace stanu cywilnego osob i opieki), byly przesylane do
wnioskow prokuratora. Szczeg6lna rolg odgrywat on w postgpowaniu kasacyj-
nym (pozniejsza Prokuratora przy Sadzie Kasacyjnym), gdzie zobowiazany byt
do zaj¢cia stanowiska co do kazdej kasacji**, a takze mogt wnies¢ ,,wlasna skar-
ge¢” dla zadoscuczynienia prawu, oraz w postgpowaniu egzekucyjnym, gdzie
kierowal egzekucja sadowa, nadzorujac komornikoéw i woznych. Na tych
uprawnieniach prokuratora wzorowat si¢ niewatpliwie ustawodawca sowiecki,
tworzac koncepcj¢ prokuratora jako straznika praworzadnosci i nadajac mu
ogromne uprawnienia w sprawach cywilnych. W slad za tym idee te zostaly
przyjete od 1950 r. do polskiego postepowania sadowego i pokutujg do dnia
dzisiejszego, przynajmniej teoretycznie. Ograniczenie mozliwosci wszczyna-
nia spraw cywilnych przez prokuratora stanowi jedno z ostatnich zamierzen,
ktore nie zostato dotad zrealizowane na drodze do dostosowania polskich prze-
piséw prawa postgpowania cywilnego do standardow zachodnioeuropejskich.

Na zakonczenie warto jeszcze przypomnie¢ poglad, ze recepcja francu-
skich zatozen wielkiej rewolucji burzuazyjnej a takze instytucji prawnych,
w tym rozwigzan dotyczacych organizacji wymiaru sprawiedliwosci 1 poste-
powania sadowego w sprawach cywilnych, uzupetnionych o wiasne modyfi-
kacje, byly na ziemiach zaboru rosyjskiego waznym sktadnikiem struktury
spotecznej, chroniacym przed rusyfikacja i wynarodowieniem*.

32 Warto przypomnied, ze zgodnie z art. 5 dekretu z 1810 r. jedynie 12 mecenaséw mianowa-
nych przez kréla mialo wylaczne prawo ,,poddawania skarg do kasacji”. Mecenasa podpisujacego
skargg do sadu kasacyjnego, ktora nie bytaby oparta na ustawowych podstawach, sad kasacyjny za
pierwszym razem mial prawo ostrzec, za drugim udzieli¢ nagany, a za trzecim — ,,wymaza¢ z listy
obroncow w kazdym sadzie”.

33 Blizej o tym zob. F.X. Fierich, Sqd Trzeciej Instancji, s. 77 i n.

3 Zob. takze W. Sobocinski, Prokuratora Sqdu Kasacyjnego w Ksiestwie Warszawskim, Torun
1993, s. 13 i nast.

3W. Witkowski, Uwagi 0 modernizagji..., s. 309.



ZNACZENIE FRANCUSKIEGO CODE DE PROCEDURE DLA ROZWOIU PROCESU CYWILNEGO 143

LA SIGNIFICATION DU CODE DE PROCEDURE DE 1806 POUR LE DEVELOPPEMENT
DU PROCES CIVIL EN POLOGNE

Résumé

Les idées de la Révolution Francaise et résultant de lui, le Code napoléonien de procédure
de 1806 ont joués un réle bien important dans le developpement des reégles modernes de la
procédure judiciaires dans les litiges civils. Dans son article, ’auteur présent les exemples des
dispositions du Code de 1806, lequelles ont conservé leurs valeurs comme les élements de
I’ordre juridique polonais et de celui européen et celles qui ont ét¢ changé en faveur des prin-
cipes nouveaux. On a présenté 'influence des decisions de Napoléon sur I’appareil de la jus-
tice dans le Duché de Varsovie et puis en Pologne occupé par I’Empire Russe. On a souligné le
rdle du recours de cassation et sa relation au recours en révision, en décrivant aussi 1’evolution
du principe de contradiction, de celui de I’égalité des parties litigieuses et de ’estimation libre
des preuves. On a montré aussi I’'influence des solutions frangaises concernantes de la partici-
pation du procureur dans les causes civiles sur le developpement de cette participation dans le
droit polonais.






