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Wspélczesne prawo karne w aspekcie dziedzictwa
napoleonskiego Code penal z 1810 roku

Francuski Code penal z 1810 r. jest bezspornie jednym z wazniejszych
pomnikow prawa w naszym krggu cywilizacyjnym. Dzieto przetomowego
okresu historycznego, powstate po wptywem waznych pradow umystowych
XVIII stulecia w Europie, a przy tym rekordowo dtugowieczne, w kazdym
razie w zakresie europejskiego ustawodawstwa karnego — na pewno warte jest
wnikliwych i wieloaspektowych analiz.

Code penal ma na pewno swoje korzenie w nagromadzonych przez dzie-
sieciolecia pogladach filozoficznych, ustrojowych i prawnych. Poming rzad
wybitnych nazwisk, ktore faczy si¢ z okresem Oswiecenia, zwlaszcza we
Francji. Wszystkie te wybitne postacie sa mniej lub bardziej posrednio wspot-
tworcami Code penal. Zreszta krag wspottworcow jest szerszy, bo przeciez,
jak wiadomo, instrukcje (cahiers de doleances) uchwalane w calej Francji po
zwolaniu Stanow Generalnych odnosity si¢ w duzym stopniu do prawa karne-
go, ktorego reformy powszechnie si¢ domagano. Najczgsciej domagano si¢
w nich zniesienia kar okrutnych, ograniczenia kary $mierci do przestgpstw
najciezszych proporcjonalnosci kary do cigzkosci przestgpstwa (co w duzym
stopniu byto tez w gruncie rzeczy postulatem humanizowania kar'). Domaga-
no si¢ tez, by kodeks karny byt ,.jasny, precyzyjny i napisany w jezyku francu-
skim™. Postulowano takze ograniczenie swobody sg¢dziowskiej 1 zniesienie
przywilejow stanowych®. Charakterystycznym przejawem szerokiego zainte-
resowania spotecznego reforma prawa karnego byly konkursy na projekt no-
wego, odpowiadajacego wspolczesnym tendencjom prawa karnego. Na jeden
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z nich, ogloszony w 1777 r. przez Towarzystwo Ekonomiczne w Bernie, swo-
je prace ztozyli mato znani wowczas jeszcze Marat 1 Robespierre.

Niewatpliwie jednak najwigkszy wptyw na ksztalt Code penal, tak jak na
wszystkie kodeksy karne tej epoki, wywarl Beccaria. Jak to ujmuje Ptawski:
»Beccaria poprzez swoje dzieto Dei delitti e delle pene [...] stal si¢ ojcem
kodeksu karmego Rewolucji Francuskiej, tj. kk. z 1791 r. — przyp. L.G.],
a przez to ojcem nowoczesnego prawa karnego”. Wedtug Plawskiego* bowiem
Code penal z 1810 r. jest w swych zasadniczych zalozeniach powtorzeniem
kodeksu karnego z 1791 r. Teza o Beccarii jako ojcu nowoczesnego prawa
karnego nalezy wspolczesnie do twierdzen banalnych, ale nie nalezy zapomi-
nac, ze Beccaria w licznych fragmentach swego epokowego dzieta w genialny
sposob skonkretyzowat dla celow prawa karnego idee krazace po Europie.

Co za$ do zwiazkéw migdzy kodeksem kamym z 1791 r. a kodeksem
z 1810 r,, to nieco inna opini¢ wyrazit w tym zakresie Andrejew’, ktory twier-
dzil w swym podrgczniku, ze kodeks ten w swej pierwotnej postaci (to jest
w wersji z 1810 r.) ,,byl znacznym krokiem wstecz w poréwnaniu zk k. z 1791 r.
Przywracat kary kaleczace, pigtnowanie, wystawianie pod pregierzem, kare
smierci cywilnej, szafowatl kara $mierci nawet za niezbyt cigzkie zbrodnie,
przy czym znal nawet kar¢ $mierci kwalifikowanej: przez hanbiacy pochdod
skazanca na miejsce kazni i ucigcie mu prawe;j reki przed egzekucja”. Ten sam
przyklad z kwalifikowang kara $mierci podaje Salmonowicz jako argument
przeciwko pogladom o ostrym podziale na kodeksy kame feudalne (i zalicza-
ne do nich ciagle kodeksy karne oswieconego absolutyzmu) i postepowe ko-
deksy burzuazyjne, jak pisze: ,,te same (wsteczne) elementy spotykamy prze-
ciez w tresci kodeksow karnych uchwalanych przez arcyburzuazyjne Zgroma-
dzenie Narodowe we Francji badz uktadanych pod nadzorem rzecznika intere-
sow wielkiej burzuazji — Napoleona”.

To ostatnie twierdzenie kieruje nas w strong waznego pytania 0 wzajemne
oddzialywanie i pierwotno$¢ badz wtémos¢ rozwiazan kodekséw panstw
oswieconego absolutyzmu i kodekséw francuskich z lat 1791 i1 1810. Na pod-
stawie suchych faktéw z historii prawa karnego mozna by dojsé do wniosku,
ze to austriacka ,,Jézefina” jest najwazniejszym dokumentem w zakresie histo-
rii zasady nullum crimen sine lege, bo to przeciez w niej w roku 1771 zasada
ta po raz pierwszy zostala formalnie zakotwiczona jako przepis kodeksu kar-
nego. Taki sad, czyniacy z Austrii kolebke jednej z najwazniejszych zasad
wspolczesnego prawa karnego, bylby jednak historyczng ,,niesprawiedliwo-
$cig”. Salmonowicz® pisze o tym nastepujaco: ,,Bezposredni wptyw kodyfika-
cji karnych oswieconego absolutyzmu, pomijajac przyktad austriacki, nie byt
zbyt doniosty na przysztos¢, tym bardziej ze era napoleonska, stawa Code

* Ibidem, s. 165.
> 1. Andrejew, Polskie prawo karne, Wartszawa 1973, s. 35.
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penal 1 wkrétce k k. bawarskiego odsungly w cien dawniejsze przedsigwzig-
cia, zdystansowujac konsekwentniejsza realizacja postulatéw mieszczanstwa
1 osiagnigciami techniki kodyfikacyjnej”. I dalej’: ,,Nie sposdb jest twierdzic,
zeby kodeksy kame francuskie, a zwlaszcza Code Penal z 1810 r. mialy by¢
generalnie zdecydowanie tagodniejsze niz ustawy karne pruskie czy austriac-
kie. Kodeksy karne francuskie stanowily istotny krok naprzéd w kierunku
eliminacji z prawa karnego norm sprzecznych z zasada formalnej réwnosci
wobec prawa. I w tej to waznej kwestii — zerwanie z reliktami stanowosci
w prawie karnym — dostrzegam ze spotecznego punktu widzenia gtéwne osia-
gnigcie francuskich kodeksow kamych, prym jaki wioda jako kodeksy zwy-
cigskiego mieszczanstwa nad kodeksami oswieconego absolutyzmu™®. Wydaje
si¢, ze powyzsze stwierdzenia sa adekwatne takze i dla roli kk bawarskiego
z 1813 r. pod wieloma wzgledami blizszego idei burzuazyjnej kodyfikacji kar-
nej niz Code Napoleon, ,ktorego surowos¢ byla niewatpliwie rezultatem
ostrosci walk klasowych Rewolucji’™.

W polskiej literaturze prawa karnego spotka¢ mozna jednak bardziej kry-
tyczne spojrzenia na Code penal z 1810 r. Krzysztof Kozielt-Poklewski pisze
o nim" jako o ,,mtodszym, mato udanym bracie kodeksu Napoleona (ktory)
bytuje w kregu jego splendoru. (...) nosi pig¢tno autorytaryzmu Napoleona
(lecz bez sladoéw tak silnego wptywu jego geniuszu, jaki przenikal on 6 lat
wczesniejszy Code civil)”.

Jaki byt wptyw francuskiego kodeksu karnego z 1810 r. na europejskie
ustawodawstwo karne? H.H. Jescheck, piszac na ten temat, umieszcza go
w tandemie z zaprojektowanym przez Anzelma Feuerbacha bawarskim ko-
deksem karnym z 1813 r. i twierdzi'', ze kodeksy te stanowily najwazniejszy
wzorzec dla dziewigtnastowiecznego ustawodawstwa karnego (das wichtigste
Vorbild der Strafgesetzgebung des 19. Jahrhunderts). W innym miejscu
stwierdza jednak, ze jesli chodzi o czg$¢ ogo6lng kodeksu karnego, to takie
szczegolne znaczenie nasladowanego w catej dziewigtnastowiecznej Europie
wzorca mial Code penal, a dokladnie jego dwie pierwsze ksiggi'’. Bardziej
szczegdtowe stwierdzenie Jeschecka odnosi si¢ do pruskiego k.k. z 1851 r,,
o ktérym pisze on'’, ze ten opracowany pod kierownictwem Savignego kodeks
pozostawat pod silnym wptywem Code penal z 1810 ., ale nie przejat od fran-
cuskiego pierwowzoru ogdélnoprewencyjnie pomyslanej surowosci.

7 Ibidem, s. 262.
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Na ziemiach polskich sytuacja byta bardziej ztozona. J. Sliwowski w swo-
im opracowaniu o kodeksie karzacym Krolestwa Polskiego z 1818 r. pisze'
o probie wprowadzenia w Ksigstwie Warszawskim polskiej adaptacji Code
penal. Jego zdaniem, Lubienski miat taki zamiar juz w 1808 r. Nastepnie
doszlto do wydania uchwaty sejmowej z 1809 r. zatytulowanej ,,Wyrok Jego
Kroélewskiej Mosdci, oglaszajacy uchwalone w r. 1809 na Sejmie zmiany
w prawie kryminalnym, tymczasowie shuzacym, dla Ksigstwa Warszawskie-
go”. Uchwata ta stwierdzata, ze traci moc ustawodawstwo zaborcze. Przywro-
cona zostaje moc praw karnych Rzeczypospolitej Szlacheckiej, a prawo karne
pruskie gra rol¢ tylko positkowa. Natomiast na Sejmie 1811 r. miat by¢
uchwalony Kodeks przestepstw i kar, bedacy adaptacja Kodeksu karnego fran-
cuskiego do potrzeb krajowych. Bylo to, jak stwierdza Sliwowski's, niemal
dostowne ttumaczenie Code penal ze zmiang kilku przepiséw i ze ztagodze-
niem niektoérych sankcji karnych. Dokonano tez urzedowego tlumaczenia
Code penal. Ostateczne do tej recepcji napoleonskiego kodeksu kamego nie
doszto, zdaniem Sliwowskiego's, zaréwno ze wzgledu na jego zbytnia poste-
powos¢, jak 1 z powodu forsowania koncepcji stworzenia rodzimego ustawo-
dawstwa karnego. W. Sobocinski!’ natomiast przypisuje gtoéwna role w odrzu-
ceniu idei recepcji Code penal feudalnemu wowczas charakterowi spoteczen-
stwa polskiego.

Napoleonski kodeks karny z 1810 r. pojawia sig, co moze by¢ pewnym za-
skoczeniem, jako wzorzec do nasladowania juz w Krolestwie Polskim, i to
w wypowiedzi cara Aleksandra, a wigc jak to ujmuje Sliwowski'?, ,,gléwnego
zwycigzcg jego tworcy”. Cytujacy w Sejmie stanowisko Aleksandra poset Wo-
licki powiedzial'®: ,Materiaty sa gotowe i pod reka, kodeksa kryminalne au-
striacki, pruski 1 francuski zawieraja kazdy w szczegdlnosci przepisy, ktorych
madrosci nie mozna nie uznaé, idzie tylko o to, aby je zebrac, pojednoczy¢ ze
sobg 1 stosujac je do moralnego stanu kraju, zrobi¢ je poniekad ojczystymi”.

Gdy projekt kodeksu karzacego byl juz gotéw, jeden z postéw postuzyt sie,
mowiac o wzorach dla niego, stwierdzeniem: ,,Z tych to rozmaitych kwiatow
Rada Stanu doskonalszy od innych uwita bukiet”.

W sumie, jak wiadomo, kodeks karzacy z 1818 r. wzorowany byl gléwnie
na ustawie karnej austriackiej z 1803 r. Z Code penal zaczerpnieto jednak kare
pigtnowania, kar¢ $mierci cywilnej, trojpodziat czynow karalnych, kwalifiko-
wang kar¢ smierci, sformulowanie przepisu o zebractwie i widczggostwie
1 pojecie usitowania.
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Nastepna okazja do wywarcia przez Code penal wptywu na obowiazujace
w Polsce prawo karne bylo przygotowywanie pierwszego polskiego kodeksu
karnego, znanego jako kodeks karny z 1932 r. Glowny jego tworca, J. Maka-
rewicz®, wypowiadajac si¢ w 1919 r. na temat znaczenia niemieckiej dogma-
tyki prawa karnego, powiedziat: ,,O wiele wazniejszym od tego, co napisat
Bar lub Buri jest obowiazujace przez caly wiek postanowienie francuskiego
Code Penal lub przeprowadzane systematycznie w wyrokach zwyczajowe
prawo angielskie”.

W toku prac nad kodeksem z 1932 r. bardzo szeroko postugiwano si¢ ma-
terialami prawnoporéwnawczymi. Czgsto tez w trakcie obrad Zespotu Prawa
Karnego przywolywano przyklad rozwiazan przyjetych w Code penal, ale
mimo to zapozyczen z tego kodeksu znajdziemy w przyjetym pdzniej tekscie
niewiele. Pojgcie ,,rozeznania” uzywane w przepisach o postgpowaniu z nie-
letnimi, tréjpodziat czyndéw karalnych — to wlasciwie tyle, co zostato z wpty-
wu Code penal na szczegbélowe rozwiazania prawne. Nie przyjeto francuskiej
koncepcji usitowania ani rodzajow umyslnosci, z czgsci szczegdlnej zupetnie
inaczej i $wiadomie oderwano si¢ kazuistyki Code penal widaé to wyraznie na
przykladzie typoéw zabodjstw, zniestawienia, typow przestgpstw przeciwko
mieniu.

Byta to jednak bardzo specyficzna sytuacja. Kodeks karny z 1932 r. jest
rzeczywiscie dzietem oryginalnym. Taka byta ambicja jego tworcow. Wptywy
bezposrednie konkretnych obcych kodekséw byly wigc nieduze. To z kolei
zostato przeniesione na dwa nastgpne polskie kodeksy karne.

W sumie, to co pozostato w aktualnym kodeksie karnym polskim i innych
wspotczesnych kodeksach karnych z Code penal — to raczej rzeczy oczywiste,
ogélne i banalne. Oczywiste, ogdlne i banalne dopiero teraz, naturalnie.
A przez to prawie niezauwazalne. Nullum crimen sine lege, rowne traktowanie
sprawcow, oparcie kryminalizacji na szkodliwosci czynu dla spotecznie chro-
nionych dobr, sekularyzacja prawa karnego — to sa wlasnie standardy powsta-
te w okresie Oswiecenia i przejgte przez nas, cz¢sto za posrednictwem francu-
skiego kodeksu karnego z 1810 r.

207 Makarewicz, Prawo karne ogélne, Krakow 1914, s. IV.
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LE DROIT PENAL CONTEMPORAIN VUE A TRAVERS DE L’HERITAGE
DU CODE PENAL DE NAPOLEON DE 1810

Résumé

L’ouvre monumental de la pensée juridique européenne, le Code Pénal de 1810 a ses raci-
nes dans les idées philosophiques, politiques et juridiques qu’ont été ressamblés au cours des
decennies des années. C’était notamment Beccaria qu’avait le plus grand influence sur ce code
ainsi que sur les autres codes pénals du XIXe siecle. Dans la litérature du droit pénal, on a re-
connu I'influence du code frangais de 1810 sur les codes européens. Cela a été solugné par
H.H. Jescheck qu’a indiqué le Code pénal de 1810 et le Code pénal de Baviére de 1813 comme
les modeles de la législation pénale en Europe.

En Pologne, malgré des essais, la réception du Code Pénal n’a pas réussi. Son influence
était miniscule sur les codes polonais de 1818 et de 1932. En conclusion, peut-on constater que
I’influence du Code Pénal de 1810 sur les autres codes européens avant tout consistait a la
transmission des principes généraux importants comme la secularisation et la humanitarisation
du droit pénal et le principe nullum crimen sine lege. Du Code Pénal vient aussi I'idée de la
pénalisation fondée sur le critére de la nocivité sociale de I’infraction pénale.



