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O nieznanym memoriale Michala Grabowskiego
ze stycznia 1863 roku

Michat Grabowski (18057-1863)' nalezy by¢ moze do cokolwiek zapo-
mnianego, ale jednak niezwykle waznego nurtu polskiej mysli konserwatyw-
nej XIX stulecia. Ten powszechnie znany w swojej epoce krytyk literacki,
cztonek tzw. koterii petersburskiej, blisko zwigzany z hr. Henrykiem Rzewu-
skim i wychodzacym w latach 1830—1858 nad Newa ,,Tygodnikiem Petersbur-
skim™, niejednokrotnie posadzany o szerzenie panslawistycznych haset i na-
rodowa apostazj¢’, dat si¢ poznac jako stosunkowo aktywny 1 zarazem zr¢czny
polityk szlachecki doby pierwszych lat panowania cesarza Aleksandra II
— okresu tak zwanej ,,odwilzy posewastopolskiej”, ktdra ogarngta cale bez
mata terytorium Imperium Rosyjskiego, w tym takze jego gubernie zachodnie,
niegdy$ nalezace do polsko-litewskiej Rzeczypospolitej. Tchnace wowczas
z ,,péinocne;j stolicy” panstwa caréw powiewy liberalizmu zainspirowaty Mi-
chata Grabowskiego do upublicznienia swoich pogladow w kwestii zblizaja-
cej sie reformy stosunkow wioscianskich. W liscie z 28 stycznia 1860 r. do
Andrzeja Leszczyca Grabianki, reprezentujacego stanowisko szlachty guberni
potudniowo-zachodnich w kwestii chlopskiej w pracach Komisji Redakcyj-

LT, Grabowski, Michal Grabowski, jego pisma krytyczne i pojecia polityczne, Krakéw 1900,
s. 11, podaje, iz urodzit si¢ on w 1805 r. na Wolyniu w powiecie rownienskim w majatku Zototyjow,
za$ zaprzyjazniony z M. Grabowskim ks. J. Krechowiecki, Wiadomosci o Zyciu i pismach Michala
Grabowskiego, Krakow 1868, s. 4, okre$la date¢ narodzin M. Grabowskiego w przyblizeniu, pomie-
dzy 1804 a 1806 r.

2 E. Tomaszewski, Prasa Krolestwa Polskiego i ziem litewsko-ruskich, [w:] Historia prasy
polskiej, (red. J. Lojek) Prasa polska w latach 16611864, Warszawa 1976, s. 156-157; 163; 178;
M. Inglot, Poglady literackie koterii petersburskiej w latach 1841-1843, Wroctaw 1961, s. 23.

3M. Krél, Konserwatysci a niepodleglosé, Studia nad polskq myslq konserwatywnq XIX wieku,
Warszawa 1985, s. 58-64; Z. Klarnerowna, Slowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848,
Warszawa 1926, s. 115; R.R. Ludwikowski, Gidwne nurty polskiej mysli politycznej 1815-1890,
Warszawa 1982, s. 40; B. Szlachta, Z dziejow polskiego konserwatyzmu, Krakow 2000, s. 85.
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nych w Petersburgu?, zaznaczat, iz dokonujaca si¢ wiasnie zmiana stosunkow
spolecznych nosi znamiona rewolucyjnego przewrotu inspirowanego przez
carska biurokracj¢ kierowanego przeciwko najbardziej zywotnym interesom
polskiego ziemianstwa’. Probujac za$§ zminimalizowaé jej negatywne konse-
kwencje, kreslit zreby programu politycznego zawierajacego postulat uwlasz-
czenia wioscian za odszkodowaniem (indemnizacja) dla posiadajacej szlachty
wyplacanym w realnej wysokosci przez specjalnie powotane do tego prowin-
cjonalne banki ziemskie. Jednoczesnie przyjecie tej koncepcji dawaloby po-
przez dzialalno$¢ na niwie bankowej mozliwo$¢ uchwycenia przez szlachtg
»wszystkich wewnetrznych krajowych intereséw” — jak pisat w kolejnym li-
$cie do Grabianki pod koniec 1859 r.® Nalezy takze zaznaczy¢, iz w polskiej
mysli konserwatywnej, poprzez prawie caty wiek XIX, problem chtopski sta-
nowil punkt odniesienia i inspiracji dla wielu przedstawicieli nurtu zacho-
wawczego. To na kanwie postulowanych reform tworzyly si¢ ziemianskie
inicjatywy powotania towarzystw rolniczych, ktoére wzorem analogicznej war-
szawskiej instytucji dzialajacej pod egidq hr. Andrzeja Zamoyskiego miaty
rozwiazywac najbardziej istotne, bo egzystencjalne kwestie tego srodowiska’.
Procesy te nie ominely rowniez guberni Kraju Poludniowo-Zachodniego: ki-
jowskiej, podolskiej i wolynskiej. W prace kreujaca zawiazanie Towarzystwa
Rolniczego dla ziem ukrainnych od samego poczatku zaangazowal si¢ tez
Michat Grabowski, konsultujac pierwszy projekt przysztego statutu tej organi-
zacji®. Wlaczyl si¢ rowniez do realizacji tego zamystu, stajac si¢ nie tylko
cztonkiem—zalozycielem, ale réwniez wspoitworea koncepcji jego funkcjono-
wania’. Podobnie rzecz miata si¢ z probami stworzenia w 1860 r. Kijowsko-
Wolynsko-Podolskiego Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, wzorowa-
nym na funkcjonujacej w Krélestwie Polskim podobnej instytucji kredytu

4 T. Bobrowski, Pamietnik mojego zycia, t. 2, Wspomnienia wieku dojrzalego, Warszawa 1979,

8. 337-338,; Z. Starorypinski, Wspomnienia z roznych lat, Przypisane dzieciom, [w:] Z. Starorypifi-
ski, K. Borowski, Migdzy Kamiericem i Archangielskiem, Dwa pamigtniki powstancow z 1863 roku,
(opr. S Kieniewicz), Warszawa 1986, s. 107-108.

3> M. Rolle, Zywot polityczny Michala Grabowskiego, [w:] ,Przewodnik Naukowy i Literacki”,
t. 36,z. 718, Lwow 1908, (dodatek do ,,Gazety Lwowskiej™), s. 596; por. tez: Michala Grabowskze-
go ltsty literackie (wyd. A. Bar), Krakéw 1934, s. 439-440.

6 Cyt. za M. Rolle, op. cit., s. 685-686; por. tez: Michala Grabowskiego listy literackie..., s. 439,
Koregpondencya Czasu, Z Ukramy 4 pazdziernika, ,,Czas”, Krakow, 19 X 1859, nr 240, s. 2.

S. Kieniewicz, Dramat trzezwych entuzjastow, O ludziach pracy organicznej, Warszawa 1964,
s. 63-64; R. Czepulis, Mysl spoleczna tworcow Towarzystwa Rolniczego (1842—1861), Wroc}aw
1964, s. 9; T. Lepkowski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu 1764—1870, Poznan 2003,
s. 241; T. Kizwalter, ,,Nowatorstwo i rutyny”. Spoleczenstwo Krolestwa Polskiego wobec procesow
modernzzaqz (1840-1863), Warszawa 1991, s. 53.

8 D. Szpoper, Szlachta polska i préby powolania Towarzystw Rolniczych na Ukrainie przed
1863 rokiem, [w:] ,, Teki Historyczne”, t. 22, Londyn 2004, s. 55.

° T. Borowski, op. cit., t. 2, s. 356-357; Korespondencja Kuriera Wilenskiego, Kijow 5 lutego
1860 r., ,Kurier Wllenskl” Wilno, 26 II 1860, nr 17, s. 175; Korespondencja Czasu, Krélestwo
Polskie, ,,Czas”, Krakéw, 2 V 1860, nr 101, s. 3, 2; Z. Kotiuzynski, Pamietniki 1826—1894, Krakow
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dhugoterminowego — Towarzystwie Kredytowym Ziemskim. Réwniez w tym
wypadku Michal Grabowski uczestniczyl w pracach komisji wylonionej przez
szlachtg, ktorej zadaniem sta¢ si¢ miata analiza uwarunkowan 1 potrzeb oraz
wskazanie metod mogacych przyczynic si¢ do szybszego materialnego sfina-
lizowania idei jego zaistnienia'®. W drugiej potowie 1861 r. Grabowski, pet-
niacy takze funkcje dyrektora Kijowskiego Banku Handlowego, delegowany
tam z porgki wspdtobywateli tej guberni, przedstawil ministrowi skarbu Rosji
projekt nowej regulacji prawnej dotyczacy stworzenia sui generis banku kre-
dytowego, obejmujacego zarowno potrzeby rolnictwa, jak i przemyshu cu-
krowniczego na Ukrainie!!. We wrzesniu 1861 r. Michat Grabowski udat sie
w tej sprawie osobiscie do Petersburga, gdzie miat okazj¢ rozmawiaé z dwceze-
snym ministrem spraw wewnetrznych Rosji Piotrem Watujewem 2,

To wlasnie na rece tego cesarskiego dygnitarza skierowal najprawdopo-
dobniej w poczatkach 1863 r. swoj, nieznany do tej pory, memoriat opatrzony,
jak si¢ wydaje, pomyltkowo datowanym pismem przewodnim z datg 6 stycznia
1862(?) r. Ta sama data figuruje rowniez pod trescig wlasciwego dokumentu,
na jego ostatniej stronie. Dalsze rozwazania Grabowskiego wskazuja wszak
wyraznie, iz znane byly mu wydarzenia dotyczace tak okolicznosci powstania,
jak i tres¢ tzw. ,,adresu podolskiego™ z wrzesnia 1862 r., a zatem wydarzen,
ktore rozegraty si¢ ponad 10 miesigcy pozZniej anizeli sugeruje to data, ktora
zostal opatrzony r¢kopis'®. Nalezy przyjaé, iz fakt powstania takiego doku-
mentu nie byl wiadomy biografom Michata Grabowskiego — nie wspominaja
bowiem o nim ani Tadeusz Grabowski, ani Jan Krechowiecki. Nie czyni tego
rowniez Adam Bar w swoim artykule Stanowisko polityczne Michata Gra-
bowskiego'*. Takze Michat Rolle nie poswigcit mu miejsca w swojej analizie
pogladéw politycznych Grabowskiego'®. Gwoli prawdy trzeba réwniez dodac,

10 Korespondencja Czasu, Krolestwo Polskie, ,,Czas”, Krakow, 11 VII 1860, nr 156, s. 2; Kore-
spondenc;a Czasu, Krolestwo Polskie, ,,Czas”, Krakow, 6 XII 1860, nr 280, s. 3.

U Korespondencjia Kuriera Wilenskiego, Kijow, 17 wrzesnia, ,Kurier Wilenski”, Wilno
10 X 1861, nr 79, s. 782.

12 R K. Korespondencja Kuriera Wilerskiego z Kijowa, 27 listopada, ,.Kurier Wileniski”, Wil-
no, 22 XII 1861 nr 100, s. 963-964; P.A. Watijew, Dniewnik ministra wnutriennych dziel w dwuch
tomach,t. 1, 1861-1864, Moskwa 1961, s. 116, zapis z 19 wrze$nia 1861 r.; M. Grabowski, List, dat.
KI_]OW 25 lutego 1862 r. ,,Gazeta Polska”, Warszawa 10 (22) Il 1862, nr 67, s. 2.

3 Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw, Sankt Petersburg (RGIA), rkps, sygn.
F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis ..., k. 31; 48; 52v-53; 55; por. tez: Korespondencja
Czasu, Kamieniec Podolski, 7 paZdziernika, ,,Czas”, Krakow, 15 X 1862, nr 237, s. 1; [Z. Czerwin-
ski], Wspomnienie Zygmunta Czerwinskiego z Iwachowic, marszaika szlachty powiatu kamieniec-
kiego i tres¢ adresu szlachty podolskiej z r. 1862, [w:] J. Olechnowicz, Polska mysl patriotyczna
i postepowa na ziemiach ukrainnych w latach 1835-1863, dodatki, ,,Pamietnik Kijowski”, t. II,
Londyn 1963, s. 13; Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu, rkps, sygn, 14100, J. Lip-
kowski, Pamietniki 1863—1947, t. 3, k. 265, F. Rawita-Gawronski, Rok 1863 na Rusi, t. 11, Ukraina,
Wolyn Podole, Lwéw 1903, s. 181.

* T. Grabowski, op. cit., s. 102-104; J. Krechowiecki, op. cit., s. 47-53; A. Bar, Stanowisko
polityczne Michala Grabowsktego [nadbitka z:] Prace hzstoryczno literackie ku czci Ignacego
Chrzanowskzego [b.m.d.w.], s. 404-410.

5 M. Rolle, op. cit., s. 694.
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iz we wspolczesnej literaturze przedmiotu memorandum to pozostawato do tej
pory nieprzywolywane'®. By¢ moze wiaze si¢ to z faktem, iz jego jedyny zna-
ny mi rgkopis zachowat si¢ w tzw. ,licznym fondzie” Piotra Watujewa,
w zbiorach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego (Rossiijskij
gosudarstwiennyj istoriczeskij archiw) w Sankt Petersburgu. Sklada si¢ on
z 23 Kkart, poza ostatnia, obustronnie zapisanych pismem odrgcznym. Sformu-
lowany zostat w jezyku francuskim.

W liscie przewodnim, kierowanym najprawdopodobniej do Piotra Watuje-
wa, Grabowski zaznaczat, iz przestanka dla catkowitego zrozumienia pelnego
aspektu wydarzen rozgrywajacych si¢ na przetomie 1861 i 1862 r. w guber-
niach zachodnich Imperium Rosyjskiego jest poznanie ich historycznych ko-
notacji, szczegdlnie poczynajac od momentu wejscia tych ziem w granice
panstwa carow. Pisat:

»Sadze, ze jest to punkt wyjscia do wszelkich rozwazan prawdziwie politycz-
nych, cata reszta pozostaje domeng archeologii i przedstawiam biad, jaki popetnia si¢
zaprzatajac sie ta wiedza w biezacych sprawach”.

Miatl oczywiscie na mysli dywagacje dotyczace czasow przedrozbioro-
wych. Jednoczesnie kurtuazyjnie odwolywal si¢ Grabowski do zyczliwych
intencji wyrazanych przez Walujewa, o ktorych — jak twierdzil — miat ,,szczg-
$cie styszec¢”"’,

Tekst zasadniczy memoriatu rozpoczal Michal Grabowski od proby wyja-
$nienia stanowiska szlachty polskiej osiadtej w zachodnich prowincjach impe-
rium, bez mata permanentnie podejmujacej proby zmiany swojego potozenia,
ktdre to usitowania, jak zauwazat autor ,,[...] moga jedynie pogorszy¢ jej nie-
szczgsng pozycje¢”. Dodawal przy tym:

»l...] trzeba nakresli¢ ciag zdarzen, ktore nadaty jej usposobienie lub raczej obec-
ny charakter, i wyraznie zarysowaé sytuacje, w jakiej si¢ znajduje [szlachta — D.S.]
i w jakiej potrafi podejmowa¢ jedynie takie dzialania, ktore si¢ thumi i karze”.

Odwolujac si¢ w aspekcie historycznym do momentu upadku Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow i wejscia ziem bylego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego oraz potudniowo-wschodnich rubiezy koronnych w granice panstwo-
wosci rosyjskiej, Grabowski akcentowat pozytywne aspekty tych wydarzen
dla poddanych carskich. Nastapita wowczas, jak zaznaczatl, aktywizacja elit
Cesarstwa Rosyjskiego, gdyz:

16 D. Szpoper, Pomiedzy caratem a snem o Rzeczypospolitej, Mysl polityczna i dzialalnosé
konserwatystéw polskich w guberniach zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego w latach 1855 — 1862,
Gdansk 2003, s. 510-515; H. Gigbocki, Fatalna sprawa, Kwestia polska w rosyjskiej mysli politycz-
nej (1856-1866),Krakow 2000, s. 207-218.

17 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis...,
k. 31.
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,»Poczucie jednorodnosci i zycia politycznego, istnialo wylacznie na wyzszych
pigtrach, ale ta wylacznos$¢ bylta faktem bardzo pospolitym, wspdlnym dla wszystkich
krajow i wszystkich epok, poniewaz wszedzie i zawsze klasy uchodzily za calosé
narodu”.

Dodawal, iz nikt jeszcze wOwczas nie interesowat si¢ rola mas ludowych,
a ksztatt charakteru narodowego wynikat jedynie ,,[...] z przesztosci i teraz-
niejszosci klas oswieconych”. Rosja po rozbiorach zaakceptowata taki stan
rzeczy, uznajac de facto i de iure uprzywilejowana pozycje polskiej szlachty
na Litwie, Biatorusi, Podolu, Wotyniu i Ukrainie!®. Zdaniem Grabowskiego
byt to jedyny realny model rzadzenia tymi terytoriami, zmierzajacy do wypra-
cowywania takiego polsko-rosyjskiego modus vivendi, ktdry zaoszczgdzitby
ktopotow i trosk obu stronom. Uwypuklat jednoczesnie tezg, iz w przedro-
zbiorowej Rzeczypospolitej owi bene nati et possessionati, tworzac nie tylko
warstwe uprzywilejowana, ale zarazem w istocie rzeczy i rzadzaca, poczuli
— co by¢ moze stanowito efekt ich dotychczasowego politycznego zaangazo-
wania — ze ulegli sile, ktorej ,,[...] nic nie jest w stanie si¢ oprze¢”. Szlachta
zatem nawet w mimowolnym swym oporze skapitulowata. M. Grabowski
rozwijat t¢ mysl dale;j:

., Traktowana w prowincjach, ktére przypadty w udziale Rosji, nie cigzej niz w in-
nych, ulegla przemianom, mniej dotyczacym organizacji spolecznej, postrzegala si¢
wreszcie zjednoczona z narodem, ktéry nie byl jej tak obcy w zakresie jezyka, oby-
czajow i charakteru jak Austriacy i Prusacy, uwazala si¢ w tym poréwnaniu, fawory-
zowana przez los”.

Wypowiedz t¢ autor uzupetniat o kolejne stwierdzenia:

,,Odczucia wspdlnego pochodzenia Polakdéw i Rosjan staty si¢ bardzo powszech-
ne bardzo zywe i byly zawsze wyrazane ze szczeroscia i przekonaniem. Patrioci pol-
scy czerpali z nich jedyng pocieche, jaka im zostala, uwazajac, Ze na ich nieszczgsciu
skorzystal pokrewny nardd, ze oto otwierala si¢ nowa faza egzystencji, ze w tejze
egzystencji nie moze nie moze zabrakna¢ wielkosci, a Polacy beda mogli odnalezé
miejsce uzyteczne, szanowane, a nawet uprzywilejowane. W ten sposdb narodzita sie
idea, ktdra pozniej ochrzczono panslawizmem. Zrodzila si¢ przed wymysleniem tego
pojecia, duzo wczesniej, zanim w przysztym zrédle moskiewskim powstat jej zarys,
zanim zostala powiazana z projektami tak podejrzanymi, ze zostata catkowicie wyna-
turzona. Polscy patrioci skonkretyzowali ja w pierwotnej czysto$ci i w uczciwym

2]

zastosowaniu”'?,

Stowa te z dzisiejszej perspektywy historycznej moga budzi¢ pewne zdzi-
wienie, a nawet stanowi¢ koronny dowod filorosyjskiej i w pelni lojalistycznej
postawy ich autora. Jednak przy bardziej poglgbionej analizie pogladéw pol-
skiego srodowiska zachowawczego na terytorium podleglym wdéwczas bertu
Romanowoéw, a stanowiacych niegdy$ ziemie przedrozbiorowej Rzeczypo-

18 Ibidem, k. 32.
!9 Ibidem, k. 32v-33.
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spolitej, nie brzmia az tak jednoznacznie. Trzeba bowiem przypomnieé, iz
czgs¢ szlachty 1 arystokracji zaakceptowala w poczatkach XIX stulecia fakt
znalezienia si¢ w obszarze panstwowosci rosyjskiej. Szczegolna atencja obda-
rzono nowego cesarza — Aleksandra I. W kontekscie jego osoby nie kto inny,
tylko Kajetan KoZmian, pisal na kartach swoich Pamietnikow:

»L...] Zajasniat on jako gwiazda, a raczej jak slonice przyswiecajace nie tylko za-
sepionemu horyzontowi Polski, ale calej ludzkosci. Zaraz po wstapieniu na tron mio-
dego monarchy przyjaciel jego od serca, Polak, powotany z poselstwa neapolitafiskie-
go do jego boku, i mianowany zast¢gpca ministra intereséw zagranicznych. Sprawy nie
tylko Polski, lecz Rosji powierzone z ufnoscia Polakowi, skutkiem tego natychmiast
lejace si¢ z hojnej reki, 1 z najszlachetniejszego serca monarchy dobrodziejstwa na
$wiatynie nauk, powolanie, zbieranie i gromadzenie si¢ uczonych Polakéw do Wilna,
Krzemiefica, zachowane prawa, instytucje, obyczaje narodowe, urzednicy krajowcy,
Polacy w senacie rosyjskim, w niektérych miejscach gubernatorowie, réwnie jak
w sadach, i na wyzszych i nizszych urzedach. [...] Tak wigc czg$¢ kraju stala sie naj-
$wietniejsza 1 najszczg¢$liwsza prowincja rozdartej Polski, a nawet jaka$ nadzieja
ozywia¢ ja zaczela. [...] Wkrotce tez Czacki zajal si¢ utworzeniem Krzemienica, procz
akademii wilenskiej, na ktorej czele stanat Jan Sniadecki, otworzylo si¢ wigc gimna-
zjum krzemienieckie, prawdziwie polskie [...], prawdziwie narodowe i z nauczycieli,
i z systematu, i z przepiséw i1 z ducha. Domy mniej zamozne zaczgly si¢ wznosic,
rosta wszg¢dzie materialna i moralna pomys$Inos¢. Podatki mate, na szlachtg zadne,
obchodzenie si¢ wojska rosyjskiego przyjazne, i jedynie przez kwaterunek lecz nie
szlachcie, ale pospolitemu ludowi tylko ucigzliwe, nie trulty swobodnego uzycia do-
statkow bogacacej si¢ szlachty [...]. Nie bylo na przestrzeni tej ziemi ani postrzega-
czOw, ani szpiegébw, moéwiono wszystko jawnie i otwarcie, rownie o rzadzie jak
o polityce; jakoz czegozby donosiciele dostrzegli, chyba uwielbienie i pochwaty mio-
dego pana; byto glosem powszechnym: pod pewnym wzgledem lepiej nam teraz, jak
za czasOw polskich, mamy w znacznej czgéci to co nam ojczyzna dawata, a nie mamy
cigzaréw i niebezpieczenstwa rzezi humanskiej, chociaz bez Polski, jestesmy w Pol-

sce i jestesmy Polakami™?C.

Podobne tezy stawial na kartach swoich wspomnien, pisanych juz po po-
wstaniu styczniowym, Kazimierz Bujnicki, publikujacy podobnie jak Gra-
bowski na tamach ,,Tygodnika Petersburskiego”, zarazem wydawca wycho-
dzacego w Wilnie na przetomie lat czterdziestych i pigédziesiatych XIX w.
konserwatywnego pisma ,,Rubon”. Ten przedstawiciel ziemianstwa z Inflant
Polskich (gubernia witebska) nie omieszkal, podkreslajac liczne przymioty
Aleksandra I, napisa¢, iz narod obdarzyl mtodego cesarza okresleniem Blogo-
stawiony, gdyz:

»Rozszerzyl granice swojego panstwa, i uratowatl je gdy bylo dotknigte przez
Napoleona, ktérego geniuszowi i potedze zadne inne oprze¢ si¢ nie zdotato. Zdoby}t
czes¢ Polski traktatem odbierajac je Prusom, i utworzyt z niej krolestwo konstytucyj-
ne, zamierzajac rozciagnac ustawe liberalng i na prowincje przez babke swoja [Kata-
rzyne II - przyp. D.S.] od Polski zabrane”.

20K . Kozmian, Pamietniki obejmujqce wspomnienia od roku 1780 do roku 1815, Poznan 1858,
t. 1, s. 243-246.
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Dodawat przy tym:

,Bylby w dalszym czasie i w calym cesarstwie zaprowadzil reformy zbawienne,
gdyby go nie odwrdcily od tego celu pokuszenia demokratow rosyjskich i polskich, usitu-
jacych zrewolucjonizowa¢ kraje oba, obali¢ porzadek istniejacy i utworzy¢ rzeczpospolita
federacyjna, w ktorej by tworcy tego spisku politycznego stangli na czele rzad 21
Jakze bliskie poglady te byly rowniez Michatowi Grabowskiemu. W memo-

riale kierowanym na rece Walujewa podkreslal, ze najwybitniejsi Polacy nie
zawahali sie stuzy¢ w tych czasach jednoczesnie ,,nowemu rzadowi i wspoétoby-
watelom”. Przywolywat posta¢ hr. Tadeusza Czackiego, podkreslajac, ze po-
swigcit on ,,swoje zycie 1 majatek na organizacj¢ o$wiaty publiczne) w tych
prowincjach i uczynit to z najwigkszg lojalnoscia obywatelska i doskonala wier-
nosciq poddanego”. O sukcesach na tej niwie odnoszonych przez zalozyciela
krzemienieckiego zaktadu naukowego miat tez §wiadczy¢ fakt, iz w kolejnych
latach: 1807 i 1812, gdy nieprzyjacielskie armie przekraczaly granice Cesarstwa
Rosyjskiego, ,,[...] zaden uczen nie opuscit faw szkolnych: fakt to znaczacy —do-
dawal Michat Grabowski — poniewaz to zawsze u miodziezy objawiaja si¢ po-
wszechne nastroje”. Autor memoriatu nie omieszkal tez wspomnie¢ o ks.
Adamie Jerzym Czartoryskim, ktdrego ,,[...] przywiazanie i wiernos¢ nie moga
budzi¢ watpliwosci, udowodnit to stuzac Rosji, zajmujac swoje stanowisko
u boku [...] dostojnego przyjaciela i wiadcy, podczas catego okresu napoleon-
skiego”. Jezeli za$ w okresie powstania listopadowego ,,[...] wspoluczestniczyt
(bez porywu i bez ztudzen) w niebezpieczenstwach swojej ojczyzny, to dowodzi
jedynie doskonatej lojalnosci jego charakteru i jednoczesnie natury 6wczesnego
rosyjskiego systemu rzadow wobec Polski, systemu, ktory uwazal, ze moze si¢
oby¢ bez udziatu takiego pomocnika”. W tym kontekscie pojawily si¢ w tresci
dokumentu nazwiska biskupa i zarazem ostatniego zwierzchnika wilenskiej
Szkoty Glownej, a jednoczesnie pierwszego rektora Uniwersytetu Wilenskiego,
Hieronima Stroynowskiego oraz hr. Seweryna Potockiego, organizatora Uni-
wersytetu Charkowskiego i zarazem kuratora Charkowskiego Okrggu Nauko-
wego, a zatem o0sOb, ktore wniosty polski wkiad w reforme szkolnictwa w Rosji,
dokonywang w czasach panowania Aleksandra I%.

2! Biblioteka Eotewskiej Akademii Nauk, rkps, sygn. ZAFB, K. Bujnicki, Pamietniki, cz. II,
k. 30-31; por. tez uwagi w tej materii: H. Dylagowa, Historia Polski 1795—1990, Lublin 2000, s. 25;
D. Sz;zuoper, Pomiedzy caratem a snem o Rzeczypospolitej..., 5. 123.

22 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis...,
k. 33; inne informacje podaje wspotczesnie R. Przybylski, Krzemieniec. Opowiesé o rozsqdku zwy-
cigzonych, Warszawa 2003, s. 96, ktory twierdzi, ze w 1809 r. uczniowie: Augustyn Trzecieski, Jan
Kicki, Ksawery Zaleski, Antoni Sadnicki i paru innych ucieklo w szeregi wojsk Ksigstwa Warszaw-
skiego. Po czym dodaje: ,,Ucieczki za Bug przybraty charakter epidemii, wiadze szkolne staraty sig
wigc jako$ zapobiec tej chorobie”. Ponadto autor ten informuje, ze 15 lutego 1809 r. uciekli: Kazi-
mierz Tarszynski, Benedykt Traczewski i Adolf Swiderski. Wiadze szkolne staraly si¢ przerwa ten
exodus, by nie stat si¢ pretekstem do likwidacji gimnazjum.

2 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis..., k. 33-
33 v; L. Zasztowt, Kresy 1832-1864, Szkolnictwo na ziemiach litewskich i ruskich dawnej Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1997, s. 45; J.J. Jadacki, Stawni Wilnianie, Filozofowie, Wilno 1994, s. 134,
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Szczegoblng jednak uwage w dziejach rosyjsko-polskich relacji u zarania
XIX stulecia przypisywat Michat Grabowski inicjatywie politycznej ks. Mi-
chala Kleofasa Oginskiego. Przypomnijmy, iz ten litewski magnat, byly pod-
skarbi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, kompozytor jednego z najbardzie)
popularnych polonezéw Pozegnanie z Ojczyzng, a zarazem bohater powstania
kosciuszkowskiego 1794 r., nastgpnie przymusowy imigrant, pozbawiony
konfiskatami olbrzymich dobr ziemskich, dokonal swoistej wolty ideowe;,
przeorientowujac swe sympatie z profrancuskich na prorosyjskie. Igor Belza,
autor ksigzecej biografii, podkresla jednak, iz jego pojawienie si¢ w Petersbur-
gu bylo nie tyle rezultatem zmiany przekonan, ile efektem uzmystowienia
sobie, iz olbrzymie nadzieje poktadane przez Polakéw w rewolucyjnej Fran-
cji, z kazdym dniem stawaly si¢ coraz mniej realne?*. Sam Oginski w opubli-
kowanych pamigtnikach konstatowat, iz o ile mozna bylo zywi¢ nadziej¢ na
restytuowanie Rzeczypospolitej w jej przedrozbiorowym ksztalcie w dobie
poprzedzajacej objecie steru rzadow we Francji przez Napoleona Bonaparte,
o tyle po tym fakcie ,,[...] wszelka moznos¢ ujrzenia tej mrzonki urzeczywist-
niona znikla od owej chwili stynnej, a nieszczesliwej dla ludzkosci”*. Ogifiski
nie kryl, iz w jego opinii.od tego momentu celem dziatan Francji stalo si¢
stworzenie uniwersalnego w swym wymiarze imperium, a to powodowalo, ze
ewentualna wojna z Rosja stawata si¢ tylko funkcja czasu. Rola Polski i Pola-
kéw miala za$ zosta¢ sprowadzona do funkcji czysto instrumentalnej — ele-
mentu politycznego szantazu w rozgrywkach z Moskwa; implikacja tego byla
ewidentna nieche¢ cesarza Francuzéw do odbudowy Rzeczypospolitej Obojga
Narodow. Gdyby nawet te obawy nie sprawdzity si¢ w pelni, to stworzona
i zaproponowana przez napoleofiska Francj¢ wizja wskrzeszonej Polski,
w opinii Oginskiego, uczynitaby z tego panstewka twor staby 1 niesuwerenny
pod berfem kréla osadzonego na tronie przez Bonapartego i w pelni od niego
uzaleznionego. Pisal:

»[...] pojmowalem takze, ze Polacy zamiast odzyskania w ten sposéb swych
praw, swych przywilejéw i konstytucyjnego rzadu, uzyskaja tylko w udziale pobor
rekrutow, kontrybucje wraz z nieprzerwanym ciggiem wojen przeciw Moskwie”.

Byt tez w pelni przekonany, ze nie byto w tym czasie jakichkolwiek szans,
by Polska mogta samodzielnie powrdci¢ do istnienia jako suwerenny podmiot
europejskiej sceny politycznej — wykluczato to zaréwno jej geograficzne usy-
tuowanie, jak i ciag wydarzen dokonujacy si¢ na przestrzeni calej dekady,
ktéra uplyneta od ostatecznej utraty panstwowosci. Stat zatem Oginski na sta-

2% J. Belza, Michal Kleofas Oginski [b.m.d.w.], s. 35; patrz tez: T. Krasiniska, Michal Kleofas
Oginski, ,Zycie i Mysl”, R. XII, nr 5-6 (107-108), 1963, s. 160; A. Podwysockoj, Graf Michail
Oginskij i jewo otnoszenija k imperatoru Aleksandru Pawfowiczu (1807-1815), ,,Russikij Archiw”,
R. XII, Moskwa 1874, kn. 1, s. 640.

M. Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od roku 1788 az do konca roku 1815, Poznan
1871 (1872), t. 3,s. 11-12.
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nowisku, iz majgc mozliwos¢ wyboru pomiedzy zaleznoscia Polski od Rosji
lub Frangcji, ,,[...] mniej bgdzie niedogodnosci a wigeej tatwosci, widziec ja
przywrécong pod zastong cesarza Aleksandra”. U zrédet tych przekonan legla
jego niezmiernie pozytywna ocena personalna rosyjskiego imperatora, po-
strzeganego przezen jako osoba o prawych i szlachetnych cechach charakteru,
przyjazna w pelni Polsce i Polakom?. Zaproszony przez niego do wspolpracy,
Oginski w maju 1811 r. przedtozyl monarsze memorial, bedacy najprawdopo-
dobniej wynikiem konsultacji dokonanych w szerszym gronie przedstawicieli
arystokracji polskiej przebywajacych woéwczas nad Newa. Wydaje sig, iz
w pracach nad trescia dokumentu mogli uczestniczy¢ takze: ks. Franciszek
Ksawery Drucki-Lubecki, hr. Kazimierz Plater — obaj pochodzacy z Litwy
oraz ks. Kazimierz Lubomirski z Wolynia*. Sformutowany w sposob niezwy-
kle dyplomatyczny i zarazem ostrozny, postulowal wyodrgbnienie 8 zachod-
nich prowincji Rosji w odrebny byt administracyjny, powotanie specjalnego,
miejscowo wylacznie wlasciwego dla tych ziem trybunatu oraz rownoupraw-
nienie w sferze polityki fiskalnej. Dodatkowo sugerowano zachowanie przed-
rozbiorowego systemu prawnego (Statut Litewski), niejako a priori godzac si¢
na niezbedne, wynikajace z przyczyn temporalnych, modyfikacje. Unikano
takze, by nie drazni¢ Rosjan, postugiwania si¢ nazwa Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego, zastepujac ja bardziej indyferentnie brzmiacym terminem — Litwa.
W pazdziermniku 1811 r. Oginski przedtozyt tez Aleksandrowi I projekt
ukazu, bardziej Smialy w sformutowaniach, w ktérym 8 guberni niegdys przy-
nalezacych do Rzeczypospolitej (grodzieniska, wilenska, minska, witebska,
mohylewska, wotynska, kijowska i podolska, a takze Obwod Biatostocki 1 Ob-
waéd Tarnopolski) miato stworzy¢ jedng prowincje — Wielkie Ksigstwo Litew-
skie, zarzadzane przez cesarskiego namiestnika rezydujacego w Wilnie. Tam
tez miaty zosta¢ ulokowane siedziby wladz wykonawczych: urzad kanclerski
i Rada Administracyjna. Statut Litewski pozostawaltby nadal fundamentalnym
aktem normatywnym regulujacym stosunki prawne na obszarze Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego. Jezykiem urzgdowym bylby jezyk polski. Urzedy mia-
ty zosta¢ zastrzezone wylacznie dla szlachty — posesjonatow z terenow Wiel-
kiego Ksigstwa, ktore ponadto dysponowatoby wiasnym Trybunatem Naczel-
nym ulokowanym w Wilnie, co umozliwiatoby rozstrzyganie apelacji od wy-
rokow cywilnych i w sprawach karnych na miejscu, bez potrzeby kierowania
ich do Petersburga. Wielkie Ksigstwo Litewskie miatoby sta¢ si¢ zatem mo-
narchig konstytucyjna, z wlasnym dwuizbowym parlamentem (izba poselska

% Ibidem, t. 3, 5. 6-7.

273, Smolka, Polityka Lubeckiego przed powstaniem listpadowym, t. II, Krakéw 1907, s. 98;
H. Wisner, Litwa. Dzieje panstwa i narodu, Warszawa 1999, s. 96; patrz tez: S. Ko$ciatkowski,
Rzeczypospolita Obojga Narodow (1569-1795), B. Wiek XIX i poczqtek XX (do r. 1915), Alma Ma-
ter Vilnesis, Prace Spoteczno$ci Akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego na obczyznie, Dzieje
Ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Londyn 1953, s. 87; W. Wielhorski, Ziemie ukrainne Rzeczy-
pospolitej. Zarys dziejow, [w:] Pamietnik kijowski, t. I, Londyn 1959, s. 71.
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1 senat), za$ jego terytorium zamierzano podzieli¢, jak w czasach Rzeczypo-
spolitej, na wojewodztwa i1 powiaty. W sferze reform spotecznych myslano
réwniez o uwolnieniu z systemu poddanczego wioscian®®. Jednak koncepcje
lansowane przez Michata Kleofasa Oginiskiego i jego polityczne otoczenie po-
zostaly zaledwie niespelniona idea, nigdy nie doczekujac si¢ fazy realizacji.

Do planoéw Oginskiego powrocit w 1863 r. Michat Grabowski, uznajac, iz
przemyslenia ich dotyczace w duzej mierze nie tracg na aktualnosci nawet po
uptywie potwiecza. Uwazal, ze realizacja tych zamierzen nie wptyng¢ta zapew-
ne na wydarzenia 1812 r., ale za to na pewno juz po klgsce Napoleona objawi-
taby sig ,,[...] w pelnej krasie”. Pisat:

»...] utworzenie Ksigstwa Litewskiego, cieszacego si¢ autonomia, jednoczesnie
pozostajac integralng czg$cia imperium, uprzedzitoby ten szok [rosyjskiej opinii pu-
blicznej, dostrzegajacej w tym podzial panstwa — przyp. D.S.] i sprzecznos¢ intere-
sow. Raz dokonany, fakt ten oddalatby wymagania jednej strony i oczekiwania dru-
giej. Mogto si¢ zdarzy¢, ze znaczenie Litwy usatysfakcjonowanej 1 zjednanej od 1812
roku, doprowadziloby do nieoczekiwanych rezultatow, do nowych zyskéw politycz-
nych, braterstwa broni z Rosjanami [...], ale odrzucajac nawet te przypuszczenia
(ktérym mozna zaprzeczyc¢) nie pozostaje najmniejsza watpliwosc, ze po utworzeniu
(w nastgpstwie Kongresu Wiedenskiego) Krolestwa Polskiego, jego stosunki z Ksie-
stwem Litewskim cieszacym si¢ autonomia prowincji, bylyby rézne od tych, jakie ta
odtworzona Polska musiata mie¢ z zachodnimi rzadami nie zaspokojonymi we
wszystkich swoich pragnieniach i zawiedzionymi w oczekiwaniach”?.

Grabowski podkreslat, ze konstytucja Kroélestwa Polskiego oktrojowana
przez Aleksandra I, przyjmujaca w duzej mierze francuskie wzorce ustrojowe,
zachowanie Kodeksu Napoleona, w istocie rzeczy réznicowala status ziem
polskich i litewskich, ze szkoda dla ich blizszej jednosci, ale takze z duzym
niebezpieczenstwem ,,[...] dla narodu i rzadu rosyjskiego”. Na kanwie tego
fragmentu rozwazan dodawat:

»[...] jezeli projekt ksigecia Michata Oginskiego zostatby zrealizowany w 1811 roku,
wszystko miatoby inny bieg: rewolucja z 1831 roku bylaby niemozliwa i oszczedzili-
bysmy sobie 50 lat nieszczgscia, owocu bledow (dostrzezmy to) obopdlnych, a by¢
moze bledy te zgotuja przyszlosé jeszcze bardziej smutna, jezeli nie grozna™?°

Nie zatrzymujac si¢ blizej nad opisem powstania listopadowego, autor
memoriatlu wskazywal na istniejaca w latach 1815-1830 w Kroélestwie Pol-

3D, Szpoper, Litewskie koncepcje odbudowy panstwowosci w sojuszu z Rosjq do 18135 roku,
[w:] Doktryny polityczne i prawne u progu XXI wieku (red. M. Maciejewski, M. Marszat), Wroctaw
2002, s. 236-238; H. Izdebski, Litewskie projekty konstytucyjne z lat 1811-1812 i ich wplyw na
Konstytucje Krolestwa Polskiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. XXIV, z. 1, Poznan 1972,
s. 97-98; W. Wielhorski, Polska a Litwa, Stosunki wzajemne w biegu dziejow, Londyn 1947, s. 184;
M. Kosman, Historia Bialorusi, Wroctaw 1979, s. 206-207; J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw
1990ﬁ s. 185-186.

9 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis,

k. 34-34 v.

%0 Ibidem, k. 35.
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skim potencjalna mozliwos¢ zazegnania konfliktu, ktéry finalnie doprowadzit
do wybuchu narodowej insurekcji. Dowodzil, iz zapobiegloby temu powota-
nie do zycia, niezb¢dnego w ustroju parlamentarnym stronnictwa prorzadowe-
go. Pisal:

»Szanowna i wplywowa, partia ta skonsolidowalaby lepiej niz wszystko inne
pokdj spoteczny; mozna bylo zastapi¢ satysfakcja z terazniejszosci zale z przesztosci
i oczekiwanie na inna przysztosé. Z braku tego uzytecznego ukierunkowania, musiat
narodzi¢ si¢ i rozwina¢ kierunek niebezpieczny”.

Polska, jak podkreslat Michal Grabowski, par excellence nalezata do poli-
tyczno-kulturowego krggu Zachodu; wigzi te dodatkowo si¢ wzmocnily
w epoce napoleonskiej — to za§ powodowalo, iz nastroje, ktore ujawnialy si¢
na kontynencie europejskim docieraly takze w granice Krdlestwa Kongreso-
wego, a stad dalej do ,,polskich guberni” Cesarstwa Rosyjskiego. Stad tez na
kartach dokumentu pojawily si¢ nastgpujace przemyslenia:

»W obiegu byly rewolucyjne przekonania, bardziej radykalne niz podczas tej
epoki, ktéra wydawala si¢ wlasnie zakonczy¢. Te zalazki pasji politycznych i zabu-
rzen spolecznych rozpowszechnily si¢ kanatami karbonarystow i innych sekretnych
stowarzyszen. Czyz mogly nie poruszyé jeszcze wciaZz zburzonego podioza Polski,
skoro siggnety az do Rosji?”.

Jednoczesnie, odpowiadajac na tak sformulowane pytanie, Grabowski
stwierdzal, ze knowania owych nielegalnych organizacji, na ziemiach pol-
skich przybraty ksztatt w petni rzeczywisty, przy czym podszywaly si¢ one
pod ,,interesy narodowe”, starajac si¢ swym dzialaniom nada¢ odpowiedni
koloryt i zabarwienie. Niestety rzad nie przejrzat istoty zamierzen owych ra-
dykalnych ruchéw i zadowolil si¢ wyciagnieciem z catosci tej sprawy wnio-
skow li tylko pozornie prawdziwych, upatrujac w nich wylacznie ,,[...] polskie
odchylenia patriotyczne”. Michal Grabowski, komentujac to, podkreslat, iz
w ten sposéb paradoksalnie ,,[...] sprecyzowano niejasne aspiracje ruchu ko-
smopolitycznego”, co w istocie rzeczy, wbrew intencjom wladz, stato si¢ wta-
$nie jedynym skutecznym sposobem niezamierzonej promocji idei skrajnych
wsrod Polakow, ktéra przydata mu ,,[...] w oczach narodu [...] sity i uzasadnie-
nia™!, Jeszcze bardziej skomplikowana wydawata si¢ sytuacja w guberniach
zabranych. W tym kontek$cie wspominano o podejmowanych w Wilnie w la-
tach 1823-1824 przez senatora Mikotaja Nowosilcowa dziataniach wymierzo-
nych przeciwko litewskiej mtodziezy — studentom Uniwersytetu Wilenskiego
i innych szkét — zakonczonych spektakularnym procesem filaretow*?. Ta proba
ataku takze na wilenska wszechnice spowodowata, iz od tego czasu na Litwie

3! Ibidem, k. 35v-36.

32 Szerzej: B. Szyndler, Mikotaj Nowosilcow (1762—1838), Portret carskiego inkwizytora, War-
szawa 2004, s. 92-124; takze: S. Morawski, Kilka lat mlodosci mojej w Wilnie (1818—-1825), Warsza-
wa 1959, s. 239-250.
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nie byto mozna zauwazy¢ ,,[...] tej niegdys okazywanej sktonnosci do szczere-
go zjednoczenia z Rosja”. A ponadto: ,,Zranieni w sercu cierpieniami swoich
dzieci, zranieni w rozumie przez nierozwazna probe przeksztatcenia w zbrod-
ni¢ stanu checi zachowania charakteru narodowego, tak doswiadczonego
przez historie, Litwini stwierdzili, ze nie maja co oczekiwac litosci za strony
Rosji. Potraktowano ich jak nieprzyjaciol, 1 takimi sig¢ stali”. Ponadto zdaniem
Grabowskiego, rzad nie troszczac si¢ o zapobiezenie wybuchowi rewolucji
w Krélestwei Polskim, uczynit jednoczesnie wiele, by ,,[...] polskie prowincje
Imperium byly nieche¢tne, aby go wspomodc w przypadku jej wybuchu™.

Na kanwie tych rozwazan autor snut dalej dywagacje poswigcone idei re-
wolucji. Odwotujac si¢ zas do wydarzen powstania listopadowego, stwierdzit,
iz rzad nie moégt liczy¢ na catkowity sukces swojej linii politycznej skierowa-
nej przeciwko Polakom, gdyz ,,[...] nie chciano ani powszechnie, ani szczerze
rewolucji”. Wiadze rosyjskie nie dostrzegaly wowczas tego faktu i popetnity
fatalny w swych skutkach btad, karzac wszystkich, co wbrew zatozeniom,
spowodowalo szerokie upowszechnienie w spoteczenstwie hasel antyzabor-
czych. Carat mylnie zdiagnozowat tez przyczyn¢ niepokojow, upatrujac jej
jedynie w rozbujalym nacjonalizmie. Walczac z nim, wdrazat program wyna-
rodowienia Polakéw tak w granicach Imperium Rosyjskiego, jak i w Krole-
stwie Kongresowym. Grabowski negowat jednoczesnie tez¢ jakoby nacjona-
lizm mozna bylto utozsamiac¢ z idea rewolucyjna*. Dowodzil, iz tak naprawdg
jest on ,,[...] przekonaniem w wysokim stopniu konserwatywnym”, a rewolu-
cja w swej istocie jest zjawiskiem w petni kosmopolitycznym i ,,[...] nie ma
ludzi bardziej obcych uczuciu narodowemu niz tworcy rewolucji”. Egzempli-
fikowat te rozwazania, wskazujac na posta¢ Ludwika Mierostawskiego, ktory
w jego opinii byt ,,[...] jak najmniej Polakiem”, odcinat si¢ od polskiej prze-
szlosci, negowal wskazania Kosciola rzymskokatolickiego i je$li nawet pra-
gnal odbudowy w jakiej$ postaci niepodlegtej Polski, to byta to wizja kraju
niezwykle subiektywna. Byto to jednak catkowicie naturalne, albowiem po-
migdzy nacjonalizmem a rewolucja w opinii Grabowskiego zachodzita nieda-
jaca si¢ pogodzié¢ sprzecznos¢. Twierdzil, ze nacjonalizm

»[...] jest idea konkretna, rewolucja — abstraktem; nacjonalizm jest realizacja,
rewolucja marzeniem, dazeniem pozbawionym formy nawet w umystach najbardziej
gorliwych jej adeptéw. Podazajmy do konca droga logiki idei rewolucyjnej — dodawat
— a dojdziemy do tego, ze nie dochodzi ona do niczego satysfakcjonujacego. Rewolu-
cjonista postuguje si¢ nacjonalizmem jak jakas bronia, jak jakims$ hastem; pobudza
sentyment narodowy, wyolbrzymia go, [...] twierdzi, ze zmierza do bardziej odleglego
celu, do uniwersalizmu w ktorym znikna wszelkie narodowosci, tak jak i wszystkie
réznice spoteczne™,

ke RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis...,
k. 36v-37.

3% Ibidem, k. 37v.

35 Ibidem, k. 37v-38.



O NIEZNANYM MEMORIALE MICHAEA GRABOWSKIEGO ZE STYCZNIA 1863 R. 315

Autor tych stéw podkreslal, iz to nie kwestie narodowe sa niebezpieczen-
stwem dla europejskiego status quo, ale wlasnie coraz aktywniejsze prady re-
wolucyjne, ktore daza do zburzenia funkcjonujacego tadu politycznego, gdyz
nacjonalizm sam w sobie jest ,,[...] przekonaniem konserwatywnym, przeko-
naniem, ktore z fatwoscia osiaga kompromis z koniecznoscia polityczna”, na
co historia Europy dawaé miata liczne przyktady*.

Jednakze zarazem Michal Grabowski przywotywatl przyklad narodu pol-
skiego, ktory w oczach prominentnych przedstawicieli wtadzy uchodzit za
nacje wroga. Przypuszczal, iz by¢ moze uzasadnienia dla takiej tezy poszuki-
waé nalezy w jego odrgbnosci wsrod innych ludéw zamieszkujacych Impe-
rium, jak rowniez w tym, ze przede wszystkim byl on widoczny w prowin-
cjach litewsko-ruskich (ukrainskich). Wdrozono zatem caly dostgpny arsenat
srodkow positkowanych ,,naukowym uzasadnieniem”, majacych uzmystowié
szlachcie tych ziem, ze ,,[...] nie wiedzieli kim sa, ze blednie uwazali si¢ za
Polakow i Litwindéw i ze pod grozba, co najmniej uchodzenia za renegatéw
1 odszczepiencow, musza powrdceic¢ do rdzennego charakteru narodowego, jaki
si¢ im objawilo”. Konsekwencja tych zabiegdw stalo si¢ przyjecie w oficjalne)
rosyjskiej nomenklaturze terminu Rosja Zachodnia dla okreslenia Litwy, zas
w przypadku innych guberni, jak z pewna nuta sarkazmu zauwazat Grabowski
rozpoznano ,,[...] Rosje czysta i sadzono, ze uczyniono rzecz zasadnicza™’.

W tekscie memoriatu do ministra Walujewa Grabowski w sposob kurtu-
azyjny, ale i zarazem odwazny pozwolit sobie na krytyke przyjetej przez rzad
linii politycznej, antagonizujacej wladze i polskich poddanych korony rosyj-
skiej. Dziatania te okreslat jako ,,system [...] malo rzadowy”, a co wigcej,
wywolujacy ostra kontrreakcje tych, przeciwko ktdrym mial by¢ kierowany.
Rozprawiat si¢ réwniez z teza, iz Polacy pragna ,;usunigcia sitg faktow doko-
nanych” i zadaja powrotu do stanu prawnego z 1772 r. — brak jakichkolwiek
srodkéw 1 mozliwosci dziatania po ich stronie powodowal, iz jezeli nawet
gdzies o tym przemysliwano, to byly to jedynie mrzonki, marzenia niemajace
szans na jakakolwiek forme realizacji®®. Jednoczesnie zarzucat wtadzom ro-
syjskim sui generis anachronizm idei przejawiajacej si¢ w checi cofnigcia kota
historii az po XIII w., do epoki gdy gubernie zachodnie staly si¢ ,,kolebka mo-
narchii rosyjskiej”. Komentujac za$ te pragnienia, stwierdzat 1 zarazem pytat
retorycznie: ,,To, co mozna by nazwac czysta Rosja, ma tutaj ewidentnie pra-
wo by nazywac si¢ czysta Rosja, ma tutaj ewidentnie prawo bytu przed najaz-
dem tatarskim; przed dominacja litewska, przed asymilacja polska. [...] Od
tamtej pory rzeczy si¢ zmienily; przyniosty zauwazalne zmiany; zaszczepity
to, co do dzisiaj istnieje prawie w calosci. Czy mozna to pomina¢?”*. Starat

36 Ibidem, k. 28.

37 Ibidem, k. 38v.

¥ Ibidem, k. 39-39v.
39 Ibidem, k. 39v.
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si¢ zatem Grabowski uzmystowi¢ przedstawicielom carskiego rzadu, ze kurs
antypolski dazacy do wyrugowania $ladow obecnosci tego narodu na terenach
zachodnich prowincji Cesarstwa Rosyjskiego jest juz w zatozeniu bledny
1 jednoczesnie sprzyja narastaniu niepozadanego fermentu rewolucyjnego.
Zaznaczal przy tym, ze o ile

»L...] aspiracje polskie ukazuja si¢ caltkowicie w sferze marzen lub manifestacji
bez konsekwencji, rzad dazyt do swoich celow w sposob bardziej zdecydowany.
Dzialal z pozycji niezwyci¢zonej potegi. Dopadt swojego wroga z podniesiong przy-
Ibica, nie pozwolit ani na opdr, a na skargg. Jego triumf posunat si¢ az do ostatecznych
granic, poniewaz w koncu kazda wiadza ludzka je ma. Granice te zawieraja si¢ w nie-
mozliwosci calkowitego zniszczenia sily ducha, ktdrej chroni si¢ w najbardziej in-
tymnych zakatkach duszy, przechowuje si¢ tam i czgsto ujawnia si¢ w sposob najbar-
dziej nieoczekiwany™*.

Efektem tego stafa si¢ kontynuacja walki, ktorej towarzyszyla niecheé do
wszystkiego, co rosyjskie. To byt tez, zdaniem Michala Grabowskiego, jedyny
widoczny ,,sukces” czynnika panstwowego. Zaznaczal przy tym, ze: ,,Staby
wierzy w upor, silny w przemoc”. Akcentowat takze niedoinformowanie ro-
syjskiej opinii publicznej, ktdrej oficjalna propaganda lansowala teze, iz Zro-
det konfliktu z Polakami szuka¢ nalezy w podejmowanych przez rzad inicjaty-
wach majacych za cel ,,[...] reintegracj¢ prowincji w ich rdzennym charakterze
narodowym”. Hasta przywrocenia rosyjskiego ,,charakteru narodowego kraju
zachodniego”, a wigc tzw. guberni zabranych Rzeczypospolitej, byly niezwy-
kle nosne i trafialy do mentalnosci przeci¢gtnego, w miar¢ wyksztatconego
Rosjanina*'. Tworca tych przemyslen przypominat jednak, iz na terytorium
calego Zapadnowo Kraja, oprocz litewskich i rusinskich mas ludowych, okre-
slanych przez niego mianem narodéw etnograficznych, istnial jeszcze ,,naréd
klas wyksztalconych, objawiajacy si¢ w cywilizacji i roli historyczne;j”. Pisal:

.»Byla, zeby tak powiedziec¢, podscidtka narodowosci rosyjskiej i litewskiej, i na-
rodowos¢ polska uksztaltowana. Kiedy chodzito wigc, o wyniesienie jednej z nich od
stanu kietkowania, do rangi narodowosci dominujacej, postanowiono osiagnaé ten
cel, poprzez catkowite unicestwienie narodowosci polskiej™?.

Decydujac si¢ zas na taki ruch, rzad rosyjski swiadomie poswigcal cata
klas¢ spoleczna, nie zawegzajac si¢ bynajmniej jak twierdzono, wylacznie do
kilku rodzin wiascicieli ziemskich. Dziatanie to kierowano przeciwko wszyst-
kim jednostkom bedacym ,,[...] czgécig cywilizacji, ktore wszedzie tworzyto
to, co nazywamy spoleczefistwem, 1 ktore nawet arytmetycznie, nie byty poni-
zej tych, ktdre niegdys akceptowano jako klasy polityczne, nieraz jako narod”.
Trzeba bylo dokona¢ nie tylko hekatomby tej grupy ludzkiej ale, co by¢ moze

40 Ibidem, k. 40.
! Ibidem, k. 40v.
4 Ibidem, k. 41-41v.
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bylo jeszcze straszniejsze, przewartosciowanie ich sumien. Grabowski ko-
mentowatl to, piszac:

,»Musiano unicestwic¢ spoteczenstwo, ktére istnieje, by zrodzi¢ inne, z elementéw
ludowych. W ten sposéb — dodawat — to, co mialo by¢ jedynie uznaniem praw naro-
dowosci, byto faktycznie bardzo radykalna rewolucja™®.

Jej ostrze wladze imperium kierowaly przeciwko Polakom, ktorzy samym
swoim istnieniem zaprzeczali koncepcjom narodowej jednolitosci Cesarstwa
Rosyjskiego. Nie zwracajac uwagi na fakt, ze byli oni ,,[..] jedyna klasg moral-
nie i intelektualnie rozwinigta w kraju”, starano si¢ pozbawi¢ ich wszelkich
atrybutdw tozsamosci narodowej w sferze wyznaniowej, edukacyjnej i admi-
nistracyjnej: Grabowski podkreslat, ze te ograniczenia nie dotykaly jednak
szlachty niemieckiej z guberni nadbaltyckich, nie objely Szwedow w Wielkim
Ksigstwie Finlandzkim, a — co wiecej — nie stosowano ich wobec Tatarow,
Zydéw ani nawet ludnosci romskiej. Przedstawiciele tych nacji, zamieszkujac
na obszarach Imperium Rosyjskiego, mogli przez caty czas zachowywacé wia-
sna tozsamos¢ narodowa. Zupelnie inny los dotknal Polakow. Starajac sig¢
wykorzenié¢ element polski, wladze posunetly si¢ tak daleko, iz o§wiadczaty, ze
gubernie litewskie zamieszkuja zachodni Rusini, a Polacy to wylacznie rene-
gaci i apostaci. Komentujac te twierdzenia, Michat Grabowski zaznaczat, ze
»L.--] jest to jedynie wierzcholek zniewag, tak jak jest to jedynie przejaw skrzy-
wienia umystowego, jakie uznaje si¢ jako rozsadng idee uczona!”. Wytaczajac
za$ kontrteze, sprowadzona do argumentum ad absurdum, przywotywat liczne
przyktady rosyjskich rodzin szlacheckich i ksiazgcych pochodzenia tatarskie-
go, ktérym nie stawia si¢ jednak zarzutdéw wynarodowienia i apostazji, a co
wiecej ich historyczna pozycja w Rosji wydaje si¢ niepodwazalna®.

W opinii Grabowskiego Polacy powszechnie zaakceptowali fakt, iz lud
w prowincjach zachodnich ,,[...] posiada odrgbna narodowos¢ etnograficzng”.
Aprobuja réwniez potrzebe odrgbnego modelu szkolnictwa ludowego majace-
go na celu ,,poszerzenie narodowosci rosyjskiej”, nie moga natomiast zgodzié
si¢ na rusyfikacj¢ szkot przeznaczonych dla wychowania dzieci szlacheckich,
tym bardziej ze utrzymywane sa z funduszy prywatnych — wszak to donatorzy
powinni decydowac o charakterze narodowym zaktadéw naukowych ksztatca-
cych ich dzieci. Taki dualizm systemu edukacyjnego powodowalby, iz: ,,Lud
moglby utwierdzaé si¢ w swoim charakterze narodowym, ale szlachta polska
mogtaby jednoczes$nie zachowaé swoj”. Powodowaloby to zarazem stworze-
nie pewnej rownowagi sit w guberniach zachodnich, uniemozliwiajacej nad-
mierna przewage polityczna kazdej ze stron*. Ataki wymierzone w polska
szlachtg¢ powoduja, iz staje si¢ ona gtdéwnym czynnikiem reakcji. Co wigcej,

3 Ibidem, k. 41v-42.
* Ibidem, k. 42v-43v.
45 Thidem, k. 44v.
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wiadze neguja wrecz jej odrgbnos¢ narodowa*®. Byé moze zastuzyla ona ,[...]
na swoj upadek polityczny”, ale ,,[...] nie zmienia to faktu, Ze ona cierpi, czuje
si¢ ponizona, a ponadto, ze zatracita wyrdzniajacy charakter, wiasciwy catej
szlachcie, poczucie stabilnosci i antagonizmu przeciw elementom nieporzad-
ku, czynila jedynie awanturnicze proby. Nie umiataby by¢ konserwatywna,
poniewaz nie pozostawiono jej nic do zachowania”. Jednoczesnie Grabowski
dodawat:

Zaraz jak tylko stwierdzono, Ze szlachta ta nie ma prawomocnej pozycji w kraju,
to znaczy, odwrotnie niz zawsze i wszg¢dzie, nie reprezentuje kraju, zaatakowano nie
tylko ludzi ale réwniez instytucje. Zniszczono wszystko, co zostalo zbudowane przez
t¢ szlachtg i dla tej szlachty. {...] po reformach wprowadzonych w kraju, nie pozosta-
wato nic takiego, czym miejscowa szlachta mogtaby sie interesowac u siebie. Czy
chciano aby przywiazala si¢ do czego$ co naprawdg jest skierowane przeciwko niej?
Bez dziedzictwa, bez rzeczywistego Zycia, stala si¢ ... niezréwnowazona™’.

Przywolujac w tym kontekscie pierwsze lata panowania Aleksandra II,
autor memorialu wspominat atmosfere powszechnego entuzjazmu i zyczliwo-
$ci otaczajaca osob¢ mlodego monarchy i towarzyszace temu nadzieje na ra-
dykalna zmiang systemu rzadzenia. Czas mial jednak pokazac, ze owe oczeki-
wania okazaly si¢ ptonne, za$ z ust panujacego padly znamienne stowa, negu-
jace polskie aspiracji narodowe w guberniach stanowiacych niegdys czgsé
przedrozbiorowej Rzeczypospolitej*s. Komentujac te wypowiedzi, Grabow-
ski, stwierdzat:

LZostaliSmy wszyscy zranieni w serce, bez wyjatku, poniewaz te stowa wiadcy,
byly niczym innym jak aprobatg dla systemu, ktdry nas obrazal, nieustannie nam za-
grazajac. I nie tylko obrazatl nas i grozit, od tamtej pory rozwinat si¢ ze wszystkimi
konsekwencjami; przyspiesza w tym sensie kazdego dnia, kazdej godziny. Jako
wierzchotek nieszczescia, prowadzi nas do epoki w wysokim stopniu krytycznej”.

% Ibidem, k. 45.

*7 Ibidem, k. 45v-45.

48 Ibidem, k. 46v; M. Grabowski przywoluje wystapienie cesarza Aleksandra Il w Wilnie
skierowane do marszatka szlachty gubemi wilenskiej Aleksandra Domeyki z dnia 3 (15) pazdzier-
nika 1860 r., w ktorym monarcha mial powiedzie¢ ,,[...] zdies Polszy niet, a dla dworjanstwa odna
tolko doroga ostajotsa, sniskat na moju milost” (,[...] tutaj Polski nie ma, a dla szlachty pozostaje
tylko jedna droga, zaskarbi¢ sobie moja mitos¢”; por. Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka
Czartoryskich, rkps, sygn. 6761, List z Wilna, d. 8(20) pazdziernika 1860 roku, k. 133-134; podob-
nie: Biblioteka Polska w Paryzu, rkps. 1018, A. Domeyko, Dodatek do listu, dat. Drezno, 31 lipca
— 12 sierpnia 1862 roku, k. 167 / 4-5; réowniez M. Grabowski wspomina o wydarzeniach z wizyty
Aleksandra Il w Kamieficu Podolskim z pazdziernika 1859 r.; car w ostrych stowach uprzedzit
zamiar podania mu przez marszatka szlachty podolskiej petycji, mowiac: ,,Nie zapominajcie, ze to
kraj rosyjski a nie polski i pamigtajcie, ze mi stokro¢ przyjemniej chwali¢ i dzigkowad, nie dawaé
napomnienia; por. Korespondencja Czasu, Kamieniec Podolski, 18 paZdziernika, ,,Czas”, Krakéw,
4 XTI 1859, nr 253, s. 2; Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka Czartoryskich, rkps, sygn.
6761, Wyciag z korespondencji do ,,Czasu”, Kamieniec Podolski, dn. 5 (19) pazdziernika 1859,
k. 149.
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Kreslac zas dalej obraz tych dynamicznych wydarzen, autor tej wypowie-
dzi wskazywat rowniez na dokonana reform¢ wioscianskg z 1861 r., ktorej
reperkusja stato si¢ wzburzenie nastrojéw spotecznych i polityczna radykali-
zacja opinii publicznej**. W tym kontekscie przywotywal dziatalno$¢ ,,partii
demagogicznej”, ztozonej ze studentéw i absolwentéw Uniwersytetu Kijow-
skiego, ktory ,,nie wydat az do dzisiaj, zadnej wybitnej osobistosci”. Grupg te,
tak zwanych ,,chlopomanéw”, stanowili synowie polskich rodzin ziemian-
skich, skupieni wokdét Wiodzimierza Antonowicza, ktérzy zerwali ze swym
srodowiskiem spolecznym, w pelni identyfikowali si¢ z ludem, porzucajac
obrzadek rzymskokatolicki i przechodzac na prawostawie®®. Grabowski pod-
kreslat, ze tym samym cztonkowie tej grupy ,,wyrdzniajacej si¢ ubiorem i ma-
nierami, niezbyt przypominajacymi cywilizowany swiat”, weszli w konflikt ze
swoimi rodzinami, dowodzac, ze ,,ich narodowos¢ nie jest taka sama jak ich
ojcow 1 matek”. Nawet z panstwowego punktu widzenia dziatalno$é tej partii,
zmierzajaca do wywotlania niepokojow na wsi, postrzegana obiektywnie, win-
na spotkac si¢ z represjami ze strony wiadz, tymczasem te ostatnie toleruja jej
poczynania, albowiem jest traktowana jako ,,opozycja do dazen polskich”.
Przeciwstawiat tej bezkarnosci brutalng akcj¢ wladz i pociagnigcie do odpo-
wiedzialnosci podolskich marszalkéw szlachty, sygnujacych we wrzesniu
1862 r. adres do cesarza, w ktérym upraszano monarch¢ o administracyjne
przylaczenie guberni zachodnich do terytorium Krolestwa Polskiego®'. Pisat
o0 ,,chlopomanach”:

»l.-.] cala gromada mlodych ludzi bez zezwolenia opublikowata w ocenzurowa-
nej gazecie zbiorowy manifest, a w nim swoje polityczne wyznanie wiary, méwiace,
ze wystepuja jedynie przeciwko szlachcie tego kraju, skazanej w ich poczuciu, i przy-
znajg, ze podjeli si¢ edukowania ludu, aby wzbudzi¢ w nim poczucie jego praw poli-
tycznych”.

Nie omieszkal tej tezy Grabowski skomentowac ironicznym stwierdze-
niem: ,,Praca stuszna i jak najbardziej w kompetencji uczniow’*2,

Tolerowanie radykalizujacych ugrupowan studenckich nie byto bynajm-
niej jedynym zarzutem pod adresem lokalnej administracji carskiej. Zarzucat
jej Grabowski nie tylko znaczng przesade w diagnozie sytuacji na Ukrainie, co
stuzy¢ miato wzmocnieniu jej pozycji w oczach przetozonych, ale takze pan-
rosyjski fanatyzm, spersonifikowany chociazby w zachowaniach general—gu-
bernatora kijowskiego ks. Ittariona Wasilczykowa, postrzegajacego ogot pro-

49 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis..., k. 47.

0, Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999, Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000,
s. 85, T. Bobrowski, Pamietnik mojego zycia, t. 2, s. 239-240.

3! Szerzej kwestig tzw. ,adresu podolskiego” z 1862 r. omawiam w: D. Szpoper, Pomigdzy
caratem a snem o Rzeczypospolitej..., s. 527-536.

2 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je suis..,
k. 47-48v.
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bleméw wylacznie przez pryzmat kategorii ,,jedno$¢ narodowa i religijna™.
W sposoéb dobitny, analizujac catoksztalt tych relacji i wystgpujac w imieniu
polskich obywateli ziemskich, Grabowski pisal Walujewowi:

,Nie zyczymy sobie, zeby studenci matorosyjscy zajmowali si¢ edukacja ludu
malorosyjskiego, nie Zyczymy sobie réwniez, aby nasi studenci ksztattowali dzieci
polskie podiég swoich intencji, ktére moga byé bezrozumne’*,

Jego zdaniem, w sytuacji narastajacego niepokoju wewngtrznego kraju, nie
nalezalo podejmowac¢ mechanicznych i1 bezrozumnych préb pacyfikacji, ale
stara¢ si¢ wnikna¢ w glebi¢ problemu i zrozumie¢ przestanki rosyjsko-polskiego
antagonizmu®. Nie trzeba bylo zatem niszczy¢ katolickich krzyzy na Wotyniu,
instruowac policjg, czym rézni si¢ on od swojej wersji prawostawnej. Nalezato
jednak — twierdzit autor memoriatu — dziata¢ zdecydowanie w takich przypad-
kach jak zytomierski, gdy wzniesienie tego symbolu religijnego mialo staé si¢
forma manifestacji politycznej. Uwazal, ze w takich sytuacjach wrecz koniecz-
nym byto represjonowanie inicjator6w. Na marginesie tych rozwazan, komen-
towat to stwierdzeniem: ,,Osobiscie, najbardziej nienawidzg wiaczania religii
do polityki. Widze w tym $wigtokradztwo, nic mniej”°.

Wskazujac na zblizajacy si¢ ostry kryzys polityczny w relacjach pomigdzy
administracja imperium a polskimi poddanymi, nadchodzacy w zupelnie no-
wych realiach spofecznych — czasu emancypacji chlopstwa i kierowanej
w stron¢ ludu demagogicznej propagandzie, ubolewal i przestrzegal przed
deprecjacja pozycji szlachty, odwiecznego straznika tadu w panstwie. Ttuma-
czyl, iz tak gremialne poparcie tekstu adresu podolskiego z wrzesnia 1862 r.
przez obywateli ziemskich tej guberni wynikato z lgkdw i obaw przed nastgp-
stwami reformy chlopskiej z 19 lutego 1861 r., ktorej towarzyszyly liczne
wystapienia wioscianskie. Cale wsie, zwlaszcza na Podolu, odmawiaty wypet-
niania obowiazkow panszczyznianych i placenia czynszéw. Na przelomie
maja i kwietnia 1861 r. ruch ten objat okolo 141 wsi i1 prawie 70 tys. osob je
zamieszkujacych, zwlaszcza w powiatach: winnickim, olgopolskim, bractaw-
skim, hajsynskim, jampolskim i kamienieckim. W tlhumieniu tych zaburzen
czesto wykorzystywano oddzialy wojska, a we wsi Tymanowce w powiecie
jampolskim doszlo wrecz do regulamnej bitwy Zokierzy z zamieszkujacymi
tam wloscianami®’. W aspekcie tych wydarzen nie mogta nudzi¢ zdziwienia
przytaczana anonimowo w tekscie memorialu wypowiedz obywatela ziem-
skiego z tejze guberni i jednoczesnie takze sygnatariusza przywolywanej juz

>3 Tbidem, k. 48v.

%4 Ibidem, k. 51v.

3% Ibidem, k. 51.

%6 Ibidem, k. 52.

57 Wiadomosei co do sprawy wloscianskiej, ,Kurier Wilefiski”, Wilno, 16 VI 1861, nr 46,
s. 456; Biblioteka Narodowa w Warszawie, rkps, sygn. BN IV 9941, Listy Jozefa Szembeka do te-
$cia Piotra Moszynskiego z lat 1845-1879, t. 3, k. 24, 27, 31.
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supliki kierowanej do cesarza, ktéry eskulpowat si¢ z tego czynu, méwiac:
,»A co mialem dbac¢?« [...] »W kazdej chwili mégibym da¢ glowe, mogibym
zobaczy¢, jak gwalca moja corke i zong. Nie panuje si¢ nad soba w takiej sy-
tuacji«’s,

Wyjasniajac powody powstania adresu podolskiego, upatrywat je Gra-
bowski w dwuznacznym statusie prawnym mieszkancow ziem niegdy$ nale-
zacych do Rzeczypospolitej. Pisat:

,»»Adres mieszkancow Podola ma naprawdg powage. Ci, ktérzy sklaniajg si¢ wi-
dzie¢ w nim najwigksza niestosownosé, powinni zrozumie¢, ze jest jedynie rezulta-
tem dwuznacznego polozenia pod kazdym wzgledem. Czymze jest w rzeczywistosci
pragnienie przylacznia do Krdlestwa Polskiego? Jakie korzysci praktyczne miataby
z tego szlachta podolska? Zadnych! Takze widze w tym jedynie pragnienie ucieczki
od systemu, ktory oparty na negacji ich interesow, a nawet ich egzystencji, mogt zo-
sta¢ wprowadzony przez osobnikow, tak obcych, ze nie maja nawet swiadomosci zta
jakie wyrzadzaja. Oczywiscie, nie jest to ani korzystne, ani uspokajajace. Zyczenie
mieszkancéw Podola, bylo moze Zle sformutowane, by¢ moze wielu sposrdd nich
z trudnos$cia zdawalo sobie sprawe z tego, czego bylo im trzeba — ale to dowodzi je-
dynie jeszcze bardziej ich nieszczgscia, jesli nie powstrzymali si¢ przed wyrazeniem
pragnienia zmiany ich poloZenia, na przekor wszelkich szansom powodzenia”.

Jednoczesnie Grabowski przestrzegal, iz przypadki tego rodzaju beda co-
raz czgstsze, a nawet surowe represje wobec uczestnikdéw takich dziatan, nie
spowoduja zaniechania podejmowania tego typu manifestacji. Co wigcej, po-
waznie nalezy liczy¢ si¢ w takich okolicznosciach z coraz czgstszym powta-
rzaniem si¢ takowych akcji, gdyz da to wylacznie nowy powdd do wzajem-
nych antagonizmoéw, a: ,,Do gry wiaczy si¢ punkt honoru klasy i narodowosci,
ktorej poswigcili niejednokrotnie majatek i zycie. Czy zapobiegnie si¢ stanowi
rzeczy, ktory rodzi komplikacje, jakie widzimy?” — pytat Grabowski, dodajac
zarazem:

,-Nie nastapi to na pewno za pomoca systemu jaki trwa. Dat juz tego dowody,
1 nie nalezy oczekiwa¢ nic innego niz to, co stworzyl. Az do catkowitego wygasniecia
element polski bedzie stawial czoto unicestwieniu. Cale zycie broni si¢ az do ostatnie-
go tchu. Objawy tego oporu bgda mogly by¢ nieznaczace, niegrozne, ale beda sie
ciagle powtarzaé”>’,

Michat Grabowski przestrzegat przed przyjeciem przez rzad takiej linii
politycznej, ktéra wymierzona w element nierosyjski, sprowadzitaby cate Im-
perium obejmujace ,,sid6dma czgs¢ $wiata” do roli ,.kraju plemiennego”, za-
mieszkanego wylacznie przez ,,naréd etnograficzny”. Uwazal, ze: ,,Bylaby to
idea szczegoOlnie wsteczna ... Imperium, panstwo polityczne, jest jedna z naj-
bardziej zaawansowanych form organizacji spolecznej; jest by¢ moze jedyna,

58 RGIA, Sankt Petersburg, rkps, sygn. F. 908, d. 132, M. Grabowski, Excellence, Je, suis...,
k.52 v.
59 Ibidem, k. 52v-53v.
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jaka zaspokoi dazenia w przysziosci”. Prognozowat, iz wraz z ekspansja wie-
dzy, z idea tolerancji religijnej, z postgpem technicznym, ktory uczyni komu-
nikacje miedzyludzka duzo tatwiejsza, poszczegdlne narodowosci beda w sta-
nie polepsza¢ warunki swojego bytowania, tak azeby wszystko bylo ,[...]
wygodnie 1 harmonijnie”. Proponowat dla §wiata politycznego, kierowanie si¢
dewiza ,,r6znorodnos¢ w jednosci”, a tylko to spowoduje, Ze imperium bedzie
w stanie ,,zachowac swoja rangg”. Rownolegle stawiat retoryczne pytanie:

,.Czy byloby z korzyscig dla Imperium, zastapi¢ w prowincjach, ktére weszty
i ktore nie moga wyjs¢ z jego jednosci, zastapic, nie méwi¢ narodowosc, ale cywili-
zacj¢ typu europejskiego, rdzenna Rosja w nieuchwytnej formie, lub kozactwem,
ktére $wiatu ukazato si¢ jedynie ludowym powstaniem i ordynarnym fanatyzmem?”

Stwierdzal, ze to ,,[...] mogloby by¢ marzenie jakiegos parafialnego patrio-
ty, kogo$ o ciasnym umysle, lub ciemnego biurokraty [...] ale nigdy megza
stanu”. Konczyl swoj memorial Michal Grabowski apelem o wnikliwe prze-
studiowanie meandrow sprawy polskiej w guberniach zachodnich Cesarstwa
Rosyjskiego, wyrazajac jednoczesnie przekonanie, iz pomimo trzydziestolet-
nich represji wobec polskosci na tych ziemiach ciagle jeszcze mozliwe pozo-
staje utozenie wzajemnie poprawnych relacji®®. Wydarzenia powstania stycz-
niowego i1 bedace jego nastgpstwem represje kierowane przeciwko polskiej
szlachcie przekreslity jednak definitywnie t¢ mozliwos¢. Niemniej jednak,
zachowany w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym w Sankt Pe-
tersburgu, w fondzie ministra spraw wewngtrznych Piotra Watujewa, memo-
rial jest nie tylko cennym dokumentem ukazujacym inicjatywy polityczne
prominentnych przedstawicieli obozu biatych sprzed powstania styczniowego
w ,,guberniach polskich” cesarstwa, ale rowniez interesujacym przyczynkiem
do dziejow polskiej mysli konserwatywnej w XIX stuleciu.

% Thidem, k. 54-55.



