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Autorka przedstawia histori¢ ustroju sadownictwa karnego na Nowym Pomorzu Przednim
w sposab przejrzysty. Dotyczy to nie tylko stosowanego prawa i organizacji sadoéw karnych, ale
przede wszystkim procesu przygotowania zmiany w tym ustroju w toku toczacej si¢ dyskusji.
Obok znajomos$ci materiatéw archiwalnych i Zroédet drukowanych A. Tews wykazuje dos¢ dobra
znajomos¢ literatury przedmiotu dotyczacej dziejéw prawno-ustrojowych i politycznych Prus.

Pewne utomnosci prezentowanej pracy dotycza przede wszystkim dziejow politycznych
1 ustrojowych Pomorza Zachodniego w XVII i XVIII w., a zwlaszcza zrédet z czaséw ksiazg-
cych. A. Tews powinna odwotaé si¢ do szerszej literatury problemu, niz to czyni. Migdzy inny-
mi w przedstawieniu Bogustawa X i roli tego monarchy uksztaltowaniu si¢ ustroju stanowego
oraz jego przeksztatcen do poczatkéw XVII w. autorka przywolaé musi nie tylko M. Wehrman-
na, O. Eggerta, H. Backhausa czy N. Buske lub W. Buchholza, ale réwniez opracowania
M. Spahna (Verfassungs- und Wirtschaftsgeschichte des Herzogthums Pommern von 1478—
1625), R. Petscha (Verfassung und Verwaltung Hinterpommerns im siebzehnten Jahrhundert)
czy H. Kocha (Beitrdge zur innerpolitischen Entwicklung des Herzogtums Pommern im Zeital-
ter der Reformation). Podobnie wzgledem sytuacji Pomorza podczas wojny trzydziestoletniej
brakuje podstawowej monografii problemu Maxa Béra (Pommern wihrend des dreissigjihri-
gen Krieges). Rowniez we wstepnych rozwazaniach o prawie i sadownictwie karnym w pro-
wincjach niemieckich Szwecji autorka nie wykazuje si¢ znajomoscia pracy K.L. Modéer (Ge-
richtsbarkeiten der schwedischen Krone im Deutschen Reichsterritorium. Voraussetzungen
und Aufbau 1630—1657). Duza strata dla monografii na pewno jest rowniez nieznajomos¢ — ze
wzgledu na bariere jezykowa — polskiego dorobku naukowego w badaniach pruskiego prawa
1 ustroju, w tym prawa karnego, m.in. cho¢by klasycznej monografii S. Salmonowicza (Prawo
karne oswieconego absolutyzmu) czy syntezy dziejow Pomorza dla pierwszej polowy XIX
wieku (Historia Pomorza, t. 111, cz. 1, red. G. Labuda).

Przedstawione uwagi krytyczne na pewno nie wplywaja znaczaco na ogélng oceng rozpra-
wy, ktora nalezy uzna¢ za udana. Historyk prawa i ustroju sadowego bedzie na pewno usatys-
fakcjonowany po lekturze tej dysertacji. Otrzyma jasny obraz i spjna wiedzg¢ na temat sadow-
nictwa i prawa karnego na Nowym Pomorzu Przednim w okresie ustawicznej rywalizacji
wiladz centralnych Prus z miejscowymi stanami o pelna integracj¢ tego dawnego wladztwa
szwedzkiego z monarchiag Hohenzollernéw.

PAWEL GUT (Szczecin)

Grzegorz Smyk, Korpus urzednikow cywilnych w guberniach Krolestwa
Polskiego w latach 1867-1915, Wydawnictwo Uniwersytetu Marit Curie-
Sklodowskiej, Lublin 2004, ss. 282

Ksztaltowanie sie¢ zawodowej kadry urze¢dniczej stanowi interesujace zagadnienie zardw-
no w aspekcie spolecznym, jak i prawnym. Zwiazane jest ono $cisle z przyjeciem biurokratycz-
nego systemu organizacji administracji, ktory upowszechnit si¢ w epoce Oswiecenia, a ktérego
rezultatem byto powstanie wyodrgbnionego korpusu panstwowej stuzby cywilnej. Szczegélne
miejsce przypada w tym procesie Rosji, gdzie korpus urz¢dniczy ksztattowat si¢ w sposob
odmienny niz w pozostatych krajach europejskich, co pozostalo nie bez wptywu na jego ksztaht
w XIX stuleciu. Zagadnieniom struktur urzgdniczych w Krolestwie Polskim po powstaniu
styczniowym, a wiec w okresie po wprowadzeniu na tym terenie administracji rosyjskiej, po-
$wiecona jest monografia Grzegorza Smyka z lubelskiego osrodka historycznego, gdzie pro-
wadzone sg od dawna badania nad dziejami administracji na ziemiach polskich.



RECENZJE | NOTY RECENZYINE 437

Autor za cel postawil sobie: ,,przedstawienie, na szerszym tle organizacji administracji
cywilnej w Krolestwie Polskim, obsady personalnej gubernialnych organéw zarzadu cywilne-
go Krélestwa (...), a nadto formalnego statusu prawnego urz¢dnikéw cywilnych tego okresu
i dokonanie blizszej charakterystyki dwczesnego korpusu urzedniczego w zakresie takich mig-
dzy innymi elementow, jak wyksztalcenie, staz pracy, status materialny” (s. 18-19). W szcze-
gélnosci jednak autor podjat probg ,.zbadania i omdéwienia stosunkdéw narodowosciowych
w korpusie urzednikéw cywilnych oraz przebiegu procesu rusyfikacji tego srodowiska” (tam-
ze), pragnac zweryfikowac funkcjonujace w tym okresie do dnia dzisiejszego opinie i poglady,
sprowadzajace si¢ do wniosku o petnym zrusyfikowaniu calej obsady personalnej zarzadu cy-
wilnego Krolestwa w okresie popowstaniowym. O ile realizacja pierwszego z zalozen badaw-
czych ma, silg rzeczy, charakter porzadkujacy i systematyzujacy, przeprowadzony w oparciu
o akty normatywne i literature przedmiotu, o tyle realizacja drugiego zamierzenia ma znaczacy
walor poznawczy.

Badania nad korpusem urzg¢dniczym w Krodlestwie Polskim po powstaniu styczniowym
podjeli w ostatnim czasie dwaj badacze: L. Chimiak i A. Chwalba', jednak z punktu widzenia
historii prawa nie byly dotad na szersza skal¢ prowadzone, a zatem nalezy uznaé je za ze
wszech miar uzasadnione i pozadane. Z tego tez wzgledu praca Grzegorza Smyka stanowi
potrzebna pozycj¢, wypetniajaca luke w literaturze przedmiotu, tym bardziej ze podobne bada-
nia nad korpusem urze¢dniczym w Niemczech czy Francji prowadzone sa od dawna z dobrym
skutkiem. Znaczny rozwoj zainteresowania historia administracji — rozumiana jako dyscyplina
stricte prawnicza — obserwujemy w Polsce juz od kilkudziesigciu lat, totez prezentowane opra-
cowanie stanowi istotny dalszy wkiad w rozw¢j tej dziedziny wiedzy.

Autor, z uwagi na rozmiar materialu, ograniczyl pole badawcze do kadry urzgdnikow cy-
wilnych zatrudnionych w organach administracji ogélnej szczebla guberni. Jest to w pelni
uzasadnione ze wzgledu zar6wno na liczb¢ funkcjonariuszy, ktérych akta wymagaty przebada-
nia, jak réwniez z powodu szczegdlnej roli i pozycji gubernialnych struktur zarzadu, takze
w odniesieniu do realizacji planéw rusyfikacyjnych.

Nie budza watpliwosci ramy chronologiczne opracowania. Rok 1867 stanowi bowiem
poczatek funkcjonowania nowej rosyjskiej administracji gubernialnej i powiatowej oraz kres
dzialania zdecydowanej wigkszosci odrgbnych instytucji centralnych Krélestwa. Terminus ad
quem wyznacza z kolei ewakuacja rosyjskich wiadz z Krélestwa w 1915 r.

Praca oparta zostala na bogatym materiale archiwalnym. Jak wiadomo znaczna czes$¢ ze-
spotéw archiwalnych znajdujacych si¢ w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych oraz w Archi-
wum Historycznym m. st. Warszawy ulegla zniszczeniu podczas powstania warszawskiego,
totez autor zmuszony byt ograniczy¢ kwerend¢ zrodfowa do zespoléw akt znajdujacych sie
w lokalnych Archiwach Panstwowych w Lublinie, Radomiu, Kielcach, Ptocku, Lodzi i Bia-
fymstoku. Przebadat on niezwykle obszerny materiat zawarty gtéwnie w zespotach akt rzadow
gubernialnych, z punktu widzenia sktadu personalnego, zmian osobowych, jak rowniez danych
dotyczacych poszczegdlnych urzednikéw, takich jak: wyznanie, wyksztalcenie, data objecia
stanowiska, staz stuzby, ranga itp. Biorac pod uwage, ze w administracji ogolnej szczebla gu-
bernialnego zatrudnionych bylo kazdego roku od 2000 do 2500 funkcjonariuszy, praca wyma-
gala ogromnej sumiennosci i wysitku.

Niemniej imponujaco przedstawia si¢ zestaw zgromadzonych i wykorzystanych aktow
prawnych dotyczacych organizacji wladz cywiinych w Krolestwie Polskim, giéwnie z Il potowy
XIX w., w znacznej czgsci w jezyku rosyjskim. Roéwnie bogato prezentuje si¢ wykaz literatury
przedmiotu. Na wykorzystanie zastugiwataby z pewnoscia takze interesujaca praca S.M. Troic-
kiego, Russkij absoliutizm i dvorianstwo v XVIII v. Formirowanie bjurokratii, Moskwa 1974.

' L. Chimiak, Gubernatorzy rosyjscy w Krélestwie Polskim 1863-1915. Szkic do portretu zbio-
rowego, Wroctaw 1999; A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali, Warszawa 1999.
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Praca ma przejrzysta konstrukcj¢, odpowiadajaca zatozonym planom badawczym. Dwa
pierwsze rozdziaty dotycza przebiegu reorganizacji aparatu administracji cywilnej w Krole-
stwie Polskim po powstaniu styczniowym (Rozdz. I) oraz opisu stanowiska prawnego urzed-
nikéw cywilnych w Krélestwie (Rozdz. II). Opracowane w oparciu o istniejaca literature i akty
normatywne, nie wnosza wprawdzie wielu nowych ustalen, niemniej daja bardzo rzetelny
1 systematyczny opis zaréwno ustroju administracyjnego Krolestwa, jak i — dla poréwnania
— Cesarstwa Rosyjskiego oraz dogmatyczno-prawng analiz¢ przepiséw pragmatyki shuzbowe;j.
Rozdz. HI ukazuje obsade personalna i polityke kadrowa wiadz carskich w gubernialnych or-
ganach administracji ogélnej. Autor przeprowadza swe badania przede wszystkim w celu
uzyskania odpowiedzi na postawione we wstepie pytanie o stopien rusyfikacji kadry urzedni-
czej Krolestwa, wykorzystujac w tym celu zgromadzone materialy archiwalne. Ta cze¢$¢ opra-
cowania przynosi wiele nowych spostrzezen, weryfikujac wczesniejsze ustalenia dotyczace
stopnia realizacji polityki rusyfikacyjnej wiadz carskich i w tym zakresie stanowi istotny wkiad
do badan nad dziejami administracji na ziemiach polskich pod zaborami. Takze w znacznej
mierze na materiale archiwalnym oparty zostal ostatni rozdziat (IV), w ktérym autor nakresli
charakterystyczne cechy korpusu urzgdnikow cywilnych w organach administracji ogélnej,
w szczegllnosci kwestie poziomu wyksztalcenia 1 kwalifikacji zawodowych, stazu shuzby
i stabilnosci posad, statusu materialnego, drég awansu, koficzac swe rozwazania interesujaca
prezentacja 6wczesnych opinii na temat warstwy urzedniczej Krolestwa. Rozdziat ten stanowi
réwnoczesnie analiz¢ 1 wnioskowanie w oparciu o ustalenia zaprezentowane w rozdz. IIL. Pra-
c¢ koriczy generalna rekapitulacja wynikoéw badan zawarta w ,,Zakonczeniu”. Ksigzka zostala
zaopatrzona w objasnienia skrotow, przejrzysty wykaz Zrodet (facznie z aktami prawnymi)
1 wykaz literatury.

Praca napisana zostata przy zastosowaniu metod historycznej, dogmatycznej i statystycz-
nej. Zwiazane to jest z historycznoprawnym charakterem rozprawy oraz rodzajem zrodet, sta-
nowiacych gléwna podstawe badan jak i z zalozonymi celami pracy. Wysoko nalezy ocenié
umiejetnosé autora postugiwania si¢ tymi metodami jak i sposob, w jaki panuje on nad liczny-
mi 1 zmieniajacymi si¢ przepisami (w szczeg6lnosci dotyczy to rozdz. II) oraz nad ogromng
masa informacji szczegdlowych zawartych w przebadanych aktach personalnych urzednikow.
Sumienne zestawienia podstaw zrédlowych zawarte w przypisanych do rozdz. 11 sa wrecz
imponujace. Trochg zbyt wasko korzystal, moim zdaniem, autor z metody socjologicznej, ktd-
ra w opracowaniu poswigconym okreslonej strukturze spoteczno-zawodowej wydaje si¢ by¢
bardzo przydatna. W szczegodlnosci nieco wigcej miejsca nalezatoby, jak sadzg, poswiecié np.
kwestii pochodzenia spotecznego urzednikow w omawianym okresie. Wiadomo skadinad, ze
szlachta rodowa stanowita do rewolucji 1917 r. podstawe biurokracji caratu. Weryfikacja tej
opinii w odniesieniu do Krolestwa Polskiego, gdzie z jednej strony naptywat w duzej mierze
»drugi sort” czynownikéw z Rosji, zas przynalezno$¢ stanowa Polakow okreslaly wymogi
stawiane przez Heroldyje¢ Krolestwa Polskiego, bylaby interesujaca. Autor mogh uzyskac te
informacje przy okazji badania akt osobowych. Z pewnoscia trudniejsze, ale i bardziej istotne
dla zalozen pracy, byloby pokuszenie si¢ o przebadanie, jaki procent sposrod zatrudnionych
w administracji cywilnej Krolestwa Polakow byt w rzeczywistosci elementem juz w pelni
zrusyfikowanym, pozbawionym $wiadomosci narodowej, a okreslanym jako ,,plus russe que le
tsar”, o ktérych Antoni Zaleski pisal, iz: ,,bez poréwnania bywajg gorsi od najgorszych nawet
Rosjan i w przesladowaniu wyrafinowani” (cyt. za G. Smykiem, s. 259). W takich przypadkach
obsadzanie nimi stanowisk w administracji nie bytoby w rzeczywistosci sprzeczne z rusyfika-
cyjnymi planami wtadz carskich.

Praca Grzegorza Smyka wnosi wiele nowych ustalen istotnych dla poznania zagadnien
zwiazanych z funkcjonowaniem, struktura czy sktadem narodowosciowym korpusu urzedni-
kow cywilnych w Kroélestwie Polskim drugiej potowy XIX i poczatkéw XX w. Nawet dwa
pierwsze rozdziaty pracy pisane gloéwnie w oparciu o literaturg i akty normatywne zawieraja
szereg konstatacji porzadkujacych i systematyzujacych nasza wiedze. W toku lektury nasuwa-
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ja sie oczywiscie takze pewne uwagi polemiczne, najczesciej dyskusyjne i dobrze swiadczace
o istocie znaczenia wybranego tematu rozprawy. Chcialbym w tym miejscu odnie$¢ si¢ do
kilku z nich.

W rozdz. I w punkcie traktujacym o likwidacji odrebnego zarzadu administracyjnego
w Krolestwa autor, piszac o kompetencjach reaktywowanej w 1861 r. Rady Stanu (s. 38 i n.),
pomija milczeniem przywrdcone tej instytucji funkcje w zakresie sadownictwa administracyj-
nego II instancji. Brak réwniez informacji, ze po zniesieniu Rady ukazem z 10/22 stycznia
1867 r. uprawnienia w tym zakresie przekazano I Departamentowi Senatu Rzadzacego w Pe-
tersburgu (s. 53). Gdy mowa jest w pracy o wprowadzonej w Rosji w 1802 r. zasadzie jedno-
osobowego kierownictwa w administracji, mozna by w kilku stowach wspomnie¢ o wptywach
w tym zakresie rozwiazan wprowadzonych nieco wczesniej w napoleonskiej Francji. Wszak
nie tylko Rosja za Napoleonem przyjeta ten model dziatania administracji, ale takze inne liczne
panstwa (jak cho¢by Prusy w 1808 r.) przeszty w poczatkach XIX w. od kolegializmu do jed-
noosobowosci. Byla to tendencja do$¢ powszechna i dlatego godna wzmiankowania. Trudno
zgodzi¢ sie w pelni z wyrazonym przez Autora pogladem (s. 36), ze uwlaszczenie chlopow
w 1864 r. stanowito wazny $rodek rusyfikacji Krolestwa Polskiego, nawet traktujac to jako
metodg zblizania polskich wloscian ku caratowi. Wprawdzie ukazy z 1864 r. stanowity pocza-
tek wszystkich pdzniejszych reform prowadzacych w kierunku pelnej asymilacji Krolestwa
z Cesarstwem Rosyjskim, lecz nie dotyczy to samego faktu uwlaszczenia.

W rozdz. II autor, piszac o wysokich wymaganiach zawodowych stawianych przed kandy-
datami do shuzby cywilnej w organach administracji Krdlestwa Polskiego, powoluje jako
podstawg postanowienie namiestnika z 12 wrzesnia 1816 r. Moze warto byloby cofnaé si¢
troche w czasie 1 siegna¢ do czaséw Ksigstwa Warszawskiego, gdzie podwaliny pod przyspo-
sobienie fachowych kadr urzedniczych potozyt juz dekret z 29 kwietnia 1808 r. o komisjach
egzaminacyjnych dla kandydatow na stanowiska urz¢dowe, a pierwsza placowka majaca
ksztalcié¢ przyszte kadry kierownicze administracji publicznej byta powotana do zyciaw 1811 r.
Szkota Nauk Administracyjnych (pozniejsza Szkota Prawa i Administracji).

Charakterystyczna cechg rosyjskiej biurokracji byta wynikajaca z ,,Tabeli o rangach” moz-
liwo$¢ nabycia szlachectwa osobistego lub dziedzicznego z tytutu pelnionej funkcji. Gwoli
uzupelnienia chcialbym zaznaczyé, ze nie byta to tendencja odosobniona w XVIII 1 XIX w.
W Polsce za panowania Stanistawa Augusta nobilitacje miozna byto uzyska¢ pelniac funkcje
w centralnych instytucjach administracyjnych panstwa niemal automatycznie. Takze w innych
panstwach kryterium ,,stuzby publicznej” dawalo mozliwo$¢ przejscia w szeregi szlachetnie
urodzonych. We Francji nastgpowato to badz przez nabycie uszlachcajacego urzedu (tzw. ,,no-
blesse de robe”), badZ w wyniku nadania dyplomu szlacheckiego za dlugoletnia stuzbe oficer-
ska czy panstwowa. W XIX-wiecznych Niemczech nobilitowano wysoko kwalifikowanych
funkcjonariuszy panstwa, a w monarchii Habsburgéw az 33,4% nobilitowanych stanowili
urz¢dnicy (ponad 4000 nadan). Podkresli¢ naturalnie nalezy fakt najliczniejszych nadan szla-
chectwa w Rosji, gdzie w latach 1858-1897 ich liczba (wliczajac w to rodziny) objela okoto
50 tys. osOb?. Interesujaca dla autora moze by¢ jednoczesnie informacja, ze w Kroélestwie Pol-
skim w okresie migdzy 1816 a 1867 r. nobilitowano zaledwie nie wigcej niz 300 os6b. Biorac
pod uwage wyniki badan G. Smyka, nalezy przypuszczaé, ze po 1867 r. liczba nobilitacji ule-
gla dalszemu ograniczeniu.

Nie do korica oczywiste wydaje sig¢ by¢ stwierdzenie autora o braku jakiejkolwiek odpo-
wiedzialno$ci administracji w Rosji do poczatku XX w. (s. 212). Opinii takiej nie potwierdzaja
zreszta inne fragmenty pracy, gdzie mowa o odpowiedzialno$ci urz¢dnika za szkodg wyrza-
dzona w zwigzku z wykonywaniem czynnosci shuzbowych. Zasada odpowiedzialnos$ci urz¢d-

2 Por. J. Malec, Nobilitacje w Europie epoki nowozytnej, (w:) Dawne Prawo i Mysl Prawnicza.
Prace historyczno-prawne poswiecone pamigci Wojciecha Marii Bartla. Pod red. J. Malca i W. Urusz-
czaka, Krakow 1993, s. 245-252.
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nika za szkody wyrzadzone obywatelom przez administracje pojawila si¢ w XIX w., stanowiac
dorobek francuskiej doktryny czas6w rewolucji oraz pafistwa prawnego. Jej celem byla lepsza
ochrona intereséw obywateli, ale takze usprawnienie funkcjonowania aparatu administracyj-
nego. Istotne znaczenie mialy rowniez wyplywajace stad pozytki dla ochrony praworzadnosci
i poprawnosci dziatania administracji. W pewnym, ograniczonym ramami absolutyzmu rosyj-
skiego stopniu, zasada ta funkcjonowala takze w panistwie Romanowow.

W konkluzji pragne wyrazi¢ przekonanie, ze autor dokonat duzego wysitku badawczego,
biorac na warsztat znaczaca ilos¢ niewykorzystanych dotychczas pod tym katem materiatow
archiwalnych. Wydobyt z nich caly szereg interesujacych informacji, ktére uporzadkowat
1 skomentowat w sposob w pelni kompetentny. Oceniana monografia stanowi pozycj¢ cenna,
wzbogacajaca nasza wiedze o popowstaniowych dziejach Krélestwa Polskiego.

JERZY MALEC (Krakéw)

Karol Estreicher jr., Straty kultury polskiej pod okupacjq niemieckq
1939-1944 wraz z oryginalnymi dokumentami grabiezy. PALAC SZTUKI
Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie, Krakéw 2003, ss. 854;
Zbigniew K. Wit e k, Dokumenty strat kultury polskiej pod okupacjq niemiec-
ka 1939-1944 z archiwum Karola Estreichera, PALAC SZTUKI Towarzystwa
Przyjaciot Sztuk Pieknych w Krakowie, Krakow 2003, ss. 937.

Naktadem Towarzystwa Przyjaci6t Sztuk Pigknych w Krakowie ukazal si¢, uzupehiony
o oryginalne dokumenty niemieckie, rejestr zagrabionych w czasie II wojny $wiatowej pol-
skich dziet sztuki. Cultural Losses of Poland, opracowane w czasie wojny przez Karola Estrei-
chera, mialy dokumentowa¢ niemiecki plan metodycznego wywozu dobr kultury z terendéw
znajdujacych si¢ pod okupacja.

,»Spis niniejszy ma za cel podanie w sposob rzeczowy i zwigzly wiadomosci o stratach
polskich instytucji kulturalnych wskutek niemieckiej okupacji. Szlo o takie ujecie przedmiotu,
aby obraz rabunku i zniszczen mieli przed oczyma ci, ktérzy rozwaza¢ beda odszkodowania
kulturalne na miedzynarodowych konferencjach oraz ci, ktérzy dziata¢ begda na polu rewindy-
kacyjnym w terenie, tj. w okupowanych Niemczech. Nie sa zadania tego spisu trwale na dalsza
przysztosé obliczone (...). Cel ksiazki jest dorazny: niechze na koniec wojny beda przygotowa-
ne pierwsze materialy rewindykacyjne polskie, tak, aby mozna odzyskac to, co jeszcze jest do
odzyskania” (K. Estreicher, Straty kultury polskiej, s. 46, w faksymile s. XIV.)

Odnaleziony w 2001 r. w Archiwum Rodu Estreicheréw katalog strat kultury polskiej
— Cultural Losses of Poland — efekt pracy siedmioosobowego zespohi rewindykacyjnego, pra-
cujacego w czasie okupacji niemieckiej w Londynie pod przewodnictwem Karola Estreichera
(kierujacego Biurem Rewindykacji Strat Kulturalnych, dziatajacym od 1942 r. przy Minister-
stwie Prac Kongresowych w Wielkiej Brytanii), stal si¢ podstawa do opracowania rejestru
polskich strat w zakresie kultury pod okupacja niemiecka,.

Ksiazka zostala wydana dzigki staraniom Zbigniewa K. Witka, ktory przettumaczyt caty
zbidr, uzupelnit go wystepem, analiza jakosciowo-ilo$ciowa strat i dotaczyt fotokopie orygi-
nalnych dokumentéw niemieckich z czasow Il wojny $wiatowej. Tekst poprzedza rozprawa
Kaziemierza Lankosza, Prawne aspekty roszczen pahstwa polskiego i jego obywateli w swietle



