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WOJCIECH ORGANISCIAK (Katowice)

Ze studiéow nad reformg prawa wojskowego za czasow
Stanistawa Augusta

1. Proby reform prawa karnego Rzeczypospolitej szlacheckiej z drugiej po-
lowy XVIII wieku doczekaly sie licznych opracowan. Szczegoélnie bogata lite-
ratura dotyczy wplywow idei humanitarnych oraz filozofii O§wiecenia na kody-
fikacje prawa kamnego doby stanistawowskiej. Dotychczas w literaturze przed-
miotu brak jednak pracy na temat reform prawa wojskowego przeprowadzonych
za panowania Stanistawa Augusta. Potrzebg¢ opracowania tego zagadnienia sy-
gnalizowal, juz przed wielu laty, Bogustaw Le$nodorski w syntezie historii pan-
stwa i prawa Polskil. Wéréd reform w prawie wojskowym u schylku Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej na plan pierwszy wysuwa si¢ kodyfikacja z roku 1775,
na ktora sktadaly si¢ Artykuly wojskowe oraz Proceder prawny wojskowy.

Nie sposob w krotkiej pracy przedstawi¢ oraz omowi¢ calosci zagadnien
zwiazanych z najistotniejsza dla dziejéow XVIII-wiecznego prawa wojskowe-
go kodyfikacja. W zwiazku z tym do podstawowych zadan niniejszego tek-
stu nalezy zaliczy¢ ustalenie sposobu powstania kodyfikacji z 1775 r., Zrodet
jej pochodzenia, zakresu obowiazywania, wplywu na nig wczesniejszego usta-
wodawstwa wojskowego zaréwno rodzimego, jak i obcego. Ponadto podjeta
zostanie proba odpowiedzi na pytanie, czy idee humanitarne oraz filozofia
Os$wiecenia oddzialywaly na najwazniejsza XVIII-wieczna kodyfikacj¢ woj-
skowego prawa karmego I Rzeczypospolite;.

Problematyka kodyfikacji wojskowej z 1775 r. nie byla jak do tej pory,
nie liczac moich wczesniejszych wypowiedzi? przedmiotem odrgbnych stu-

! B. Le$nodorski: Historia paristwa i prawa Polski, red. J. Bardach, t. II. Warszawa
1968, s. 578.

W przygotowaniu jest moja monografia pt: Kodeksy wojskowe w Polsce roku 1775. (Wyd.
U SI. Katowice).

2 W. Organi$ciak, Z badar nad zagadnieniem obowigzywania Artykulow wojskowych
i Procederu prawnego wojskowego z 1775 roku w: Z dziejow prawa, cz. 2, Prace naukowe
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diéw. Z wazniejszych probleméw badawczych jedynie zagadnienie obowia-
zywania Artykulow wojskowych z 1775 1. bylo tematem krotkiego, pelnego
dyskusyjnych stwierdzen, artykulu M. Szadkowskiego?. O kodyfikacji z 1775
r. wspomina takze w monografii dawnego sadownictwa wojskowego J. Ka-
minski4. Wsrod prac drobniejszych poswigconych problematyce dawnego pra-
wa wojskowego zwracaja ponadto uwage nieliczne artykuty?.

Najwazniejszymi zrodlami dla badacza kodyfikacji z 1775 r. sa Artyku-
ly wojskowe oraz Proceder prawny wojskowy z 1775 r. W celach poréwnaw-
czych nalezy wykorzysta¢ rOwniez wczesniejsze ustawodawstwo wojskowe
Rzeczypospolitej szlacheckiej oraz skorzysta¢ z dorobku nauki prawa i prak-
tyki sadowe;j®. Bardzo cenne Zrodio stanowig zaréwno rodzime, jak i obce,
wydawane w XVIII w., zbiory artykuléw wojskowych’ oraz regulaminy woj-
skowe, szczegolnie te pochodzace z drugiej potowy XVIII wieku®.

Uniwestytetu Slaskiego nr 1735 red. A. Lityriski Katowice 1999, s. 85-111; W. Organi§ciak,
Z badan nad pochodzeniem Artykulow wojskowych z 1775 roku Z dziejow prawa, Prace na-
ukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 1581, red. A. Lityniski, Katowice 1996, s. 80-102.

3 M. Szadkowski, O mocy obowigzywania artykulow wojskowych z 1775 roku,: ,,Woj-
skowy Przeglad Prawniczy” (dalej WPP) 1968, nr 2.

4 3. Kaminski, Historia sqdownictwa wojskowego w dawnej Polsce Warszawa 1928. Na-
lezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze monografia J. Kamirniskiego nadal jest szeroko wykorzy-
stywana w literaturze przedmiotu, choé nie zostala opatrzona przypisami i nie respektuje obo-
wiazujacego warsztatu naukowego.

5K.Koranyi, Z badari nad polskimi i szwedzkimi artykutami wojskowymi XVII stulecia,
w: Studia historyczne ku czci Stanislawa Kutrzeby, t. 1, Krakow 1938; L. Pauli, Najwazniej-
sze kodyfikacje wojskowe Europy wschodniej, w. WPP 1946; M. Kukiel, Zagadka Artykulow
wojennych z 1609 roku, a wojskowe prawo karne Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w: " Ate-
neum Wileniskie ” 1934; G. Btaszczyk, Artykuly wojskowe i ich rola dla ustroju sit zbroj-
nych i prawa wojskowego, w: CPH 1979, z. 2; J. E. Heftman, Kary na honorze i czci w Woj-
sku Polskiem przedrozbiorowem, w: WPP 1929, nr 3; Z. Wisniewski, Postgpowanie w sto-
sunku do nieobecnych w dawnym polskim prawie wojskowym, w: WPP 1976.

6 Duza czgsé artykuléw wojskowych wydawanych przez kroléw, hetmandw, regimentarzy,
konfederacje wojskowe oraz inne organy wiadzy wojskowej z XV-XVIII wieku zostala opubli-
kowana w fundamentalnym do dzi$§ wydawnictwie: S. Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuly
wojskowe od XV do XVIII wieku, Krakow 1937. Nalezy zaznaczy¢, iz nadal znaczna cz¢$¢ prze-
piséw dawnego prawa wojskowego pozostaje w zasobach archiwalnych lub jest znana jedynie
w postaci XVII-XVIlI-wiecznych drukow.

7 Artykuty wojenne powaga Rzeczypospolitej, krolow polskich i hetmanow Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego, roznemi czasy ustanowione, teraz zas z rozkazu Jasnie Oswieconego ksigie-
cia jegomosci Michala V Kazimierza Radziwilla, wojewody wileriskiego, hetmana wielkiego,
przedrukowane, Nieswiez 1754; Artykuly wojenne powagq Rzeczypospolitej, krolow i hetma-
now({...]Jpo uczynionej scistej rewizji drukiem powtdrzone, Elblag 1755 (wydawca byt S. Bro-
dowski); J. Ch. Lithig, Corpus iuris militaris des Heiligen Romischen Reichs, Leipzig 1723;
Corpus iuris militaris novissimum, wyd. T. Fritsch, Leipzig 1724.

8 Regulamin dla Regimentu Gwardii Pieszej Koronnej JKMci i Rzeplitej, Warszawa 1769;
Regulamin egzecerunku dla regimentow piechoty, Warszawa 1775; Regulamin stuzby obozowej
i garnizonowej dla regimentow pieszych, Warszawa 1775; Regulamin stuzby obozowej i garni-
zonowej dla regimentow kawalerii, Warszawa 1775; Regulamin stuzby obozowej i garnizono-
wej dla calego wojska, Warszawa 1786; Regulament dla regimentow konnych gwardii JKMci
konnej i W.X.Lit.,, Warszawa 1786; Regulamen execerunku dla regimentow konnych gwardii
JKMci koronnej i W.X.Lit, Warszawa 1786, Regulamen execerunku dla brygad kawalerii na-
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2. Do chwili ogloszenia kodyfikacji z 1775 r. prawo wojskowe Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej bylo niespdjne i mialo wszystkie wady prawa pospo-
litego. Widoczne byly partykularyzmy personalne i terytorialne. Duza liczba
zrodet, rola zwyczaju oraz zasada subsydiarnosci utrudnialy orientacj¢ w obo-
wigzujacym prawie. Pierwsze proby eliminacji tego stanu rzeczy podjgto
w polowie XVIII w., przygotowujac zbiory oraz kompendia prawa wojsko-
wego, na czele z praca S. Brodowskiego®.

Przeobrazenia w XVIII-wiecznym prawie karnym wigzaty si¢ m. in.
z koncepcja umowy spotecznej. Dochodzito do konfrontacji stanowisk po-
miedzy konserwatystami a zwolennikami filozofii Oswiecenia, postulujacy-
mi zmiany w prawie. W czasie sejmu konwokacyjnego w 1764 r., w okre-
sie walk stronnictwa hetmanskiego z Familia, doszlo do pierwszej proby
zmian w prawie wojskowym. Wyrazato si¢ to wydaniem Artykutow Kro-
lestwa Polskiego przez Augusta Czartoryskiego, regimentarza generalnego,
ktory przejal wiladz¢ nad armia po odsunigciu od urzgdu hetmanskiego Ja-
na Klemensa Branickiego.!? Kolejny krok w dziedzinie porzadkowania pra-
wa wojskowego w XVIII wieku stanowita decyzja sejmu z 1766 r., ktdra
zmierzala do wyeliminowania dotychczasowych niejasnosci w systemie
wojskowego prawa. Postowie postulowali skodyfikowanie prawa i polecili
Komisji Wojskowej koronnej, aby przygotowala nowe artykuly wojskowe.
Wkrétce reformy w wojsku Rzeczypospolitej zostaly czasowo przerwane
przez wydarzenia zwigzane z konfederacja barska!!. Prace nad zreformo-
waniem prawa wojskowego wznowiono w trakcie obrad sejmu delegacyj-
nego z lat 1773-1775, a ich efektem bylo ogloszenie w 1775 roku Proce-
deru prawnego wojskowego i Artykulow wojskowych oraz regulaminow
stuzbowych!2, Tym samym koncepcja skodyfikowania prawa wojskowego

rodowej i putkow przedniej strazy wojska Obojga Narodow, Warszawa 1786; Regulamin egze-
cerunku dla regimentow konnych gwardii JKMci, Warszawa 1786; Regulamin stuzby obozowej
i garnizonowej dla calego wojska Obojga Narodow, Warszawa 1790; Regulamin egzecerunku
dla brygad kawalerii narodowej i pulkdw przedniej strazy wojska Obojga Narodow, Warsza-
wa 1790.

9 S. Brodowski, Corpus iuris militaris Polonicum, Elblag 1753; Artykuly wojenne po-
wagq Rzeczypospolitej...Michala V Kazimierza Radziwilla, wojewody wileriskiego..., Nieswiez
1754; Artykuty wojenne powagq Rzeczypospolitej, krolow i hetmanow]...] po uczynionej Scistej
rewizji drukiem powtdrzone, Elblag 1755.

10 Artykuty te dalekie byly jednak od koncepcji oswieceniowych-cho¢ pojawia si¢ w nich
kara wigzienia. Polska Akademia Umiejetnosci w Krakowie, /dalej PAU Kr/ sygn. 940 s. 659-
660v; Patrz tez Zarys dziejow wojskowosci polskiej, t. 11, Warszawa 1966 s. 184; K. Koranyi,
Z badari nad polskimi..., s. 269-272.

' Artykuly wojskowe z konstytucji wyjete. /b. m. i r. w./ [wydane przez konfederatéw bar-
skich po 5 sierpnia 1769 roku]; Patrz tez Artykuly wojskowe konfederatow barskich, w: Konfe-
deracja barska. Wybor irédet, wyd. W. Konopczynski, Krakéw 1928, s. 111.

12 Proceder prawny wojskowy, Warszawa 1775; Artykuty wojskowe, Warszawa 1775; Re-
gulamin stuzby obozowej... piechoty, Warszawa 1775; Regulamin stuzby obozowej... kawalerii,
Warszawa 1775.
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miala wigcej szczgscia niz idea kodyfikacji calego prawa sagdowego w Rze-
czypospolitej w czasach stanistawowskich!3.

Wsrdd nielicznych opinii na temat powstania kodyfikacji wojskowej
z 1775 r. mozna odnalezé trzy koncepcje. Pierwsza — mdwiaca o tym, ze au-
torem jest hetman F. K. Branicki, albo kto§ z otoczenia jego lub Komisji Woj-
skowej!4. Druga — twierdzaca, ze Proceder prawny wojskowy i Artykuty woj-
skowe powstaly w trakcie obrad delegacji sejmowe;j z lat 1773-177515. Trze-
cia — wskazujaca na pelna recepcje z prawa pruskiego!®.

W zwiazku z brakami zrédtowymil” i wystepujacymi w literaturze nie-
$cistosciami bardzo cenng wskazowka co do trybu powstania oraz Zrddel,
z ktorych korzystal ustawodawca tworzac przepisy kodyfikacji wojskowej
z 1775 r., jest oficjalna odpowiedZ hetmana wielkiego koronnego Francisz-
ka Ksawerego Branickiego skierowana do krola Stanistawa Augusta
w zwigzku z ostrym sporem, ktéry toczy! si¢ na przetomie 1775-1776 r.
o komende nad wojskiem. Hetman Branicki bronigc swych prerogatyw
i wplywéw w wojsku koronnym, powotywat si¢ na dawne prawo wojsko-
we, w tym na Artykuly wojskowe z 1609 roku, bgdace najwazniejsza XVII-
wieczng kodyfikacja prawa wojskowego w Koronie, na artykuly krola Wta-
dystawa IV z 1632 r. dla autoramentu cudzoziemskiego oraz — co najwaz-
niejsze dla interesujacego nas zagadnienia — na Swiezy Codex Juris Mili-
taris z dawnych prawa i artykuldw wojskowych tudziez regulaminow ze-
brany, przez hetmana wielkiego koronnego i generaléw uformowany, na
komisji wojskowej Rzeczypospolitej roztrzqsniony przez wyznaczonych
z sejmowej delegacji poprawiony z odmianami aprobowany i podpisa-

13 E. Borkowska-Bagienska, Zbidr praw sqdowych Andrzeja Zamoyskiego, Poznati
1986, s. 52-53.

14 K. Gérski, Historia jazdy polskiej, Krakow 1894, s, 240-241; T. Korzon, Dzieje wo-
Jen i wojskowosci w Polsce, Krakow 1923, t. III, s. 243; T Korzon, Dzieje wewnetrzne Polski
za Stanistawa Augusta 1764-1794, Krakéw-Warszawa 1897, t. IV, s. 287n; Waclaw Tokarz po-
daje krotka informacje, iz w 1774 roku powotano blizej nieznana komisj¢ do utozenia nowych
etatow i regulamindéw. W. Tokarz, Marsz Madaliniskiego, w: Rozprawy i szkice, t. 11, Warsza-
wa 1959, s. 83.

I5 M. Kukiel, Zarys historii wojskowosci w Polsce, Londyn 1949, 5.167; Autorstwo Ar-
tykulow wajskowych z 1775 roku W. Wach przypisuje gen. artylerii Alojzemu Fryderykowi Brith-
lowi, nie podajac jednak Zrédia swojej informacji. W. Wach, Krdlewskie i hetmariskie artyku-
ly w sprawie alkoholizmu, w: , Trzeiwo$¢” 1937, nr 8, s. 540n.

16 J. Korwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania wojskowego
w Polsce, Warszawa 1965, s. 75.

17 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej AGAD) Inwentarz: Konsygnacja
Akt Dawnych Wojskowych w oddziale 80 pod sygn 5-5 informuje jedynie, iz w 1774 roku po-
wstal Regulamin czyli prawa i Artykuly wojskowe dotyczgce powinnosci i kar dla wystepnych
oraz przepisy podlug ktdrych rozmaitych wyznan ludzie przysigge wykonac¢ winni 1774; Zad-
nych blizszych informacji nie przynosza tez relacje z obrad sejmu z lat 1773-1775; Biblioteka
Jagiellofiska (dalej BJ) sygn. 92/61, t.2. s. 527-528, 599-601; Protokdt albo opisanie zaszlych
czynnosci na delegacji od stanéw Rzeczypospolitej na sejmie ekstraordynaryjnym warszaw-
skim..dnia 19 v 1773 roku wyznaczonej...Warszawa 1775, s. 177, 191, 193; Diariusz sejmu or-
dynaryjnego pod znakiem konfederacyi O. N. agitujgcego sie, Warszawa 1776, s. 3, 10.
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ny...18. Ta dotychczas nie wykorzystywana notatka z obrad Rady Nieusta-
jacej oraz zakres powinno$ci Departamentu Wojskowego Rady Nieustaja-
cej, w ktorym m. in. czytamy: Wszelkie ustawy tyczqce sig¢ regulaminu
wojska w subdelegacji ulozone, w delegacji przyjete na Sejmie Konstytu-
cjg approbowane i do grodu podane w $cistej obserwacji miec bedzie...\?,
wydaja si¢ wskazywaé, ze Proceder prawny wojskowy i Artykuly wojsko-
we powstaly przy udziale Komisji Wojskowej i wyzszych oficerow koron-
nych z hetmanem F. K. Branickim na czele. Rola sejmu delegacyjnego, jak
wynika ze skapych relacji, sprowadzala si¢ do wyznaczenia komisji, ktdra
projekt poprawila i ze zmianami aprobowata20.

3. Bardzo wazng informacja dla ustalenia zrédet pochodzenia kodyfikacji
z 1775 1. jest cytowane wyzej stwierdzenie wskazujace, iz powstala ona na
podstawie dawnych praw, artykuléw i regulaminéw wojskowych. Mimo pod-
jetych staran nie udalo si¢ jednak odnalez¢ zZadnego zblizonego pierwowzoru
Procederu prawnego wojskowego. Wydaje sig, ze ani ustawodawstwo saskie
ani pruskie (poza Porzqdkiem sqdow wojskowych Fryderyka 1 z 1712 r.)
w Owczesnym czasie nie postugiwalo si¢ zebranymi w jedna calo§¢ podob-
nymi przepisami. Nie oznacza to oczywiscie, ze ustawodawstwo powszechne
oraz wojskowe innych panstw nie mialo wplywu na postanowienia Procede-
ru prawnego wojskowego. Po analizie poréwnawczej mozna zaryzykowac
twierdzenie, ze tekst Procederu prawnego wojskowego powstal gtownie na
podstawie rozwigzan przedstawionych w dziele S. Brodowskiego Corpus iu-
ris militaris Polonicum. Nie bylo to jednak doktadne odwzorowanie. Przy-
ktadowo, wzorem dla tworcow Procederu prawnego wojskowego przy two-
rzeniu niektorych przepisow rozdzialu IX pt. Proceder inkwizycji byly naj-
prawdopodobniej refleksje S. Brodowskiego dotyczace postgpowania w sto-
sunku do dezerteréw?2!. Stosunkowo duze podobienstwo pomigdzy postano-

18 Kopia listu FK. Branickiego do kréla znajduje si¢ w materiatach Rady Nieustajgcej
AGAD Metryka Litewska (dalej ML) dz. VII sygn.69, s. 46-47.

19 Tamze, s. 52-52v; Patrz tez Protokdt albo opisanie..., s. 177, 191, 193; Diariusz sejmu
ordynaryjnego...1716, s. 5, 10.

20 Protokst albo opisanie..., s. 177, 191, 193,

21 Proceder prawny..., 98-158; S. Brodowski, Corpus iuris..., s. 134-160.

Proceder prawny..., s. 116, 118.

Gdy si¢ za$ zbiegty lub przez pismo albo tez przez plenipotenta naglosi i o wolny glejt po-
prosi nie moze mu takowy by¢ odméwiony, za$ jest dwojaki, generalny i specjalny: kiedy kto ge-
neralny glejt otrzyma, nie potrzeba mu czynié¢ zargczenia, poniewaz ten $ciaga si¢ tylko do dni s3-
dowych, na ktére termin zbieglemu wyznaczony przy czym tak dzient przedchodzacy jak i naste-
pujacy, w ktory odjezdza rozumiany ma by¢; przeto przydana bywa do takowego glejtu klauzula,
ze bezpiecznie na kazdy sadowy dzien zjechaé i odjecha¢ moze.

Corpus iuris militaris..., s 148, Jezeli fuqitivus listownie albo przez plenipotenta glejtu szu-
ka, zwlaszcza generalnego czy tez partykularnego, ktore wychodzi¢ zwykly spod reki hetman-
skiej absolutnie zyciem i honorem Zolnierzy dysponujgcej; nie moze takie beneficjum iuris one-
mu delegowane by¢ dla predszej expedycji sprawy i administracji sprawiedliwosci. Tenore beda
sam stawac in judicio bez kawenta, a po zalimitowanym sadzie, wygodnie powraca¢ do domu,
nie obawiajac si¢ zadnej turbacji.
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wieniami Procederu prawnego wojskowego a uregulowaniami Corpus iuris
militaris Polonicum widaé takze na przykladzie rozdziatu II Procederu pt.
O osobach pod sqdy wojskowe podpadajgce oraz rozdziatu III pt. O spra-
wach do sqdow wojskowych naleiqcych??. Podobne s3 postanowienia tyczg-
ce whasciwosci osobowej poszczegolnych sadéw wojskowych?3. Nie ulega tez
watpliwosci, ze autorzy Procederu prawnego wojskowego w rozdziale
X O karach wojskowych wzorowali si¢ na klasyfikacji kar przedstawionej
przez S. Brodowskiego, dzielac kary na cztery grupy. Nie bylo to jednak ani
wierne, ani doslowne przeniesienie zapisow z Corpus iuris militaris Poloni-
cum?4, Bardzo zblizone, niekiedy wrecz blizniaczo podobne, s3 takze posta-
nowienia rozdziatu XIII Procederu prawnego wojskowego pt. Formularze
roznych ekspedycji do urzedu audytora naleiqcych oraz rozdzialu pt. Can-
celaria wojenna w Corpus iuris militaris Polonicum pt. Formularia nalezq-
ce do expedycji audytorskiej?>.

Sumujgc nalezy stwierdzié, iz przeprowadzone poréwnania nie pozwala-
ja uznaé za stuszng opinii o dostownym podobienstwie przepisow Procede-
ru prawnego wojskowego do prawa wojskowego pruskiego. Co prawda Pro-
ceder w wielu miejscach nie byt dzielem oryginalnym, ale nie mozna jednak
zarzuci¢ jego twércom, ze szeroko recypowali przepisy pruskie. Proceder wy-
kazuje niewielkie podobienstwo do wczeséniejszych przepisow saskich 1 Po-
rzqdku sqdow wojskowych krola Fryderyka I z 1712 r., ale przede wszyst-

22 proceder prawny..., s 28-52; S. Brodowski, Corpus iuris..., s. 46-56, 124-130.

23 Proceder prawny..., s. 30, 32.

A gdy sady wojskowe roznego s gatunku tak stad wynika, Ze nie wszystkie osoby do jed-
nego naleza sadu. Do generalnego sadu wojskowego albo krygsrechtu moga by¢ pociagani i na-
lezag wszyscy generalowie, putkownicy, podputkownicy, majorowie i wszyscy do generalnego
sztabu i artylerii nalezgc [...] Tudziez woluntariusze u generalow i inszych generalnego sztabu
osoOb si¢ znajdujacy odpowiadajac za siebie jako i zostajace przy nich usiuzenie, jako tez wszy-
scy ci, ktérzy z dozwoleniem za wojskiem chodza i u Zadnego osobliwie regimentu nie zostajg,
niemniej do tychze sadéw generalnych wojskowych albo krygsrechtéw beda pociggane wszyst-
kie od nieprzyjaciela zabrane podejrzane osoby, szpiedzy, przebiegowie, niewolnicy i zastawcy
jako i ci, ktorzy dla popetnionej zbrodni od positkowego zbiegli wojska schwytani i osgdzeni.

Corpus iuris militaris..., s. 52.

Respektem osob podlegajacych sadom wojskowym sa niektore krygsrechty generalne, nie-
ktére regimentowe. Do pierwszego i wyzszego sadu naleza generalowie, putkownicy, oberszlejt-
nanci, majorzy i wszyscy do sztabu generalnego nalezacy oraz i oficjalistowie przy artylerii
w kwaterze giéwnej bawiacy, albo kiedy sztab artylerii na komendy podzielony nie moze for-
mowa¢ krygsrechtu. Nie mniej do tego sadu generalnego naleza i woluntariusze ktérzy przy sa-
mych generatach albo inszych do sztabu generalnego nalezacych oficerach zostaja, wesp6t z ludz-
mi u nich w stuzbie bedacemi. Jako tez ci wszyscy ktdrzy z pozwolenia za obozem ciagng lub
do zadnego regimentu nie sa inkorporowani. Do tego sadu wojennego generalnego nalezg prze-
jeci od strony nieprzyjacielskiej, osoby podejrzane, szpiedzy, przebiegowie w pojmanie zabrani
i w zastaw dani; zaréwno i ci ktérzy dla wystgpku jakiego uszli od wojska zkombinowanego,
a przy drugiej partii zlapani do aresztu wtraceni beda.

24 proceder prawny..., s. 160, 162, 164, 166; S. Brodowski, Corpus iuris..., s. 54, 56.

25 Proceder prawny..., s. 210-222; S. Brodowsk i, Corpus iuris..., Cancelaria wojenna...,
s. 24-27.
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kim do rodzimego Corpus iuris militaris Polonicum. Mozna zatem uznaé, iz
Proceder prawny wojskowy byl w sporej czgsci kompilacjg réznych rozwig-
zan, niejednokrotnie obcych naszemu prawu wojskowemu i pospolitemu, do-
konang za poSrednictwem pracy Samuela Brodowskiego, ktory jednak korzy-
stal gléwnie z przepisow dawnego wojskowego prawa polskiego. Nieobce mu
jednak byly uregulowania przyjgte w prawie wojskowym saskim, szwedzkim,
francuskim, szwajcarskim, niderlandzkim oraz kilku panstw niemieckich,
w tym takze Prus. Nalezy takze zaznaczy¢, ze tworcy Procederu prawnego
wojskowego z 1775 r. stosunkowo dobrze przystosowali jego postanowienia
do realidéw 1 warunkéw panujacych w armii i calym, nie tylko wojskowym,
wymiarze sprawiedliwosci Rzeczypospolitej szlacheckie;j.

4. Przechodzac do proby odpowiedzi na pytanie o Zrédla pochodzenia Ar-
tykutow wojskowych z 1775 r., nalezy zaznaczy¢, iz w dotychczasowe; lite-
raturze przedmiotu funkcjonuje nawet poglad, iz Artykuly wojskowe z 1775
r. byly wiemng kopia przepiséw pruskichZ®. Poréwnanie tresci Artykutow woj-
skowych z 1775 r. z przepisami kodyfikacji pruskiej z 1764 r.27 oraz artyku-
tami Augusta III Sasa z 1749 r.28 wskazuje, iz tworcy Artykulow wojskowych
z 1775 r. korzystali z obu kodyfikacji rownoczes$nie. Nalezy jednak podkre-
§li¢, iz redakcja artykuldw polskich z 1775 r. jest znacznie zmieniona, a jej-
przepisy sa rozbudowane i zawieraja zréznicowanie kar w zaleznosci od stop-
nia recydywy. Ponadto wigkszo$¢ norm artykutéow polskich z 1775 r. wyka-
zuje takze ogdlne podobienstwo z wczesniejszymi przepisami rodzimego pra-
wa wojskowego, obowigzujacymi w armii dawnej Rzeczypospolitej. Niekto-
re przepisy zostaly recypowane z XVIII-wiecznych regulaminéw wojsko-
wych??. Potwierdza si¢ zatem cytowane wcze$niej zapewnienie hetmana F.
K. Branickiego, ktory wskazywal na to, ze interesujaca nas kodyfikacja pra-

26 J. Korwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania..., s. 75; In-
ni autorzy ograniczali si¢ do ogdlnych stwierdzen wskazujacych na wzory pruskie. K. Gorski,
Historia jazdy..., s. 240-241;, T. Korzon, Dzieje wojen..., t. IlI, s. 243; M. Kukiel, Zarys hi-
storii..., s. 167.

21 Nowo potwierdzone Artykuly wojskowe Najjasniejszego Krola Jego Mosci Pruskiego
dla Unter-oficeréw i prostych zolnierzy tak od piechoty jako i od jazdyKirasjeréw, Dragonii
i Artylerii. Potsdam 17 listopada 1764. Polska wersja zostata opublikowana w Kwidzyniu w 1773
lub 1774 roku.

28 Artykuly wojenne Augusta ITI z 1749 roku. AGAD Archiwum Radziwittéw, dz. VII
sygn. 5 bez paginacji.

29 Szersza analize mozna odnalezé w moim artykule co jak sadze zwalnia mnie po czgsci
z rozwazan na ten temat w niniejszym studium. W. Organiciak, Z badan nad pochodzeniem...,
s. 80-102.

Artykuly pruskie 1764, art. 12.

Pod karq biegania przez rozgi zakazujq sie wszelkie gry tak w karty jako i w kostkach.

Artykuly Augusta 11l 1749, art. 12.

»Granie w karty albo w kostki pod kara rozg biegania zakazane bedzie”.

Artykuly polskie 1775, art. 13.

Gra w pienigdze niemniej Unter-oficerom jako i prostym zotnierzom pod karg w laricusz-
ki krotkiego zamkniecia i na kotkach stania, drugim razem pod bieganiem przez rozgi przez
Wach-parade zakazuje sie.



184 Woijciech Organisciak

wa wojskowego powstala gléwnie w oparciu o wcze$niejsze przepisy prawa
wojskowego Rzeczypospolitej szlacheckie;.

5. Przeprowadzone badania nie powalaja na jednoznaczna odpowiedz
w kwestii obowigzywania kodyfikacji z 1775 r. Nie udato si¢ do korca stwier-
dzi¢ kogo, na jakim terenie (czy jedynie w Koronie, czy rowniez na Litwie),
od kiedy i w jakich formacjach tj. autoramencie narodowym czy cudzoziem-
skim, obowigzywaly przepisy kodyfikacji z 1775 r. Nie mozna wykluczy¢ te-
go, ze kodyfikacja z 1775 r., ktora z cala pewnos$cig obowigzywata w oddzia-
fach autoramentu cudzoziemskiego, zaczgla obowigzywaé w calym wojsku
Rzeczypospolitej szlacheckiej lub co najmniej w Koronie juz od roku 1776.
O ile jednak ta data jest niepewna, to rok 1786 lub 1789 z uwagi na prze-
prowadzone wtedy zmiany organizacyjne mogl by¢ momentem wprowadze-
nia w calym wojsku ustaw z 1775 r. Juz w 1786 r. przyjeto bowiem nowe
regulaminy wojskowe, ktore zawieraly rozwigzania prawne analogiczne do
Artykutow wojskowych z 1775 r. Co wigcej, regulaminy niejednokrotnie od-
wolywaly si¢ wprost do postanowieni wspomnianych artykulow30.

Bardzo dobrze zorientowany w meandrach dawnego prawa Rzeczypospo-
litej Teodor Ostrowski w swym dziele Prawo cywilne albo szczegolne naro-
du polskiego z 1784 1. omawiajac problematyke¢ sadéw wojskowych, napisat:
,~Kazdy albowiem regiment lub dywizja ma swego osobnego se¢dziego albo
audytora, ktory podiug Artykuléw wojskowych roku 1609 lub pdzniejszego
roku regulaminu sady swe skiada”3!. Dotychczas nie wykorzystywana przez

30 Zarys dziejow wojskowosc..., s. 208-209; Niewykluczone réwniez, ze Departament Woj-
skowy Rady Nieustajacej po przejeciu z rak hetmanéw wiadzy nad wojskiem koronnym i litew-
skim w 1776 roku, dazac do wyeliminowania anachronicznego systemu towarzyskiego, wprowa-
dzit przepisy Artykulow wojskowych z 1775 roku w oddzialach narodowych. Poglad powyiszy
nalezy jednak zweryfikowa¢ z wynikami badan E. Rostworowskiego na temat aukcji wojska
przed Sejmem Wielkim. Sposrod licznych projektow reformy XVIII-wiecznej armii Rzeczypo-
spolitej zwraca uwagg Projekt regulamentu nowo reformowanego wojska autoramentu polskie-
go z 1768 roku. Oprécz likwidacji systemu towarzyskiego przewidywat on m.in. wprowadzenie
subordynacji ,,pod karami w wojsku cudzoziemskim praktykowanemi”. E. Rostworowski,
Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa 1957,
s. 52-53. Szlachta sprzeciwila si¢ tym rozwiazaniom i masowo poparla konfederatéw barskich.
Kolejna reforma autoramentu polskiego przeprowadzona w 1776 roku miala charakter powierz-
chowny. Zachowano system towarzyski, a wraz z nim zapewne utrzymano w mocy dawne Ar-
tykuly hetmariskie z 1609 roku, ktorymi postugiwali si¢ rowniez konfederaci barscy. Kolejne
wazniejsze proby reform wojskowych z lat 1784-1786 zaczgly si¢ od ,rozprawiania o dyscypli-
nie i karnoéci wojskowej” z tym, ze poczatkowo nie dopuszczono do naruszenia prerogatyw to-
warzystwa kawalerii narodowej. Artykuly wojenne z konstytucji wyjete. Wydane przez Konfede-
ratdw barskich w 1769; E. Rostworowski, Sprawa aukcji ..., s. 137, 154.

31T, Ostrowski, Prawo cywilne albo szczegdine narodu polskiego, t. 1 Warszawa 1784,
s. 72; To, iz po roku 1775 obowiazywat podobny do wczesniejszego system zrédet prawa woj-
skowego z dodanymi Artykutami wojskowymi z 1775 roku dla formacji o tzw. cudzoziemskim
rodowodzie zdaje si¢ potwierdzac jeden ze zbioréw prawa wojskowego, sporzadzony w 1784 ro-
ku w Lubowli na potrzeby stacjonujacego tam garnizonu. Skladal si¢ on z Artykulow wojsko-
wych z 1775 roku, wyciggéw z regulaminéw stuzbowych regulujacych sprawy dyscypliny oraz
Artykulow wojskowych Augusta Il z 1698 roku. PAU Kr. sygn. 1531.
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historykéw prawa informacja T. Ostrowskiego méwiaca o tym, ze nadal sto-
sowano Artykuly hetmariskie z 1609 r., wskazuje no to, iz kodyfikacja
z 1775r. nie byla jedyna obowigzujaca ustawa wojskowa.

Zmiany w organizacji armii dokonane na mocy uchwal Sejmu Wielkie-
go oraz ponowne wydanie w 1790 r. z rozkazu Komisji Wojskowej Obojga
Narodéw Artykutow wojskowych i Procederu prawnego wojskowego pozwa-
laja sadzic, ze kodyfikacja z 1775 r. stala si¢ w 1790 r. ustawa obowiazuja-
ca w calym wojsku probujacej si¢ odrodzi¢ z upadku Rzeczypospolitej32.

Moim zdaniem najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ obowiazywanie
w latach 1775-1790 przepiséw starych, w tym Artykulow hetmariskich
z 1609r. dla wojsk autoramentu narodowego oraz Artykuléw wojskowych Au-
gusta Il z 1698 r. i Artykutow wojskowych Augusta Il z 1749 r., rOwnole-
gle z kodyfikacja z 1775 r. dla wojsk autoramentu cudzoziemskiego. Wyda-
je si¢ natomiast, ze od 1790 r. tj. od ponownego ogloszenia przepisow kody-
fikacji z 1775 1., a takze w okresie konfederacji targowickiej33 i powstania
kosciuszkowskiego34, a nawet przez jaki$ czas w armii Ksigstwa Warszaw-
skiego3> Artykuly wojskowe i Proceder prawny wojskowy byly niemal wy-
lacznie obowiazujaca kodyfikacja prawa wojskowego.

Wieksza czeg$é przepisow Artykulow wojskowych z 1775 r. obowigzywa-
la tylko w odniesieniu do zolnierzy i podoficerow. Z kolei przestgpstwa ofi-
cerskie wyszczegolnione byly w drugiej, znacznie krotszej, czgsci materialne;j
kodyfikacji wojskowej. Zakres obowigzywania Artykuiow Wojskowych byt
pod wzgledem osobowym inny w odniesieniu do Zolnierzy oraz podoficerow
niz oficerow. W stosunku do tych ostatnich stosowano specjalne przepisy kar-

32 Proceder prawny waojskowy wydany roku 1775 z rozkazu Komisji Wojsk Obojga Naro-
dow przedrukowany, Warszawa 1790; Artykuly wojskowe, Warszawa 1790.

33 Volumina Legum, (dal. VL) t. X, wyd. Z. Kaczmarczyk, Poznai 1952, s. 189.

34 Dokumenty praktyki oraz niektore rozkazy T. Kosciuszki wskazuja na to, ze postugiwa-
no si¢ wlasnie Artykulami wojskowymi z 1775 roku oraz Procederem prawnym wojskowym. Co
wiece], przepisy te znalazty zastosowanie takze w orzecznictwie i procedurze Sadu Kryminalne-
go Wojskowego, ktory — wbrew nazwie — byl sadem powszechnym. Archiwum Parnistwowe w Kra-
kowie Oddziat Wawel. (dal. AP Kr.) Arch. Chodkiewiczow. sygn.3256; AGAD Militaria z Ja-
blonnej sygn. 154, sygn.167; Gazeta Rzqdowa z 19 lipca 1794, s. 75; Akty powstania Kosciusz-
ki. (dal. APK) T.IIl. Wyd. W. Dzwonkowski, E. Kipa, R. Marciniak. Wroclaw-Krakéw 1955,
s. 39; A. Litynski: Proces karny insurekcji 1794. Katowice 1983, s. 5; Tenze, Kara $mierci
w prawie powstanial 794, w: Dawne sady i prawo, red. A. Litynski, Katowice 1983, s. 83,
Pisma Tadeusza Kosciuszki, wyd. H. MoScicki, Warszawa 1947, s. 58; AGAD Archiwum
Krolestwa Polskiego (dal. AKP), sygn. 317a, s. 24; W trakcie powstania ko$ciuszkowskiego po-
wolywano si¢ jeszcze czasami na dawne prawa o pospolitym ruszeniu, szczegélnie w odniesie-
niu do nieposiusznej szlachty, jednak ci ktorzy mieli je stosowac nie wiedzieli niejednokrotnie
o jakie przepisy chodzi. Patrz J. Kowecki, Pospolite ruszenie w insurekcji 1794, Warszawa
1963, s. 163.

35 Omawiajac problematyk¢ obowiazywania Artykulow wajskowych z 1775 roku nie moz-
na poming¢ tego, ze ustawa Komisji Rzadzacej z 4 lutego 1807 roku przywracata w sadownic-
twie wojskowym, na wniosek ksi¢cia Jozefa Poniatowskiego, dawny polski proceder karny i ar-
tykuly wojskowe. Szerzej patrz: L. A. Sulek, Wojskowy kodeks karny armii Ksigstwa Warszaw-
skiego, SMHW 1982, t. XXV, s. 179n.
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ne, ktore stanowily odrgbng cze$é Artykuléw wojskowych z 1775 r. Przepisy
te regulowaly jednak glownie przestgpstwa polityczne oraz niektore przestep-
stwa wojskowe, takie jak niesubordynacja, zdrada, kontakty z nieprzyjacie-
lem. Nie jest jasne, jakie normy prawne stosowano w odniesieniu do ofice-
réow w przypadku przestgpstw typowo kryminalnych. Mozna wyrazi¢ przy-
puszczenie, ze powolywano si¢ na Artykuly wojenne hetmariskie z 1609 r.
Moglo to wynika¢ z faktu, ze wszyscy oficerowie, nawet w oddziatach auto-
ramentu cudzoziemskiego, musieli by¢ szlachcicami. Nieliczne dokumenty do-
tyczace praktyki zdaja si¢ wskazywac, ze w pewnych przypadkach stosowa-
no prawo ziemskie39.

Zupelnie inaczej zagadnienie obowigzywania pod wzgledem osobowym
zostalo uregulowane w Procederze prawnym wojskowym z 1775 r. Ustawo-
dawca nie dokonal zadnego rozréznienia w stosowaniu przepisOw proceso-
wych w odniesieniu do zolnierzy i oficeréw. Zakres obowiazywania Proce-
deru rozszerzono takze na zolnierzy milicji municypalnej, co w praktyce mia-
to miejsce w czasie insurekcji kosciuszkowskiej3’. Jedynym $ladem wskazu-
jacym na podzial pomigdzy oficerami, a Zolnierzami sa postanowienia prze-
pisow regulujacych ustrdj sadow wojskowych, ich wlasciwosé oraz skiady.
Ustawodawca szczegétowo ustalil, jakie sady i w jakich sktadach osobowych
miaty rozpatrywaé sprawy oficeréw roznych stopni, wigcznie z generatami38.
Tym samym tworcy kodyfikacji wojskowej z 1775 r., postgpujac zgodnie z fi-
lozofig Wieku O$wiecenia, dokonali zrdwnania statusu prawnego wszystkich
0sob wojskowych bez wzgledu na stopien czy miejsce w hierarchii wojsko-
wej. Jezeli idzie o zakres obowigzywania kodyfikacji wojskowej z 1775 r.
w wojsku koronnym i litewskim, to nalezy stwierdzi¢, ze poczatkowo obo-
wigzywala ona chyba tylko w armii koronnej3?. Fakt ponownego wydania
w 1790 r. z rozkazu Komisji Wojskowej Obojga Narodow przepisow Arty-
kutow wojskowych oraz Procederu prawnego wojskowego zdaje si¢ wskazy-
waé na rozszerzenie obowiazywania przepisow kodyfikacji z 1775 r. na woj-
sko litewskie, cho¢ brak na to przekonywujacych dowodéw. Warto podkre-
$li¢, ze powolywanie si¢ stacjonujacego na Litwie dowédcy wojskowego w li-

36 Artykuly wojskowe dla generalow i oficerow wyiszej i niiszej rangi, wzgledem prze-
stepstw kryminalnych. Wydane tacznie z Artykulami wojskowymi z 1775 roku, s. 48-54; AGAD
Archiwum Roskie (dal. Ro$ — Militaria), pudio 6, sygn. CXXXVII 1/1; pudlo 11, sygn. CXLV
4/21.

37 Proceder prawny..., s. 34; AGAD, AKP, sygn. 242, 5. 22-35, szczegolnie s. 33; AGAD
AKP, sygn. 319, s. 30. Z uwagi na specyfik¢ stuzby mieszczan w milicji najpierw ogloszono
specjalny regulamin w czerwcu 1794 r., a nastgpnie z uwagi na problemy dyscyplinarne z nie-
sforng milicjag postanowiono 16 czerwca 1794 r., iz niektore wykroczenia beda karane wedlug
praw wojskowych. W poczatkach sierpnia 1794 r. wydano przepisy o powotaniu do zycia dwu-
instancyjnego Sadu Municypalnego Wojskowego. Organizacja sqdow municypalno-wojskowych.
(B. m.] 1794; Szerzej zagadnie to opisuje K. Bauer, Milicja warszawska podczas insurekcji
kosciuszkowskiej, SMHW 1973, cz. 1, s. 238n.

38 Proceder prawny..., s. 10, 12, 14, 16, 28, 30, 32, 34.

39 Tamze, s. 8, 10, 186.
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$cie do krola Stanistawa Augusta z 1781 r. na przepisy Procederu prawne-
go wojskowego moze §wiadczy¢ o tym, iz kodyfikacja ta byla znana w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim40.

6. Jedna ze zmian, jakie przynioslo w prawie wojskowym wprowadzenie
przepisow kodyfikacji z 1775 r., polegala na §cislejszym okresleniu zagad-
nien przestgpstwa i kary. Poprzednie rozwigzania sprzyjaly stosowaniu kar
nieoznaczonych i arbitralnoéci sedziowskiej. Owczesny system kar stwarzal
mozliwo$ci naduzy¢ i dlatego byl ostro krytykowany przez przedstawicieli
szkoly humanitarnej, ktorzy domagali si¢, aby ustawa stala si¢ wylacznym
zrodlem prawa. Postulowano precyzyjne okreslenie w ustawie, jakie czyny
podlegaja represji karnej. Przepisy kodyfikacji wojskowej z 1775 r. staly w za-
sadzie na stanowisku obowiazywania zasady nulla poena sine lege*!. Kody-
fikacja z 1775 r. natomiast tylko czeSciowo dopuszczata obowiazywanie dru-
giej fundamentalnej zasady prawa kamego, ktéra z czasem zostala okreslona
jako nullum crimen sine lege. W przypadku luk w prawie ustawodawca za-
lecal bowiem stosowanie najpierw prawa powszechnego, a w ostatecznym ra-
zie nawet analogii. Wprowadzenie obowiazku publikacji oraz regularnego za-
poznawania zolnierzy z przepisami prawa, a takze lagodniejsze karanie ich
w przypadku stwierdzenia nieznajomosci prawa wojskowego, pozwalajg zali-
czy¢ tworcow kodeksow z 1775 r. do grona pierwszych polskich prawnikow,
ktorzy w praktyce ustawodawczej uwzgledniali koncepcje myslicieli Oswie-
cenia. Fakt, ze nadal pewna role¢ odgrywaly prawa obce, zwyczaj i jakze kry-
tykowana przez humanitarystow analogia, umniejsza jednak, dokonania twor-
c6w kodyfikacji z 1775 r42

Poréwnujac postanowienia Artykulow wojskowych z 1775 r. z wczesniej-
szymi przepisami prawa wojskowego nalezy stwierdzi¢, ze w kodyfikacji
z 1775 r. penalizowano niemal wylacznie przestgpstwa wojskowe. W odnie-
sieniu do pozostalych przestgpstw ustawodawca nakazywal kara¢ zolnierzy
zgodnie z postanowieniami prawa pospolitego. Jedynie w nielicznych przy-
padkach, takich jak przestgpstwa przeciwko mieniu 0s6b cywilnych czy czci
kobiety, przepisy z 1775 r. zawieraly uregulowania szczegdlne, jednak nie od-
biegajace znacznie od postanowien prawa pospolitego. Tak wigc kodyfikacja
z 1775 r. dokonala znacznego kroku w wyodrgbnianiu si¢ przestgpstw woj-
skowych, a takze w powstaniu $cislego podzialu na przestgpstwa wojskowe
i cywilne oraz w przedmiocie réwnego traktowania sprawcOw przestgpstw
niewojskowych bez wzgledu na to, czy byli oni Zolnierzami czy osobami cy-
wilnymi. Przyjecie przez tworcow polskiej kodyfikacji prymatu prawa krajo-
wego?3 w stosunku do tego rodzaju naruszen prawa bylo rozwigzaniem no-
watorskim.

40 AGAD Militaria z Jablonnej, sygn. 20 bez paginacji.
41 Artykuty wojskowe...1775, art. 48.

42 Proceder prawny...,s. 54, 58.

43 Artykuly wojskowe...1775, art. 48.



188 Wojciech Organiciak

Postanowienia kodyfikacji z 1775 r. nie zniosly, mimo licznych glosow
w okresie O§wiecenia, karalnosci czaréw i przestgpstw przeciwko religii. Na-
kazano jedynie, aby oskarzenie opieralo si¢ na zeznaniach godnych wiary
$wiadkéw**. Tym samym uregulowania w tej dziedzinie dalekie byly od po-
stgpowych tendencji epoki, w ktdorej powstaly. Nalezy jednak podkreslic, iz
Artykuly wojskowe z 1775 r. penalizowaly przestgpstwa przeciwko religii i jej
zakazom w bardzo ograniczonym zakresie. Co wigcej nastagpilo znaczne zla-
godzenie sankcji karnych za ten rodzaj przestgpstw.

Analizujac przeobrazenia jakie przyniosia kodyfikacja z 1775 r. w Kkata-
logu przestgpstw nalezy zauwazy¢, iz w tej dziedzinie nie nastgpily jakie$ po-
wazniejsze zmiany. Poza bardziej szczegélowym zdefiniowaniem niektorych
przestgpstw wojskowych, takich jak np. dezercja, czy samowolne oddalenie
si¢, brak w tym zakresie istotnych nowosci. Na uwage zasluguje natomiast
znaczne zlagodzenie sankcji kamych za wigkszo$é przestgpstw wojskowych
wystepujacych w kodyfikacji z 1775 r. w porownaniu do uregulowan zawar-
tych we wczesniejszych przepisach prawa karnego Rzeczypospolitej szlachec-
kiej. Powyzsze zjawisko widoczne jest takze w odniesieniu do najcigzszych
przestgpstw, takich jak np. dezercja. Co ciekawe ze znacznym zlagodzeniem
przepisOw ustawy szla w parze praktyka wojskowego wymiaru sprawiedliwo-
sci, ktory pomimo stanu wojny (1792, 1794) na ogét wydawat bardzo tagod-
ne i przepojone duchem humanitaryzmu wyroki4>.

Humanitarys$ci domagali si¢ ograniczenia, a nawet zniesienia kary $mier-
ci. Proceder prawny wojskowy i Artykuly wojskowe nie wprowadzaty jesz-
cze w pelni tych postulatow, co ze wzgledu na specyfikg wojskowa nie mo-
ze zbytnio dziwi¢4. Tworcy kodyfikacji z 1775 r. przyjeli, ze ukaranie prze-
stgpcOw kara $mierci moze nastgpi¢ jedynie w przypadku bezspornego udo-
wodnienia zarzucanego czynu oraz po stwierdzeniu, ze sprawca dziatal umysl-
nie i zazwyczaj w warunkach podwojnej recydywy. Nalezy podkresli¢, ze
przepisy Artykulow wojskowych z 1775 r. czgsto stwarzaly mozliwos¢ alter-
natywnego stosowania kary $mierci albo kary dozywotnich robét fortecz-
nych?’. Godzi si¢ w tym miejscu podniesé, ze wspanialy przyklad realizacji
idei humanitarnych w dawnym prawie wojskowym dat Karol Stanistaw Ra-

44 Proceder prawny..., s. 100, 102.

45 L. Ratajczak, Wojsko i obronnos¢ Rzeczypospolitej 1788-1792, Warszawa 1975, s.
352-353, 357; AP Kr Arch. Chodkiewiczéw, sygn. 1244, s, 13-14, 19-22, 31-35; tamze, sygn.
1245, s. 117-119, 223-225; tamze, sygn. 1264, s. 1-2, 29, 33-36, 43.

46 O panowaniu surowej dyscypliny w oddziatach wojskowych w okresie rzadéw Departa-
mentu Wojskowego Rady Nieustajacej nad wojskiem pisze T. Rawski, Odzyskana i utracona
samodzielnos¢. Wojsko Departamentu, w: Powstanie kosciuszkowskie 1794. Dzieje militarne,
t. I, red. T. Rawski, Warszawa 1994, s. 38; Por. J. Poniatowski, Moje wspomnienia o wojnie
1792 roku przeciwko Rosjanom, Lwow 1863, s. 8.

47 Proceder prawny..., s. 54, 56, 88-108; Artykuty wojskowe...1775, art. 8, 10, 16, 20, 28,
30, 34, 36, 38; W. OrganiS$ciak, Z badari nad karg pozbawienia wolnosci w wojskowym pra-
wie karnym Rzeczypospolitej szlucheckiej, w: Z dziejow sqdow i prawa, red. A. Litynski, Ka-
towice 1992, s. 40-42.
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dziwilt, ktéry w Artykulach wojskowych dla milicji radziwittowskiej, beda-
cych niemal wierng kopia Artykulow wojskowych z 1775 r. znidst karg $mier-
ci, wystepujaca w kodyfikacji z 1775 r., zastgpujac ja kara dozywotnich ro-
b6t w szaricu lub zamku?3.

Zreszta juz w pierwszej potowie XVIII wieku podjeto dziatania zmierza-
jace m. in. do ograniczenia stosowania kary $mierci. Dowodzi tego m. in. ko-
mentarz piora nieznanego autora do postanowien regulaminu z czasOw sa-
skich. Wyjasnial on: Stuszna rzecz uczynic przykiad i wieszac¢ na szubieni-
cy kazdego, ktory by tyt poddat nieprzyjacielowi. Ale kazide szafowanie Zy-
ciem ludzkim potrzebuje wielkiej uwagi i czystego rozsqdku, ile, ze mqdre-
go to cecha czlowieka, nic nie czynic takiego, czego by po tym zatowal, wigc
tedy kazdy sumienia przestrzegajqgcy sedzia nie powinien si¢ kwapic z przy-
stepowaniem do egzekucji, zwlaszcza takiego Zolnierza, ktdry sig nie udat
do nieprzyjaciela, owszem z ostatniej potrzeby lub innej oczywistej racji
przewiniony byt do ztamania wiary poprzysiezonej. Jezeliby kto zarzucil, ze
artykuly wojskowe naznaczyly kare nieodwloczng i przyzwoitq uciekajgcym
z pola, zbijam ten zarzut tq racja, ze [...] lepiej winnego zwolnic niz nie-
winnego potepic®S.

Zmiany w prawie wojskowym z 1775 r., mimo gloséw zwolennikow idei
humanitarnych, nie wyeliminowaly catkowicie z katalogu kar sankcji okrut-
nych i hanbigcych. Jednak poréwnujac postanowienia kodyfikacji z 1775 r.
z wczesniejszymi uregulowaniami prawa wojskowego mozna stwierdzic, ze
mamy do czynienia z istotnym post¢gpem w dziedzinie eliminacji kar okrut-
nych. Przykiadowo, pi¢tnowanie orzekano od 1775 r. juz jedynie lacznie ze
skazaniem na dozywotnie wiezienie, polgczone z robotami fortecznymi. Wy-
daje si¢ ze mozna zaobserwowa¢ réwniez inng, zbiezng z prawem pospoli-
tym prawidlowo$¢, a mianowicie stopniowe zmniejszanie si¢ znaczenia kar
na honorze. Staje si¢ to szczegdlnie widoczne po wydaniu Artykulow wojsko-
wych z 1775 r., w ktorych tego rodzaju sankcje wystgpowaly juz rzadko. Tak-
ze w poréwnaniu do wspolczesnego projektu Zbioru praw sqdowych Andrze-
ja Zamoyskiego (1778) kodyfikacja wojskowa z 1775 r. jawi si¢ w tej dzie-
dzinie jako dzielo postgpowe. Mozna tez powiedzieé, ze widoczna w prakty-
ce miejskiego wymiaru sprawiedliwo$ci eliminacja sankcji okrutnych oraz
hanbigcych, zostata uwidoczniona w prawie wojskowym wcze$niej niz mia-
to to miejsce w prawie pospolitym0,

48 AGAD, Archiwum Radziwittow, dz. VII, sygn. 260 bez paginacji. Artykuly wojskowe dla
milicji ksigcia Karola Stanislawa Radziwitia wojewody wileriskiego (po roku 1775), art. 3, 4,
5,6, 8, 16, 20, 24, 27, 28, 30, 42, 45, 48.

49 AP Kr. Wawel, Archiwum Podhoreckie II (dal. Podh. II), sygn. 171, s. 262-263.

50 Podobny wniosek wynika z rozprawy Mariana Mikotajczyka w odniesieniu do Krakowa
z drugiej polowy. XVIII wieku. M. Mikotajczyk, Przestgpstwo i kara w prawie miast Pol-
ski potudniowej XVI-XVIII wieku, Katowice 1998, s. 273-274; Jezeli za$ chodzi o projekt Zbio-
ru praw sgdowych A. Zamoyskiego, to podobny wniosek nie jest juz tak jednoznaczny. E. Bor-
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W XVIII w. szerzej zaczeto stosowac karg degradacji, ktéra byta typowo
wojskowa sankcja na czci. Niejednokrotnie byla ona potaczona z kara majat-
kowa polegajaca na obnizeniu zoldu. Na przykladzie stosowania kary degra-
dacji mozna zaobserwowaé wplyw mysli epoki O$wiecenia na Artykuly woj-
skowe z 1775 r. Niejednokrotnie bowiem zanim wojskowy zostal zdegrado-
wany, starano si¢ wymierza¢ kare lagodniejsza, np. czasowe stanie na kol-
kach czy krotkie zamknigcie w tanicuszki. W przypadku recydywy czgsto orze-
kano najpierw degradacj¢ czasowg, a dopiero po popelnieniu tego samego
przestgpstwa po raz trzeci karano degradacja wieczysta. Kodyfikacja z 1775
r. stosowala si¢ tym samym do koncepcji o$wieceniowych, wzywajacych do
stworzenia przestgpcy mozliwosci poprawy i powrotu do normalnego spote-
czenstwa. W przypadku zdegradowanych dawata im po okresie odbycia kary
mozliwo$¢ powrotu oraz odzyskania dawnego stopnia i miejsca w hierarchii
wojskowej’!.

Przedrozbiorowe prawo wojskowe znalo kar¢ konfiskaty majatku. Od cza-
sow Sredniowiecznych stosowano jg gléwnie w odniesieniu do sprawcow ta-
kich przestgpstw jak crimen laesae majestatis, zdrady oraz dezercji. W ko-
dyfikacji z 1775 r. kara konfiskaty w zasadzie juz nie wystgpuje, co §wiad-
czy o pewnym wplywie koncepcji humanitarnych. Jedynie w Artykutach woj-
skowych dla generalow i oficerow z 1775 r. mowa jest o tym, iz Ktokolwiek
o korespondencje z nieprzyjacielem lub potajemne z tymze porozumienie byt
przekonany, takowy jako zdrajca Ojczyzny criminaliter sqdzony i na czci,
zyciu i fortunie bedzie ukarany>?. W konstytucji sejmowej z 1788 r. wszy-
scy, ktorzy umyslnie wyprowadzali wojsko Rzeczypospolitej poza jej grani-
ce takze mogli by¢ karani konfiskata dobr na skarb Rzeczypospolitej”3.

Artykuty wojskowe z 1775 r. za jedna z czgéciej stosowanych sankcji,
uznawaly bardzo okrutng i krytykowana przez humanitarystéw kar¢ biegania
przez rozgi. Jej stosowania zaprzestano dopiero kilkanascie lat poZniej w re-
wolucyjnej armii francuskiej. Nadanie karze biegania przez rézgi dominuja-
cego charakteru wynikalo zapewne z koniecznoéci utrzymania chlosty jako
kary nadajacej si¢ do stopniowania dolegliwoéci. Ten okrutny rodzaj kary

kowska-Bagienska, Zbidr praw sqdowych..., s. 300-303, patrz tez s. 280-289; Proceder
prawny..., s. 160, 162; Artykuly wojskowe...1775, s. 30, 36, 38; Wigkszo§¢ znanych prawu woj-
skowemu kar na czci wystgpowala takze w prawie pospolitym, cho¢ niejednokrotnie sposéb ich
egzekucji i nazwa odbiegaly nieco od norm znanych prawu wojskowemu. Przykiadowo wsréd
kar o$mieszajacych zamiast maski hafiby w odniesieniu do 0s6b wojskowych stosowano np. no-
szenie drewnianych karabinéw czy siodel. Proceder prawny..., s. 160., Regulamin execerun-
ku..kawalerii 1790..., s. 221-222; Regulamin stuzby... dla calego wojska...1790, s. 174; Regu-
lamen execerunku dla brygad...1786..., s. 54.

SU Artykuty wojskowe...1775, art. 10, 11, 12, 19, 25, 26, 32, 44; S. Brodowski, Corpus
iuris...Cancelaria wojenna..., s. 51-52; Regulamin stuzby... kawalerii 1775..., s. 159.

52 VL, t. 11, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 177, 217; S. Kutrzeba, Polskie usta-
wy..., s. 28; Artykuly wojskowe dla generalow... 1775..., s. 48, art. 2.

53 VL, t. IX, Wydawnictwo Komisji Prawniczej Akademii Umiejgtnosci w Krakowie. Kra-
kow 1889, s. 58.
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mozna bylo stosowaé jedynie w przypadku orzeczenia go przez sad wojsko-
wy, po zatwierdzeniu takiego wyroku przez instancje zwierzchnie. Warto na-
tomiast zaznaczy¢, ze pod wplywem hasel szkoly humanitarnej ustawodawcy
oraz niektorzy dowddcy wojskowi podjeli probg wyeliminowania niczym nie
ograniczonego bicia podwladnych przez ich oficeréw i podoficerow. Regula-
miny wojskowe z drugiej polowy XVIII w. zakazywaly bicia zolnierzy bez
zadnego umiaru, za drobne uchybienia regulaminowe. Wprowadzono Scisle
uregulowania okre$lajace, kto, za co, ile razy, jakim narzedziem (trzcina, pret,
szpada) mégt kara¢ podwladnego. W sumie przeto utrzymanie przez Artyku-
ly wojskowego z 1775 r. takich kar jak bieganie przez rdozgi czy bicia zastu-
guje na ocen¢ negatywna. Jak wynika z nielicznych zachowanych dokumen-
tow praktyki wojskowego wymiaru sprawiedliwosci, szczegélnie w okresie
insurekcji koSciuszkowskiej za przestgpstwa zagrozone karg biegania przez
rézgi lub nawet ostrzejsza sankcja, zolnierze byli karani jedynie chlosta lub
bici kijami®4.

O zmianie nastawienia niektérych dowodcow wojskowych, ktorzy zapew-
ne pod wplywem przeobrazen jakie przyniosta epoka O$wiecenia coraz wy-
razniej opowiadali si¢ za likwidacja kar na ciele §wiadczy m. in. ordynans
z dnia 5 sierpnia 1789 r. wydany przez generala Wincentego Potockiego sze-
fa gwardii konnej koronnej, ktory zakazal stosowania kary bicia wobec wach-
mistrzow w regimentach gwardii konnej koronnej’>.

Sumujgc mozna stwierdzi¢, iz katalog kar nie roznit si¢ w zasadniczy spo-
sOb od tego jaki znalo prawo wojskowe przed 1775 r. Istotnym novum byto
to, ze nastagpito przewarto$ciowanie stosowania niektorych sankcji na rzecz
innych. I tak, w kodyfikacji z 1775 r. brak juz niemal kar okrutnych. Jedng
z wazniejszych zmian bylo ograniczenie wystgpowania w dawnym prawie
wojskowym po 1775 r. kary $mierci na rzecz stosowania kary pozbawienia
wolnosci polaczonej z praca przymusowg. Twodrcy Procedru prawnego woj-
skowego i Artykutow wojskowych z 1775 r., poszli zatem za glosem filozo-
fow Oswiecenia oraz ksztaltujacych si¢ juz nieco wczeéniej tendencji i naka-
zali stosowanie kary pozbawienia wolnosci polaczonej z pracg przymusows.
Tym samym realizowano utylitarne podej$cie do kary.

Z wazniejszych zmian nalezy jeszcze wskaza¢ na rozbudowanie katalogu
kar, szczegdlne lzejszych, ktdre umozliwialy stopniowanie represji karnej

54 Artykuty wojskowe z 1775 art.11, 12, 13, 18, 35; AP Kr. Podh 1, syg.119. Regulamin o dys-
cyplinie i karnosci.ant. 26, Regulamin egzecerunku dla regimentow piechoty. Warszawa, 1775,
s. 150-151; Regulamin stuiby obozowej i garnizonowej kawalerii...1715, s. 267; Regulamin eg-
zecerunku dla brygad kawalerii narodowej i putkow przedniej..., Warszawa 1790, s. 220-221; A.
Hnitko, General Alojzy Fryderyk Briihl. jako wychowawca Zolnierza polskiego, w: ,Bellona™
1926, t. 23, s. 207-209; AP Kr. Chodk. sygn. 1244, s. 21-22; tamzZe, sygn. 1264, s. 43; tamze,
sygn. 1245, s. 22; Rozkazy dzienne Komendantow miasta Warszawy i Ksiestwa Mazowieckiego,
w: Wypisy Zrddlowe do historii polskiej sztuki wojennej, z. 10 Polska sztuka wojenna w okresie
powstania kosciuszkowskiego, oprac. A. Zahorski, Warszawa 1960, s. 162, 164.

55 AGAD Militaria z Jablonny, sygn. 8.
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w zalezno$ci od ci¢zaru gatunkowego czynu i stopnia winy lub recydywy.
Uporzadkowanie prawa wojskowego w 1775 r. niemal zupelnie wyelimino-
walo stosowanie kar nieoznaczonych, wystgpujacych bardzo czgsto w XVI-
XVII-wiecznym prawie wojskowym’®. Nie sposob jednoznacznie ustali¢,
w jakim stopniu owa ewolucja prawa wojskowego byla po 1775 r. efektem
oddzialywania mys§licieli doby O$wiecenia. Zapewne tez niemalg role w prze-
obrazaniu wojskowego prawa karnego odegraly takze naturalne zmiany do-
konujgce si¢ u progu XVII wieku, a polegajace na ogélnym podnoszeniu kul-
tury, w tym takze prawniczej.

Zwolennicy idei Oswiecenia domagali si¢, aby przepisy karne byly jed-
nolite, powszechnie dostgpne i zrozumiale. Dawne prawo wojskowe, w tym
takze przepisy Procederu prawnego wojskowego, nakazywaly zapoznawanie
zolnierzy z obowigzujacymi przepisami prawa. Proceder przewidywat nawet
ztagodzenie kary w przypadkach stwierdzenia nieznajomosci prawa wojsko-
wego przez zolnierzy. Natomiast w przypadku popelnienia przez osoby woj-
skowe przestgpstw pospolitych mozliwo$¢ taka wykluczono. Kodyfikacja pra-
wa wojskowego z 1775 r. nie realizowala w pelni postulatu réwnosci wobec
prawa. Warto jednak podkresli¢, ze dawne prawo wojskowe przy wymiarze
kary o wiele rzadziej niz prawo powszechne, uwzglgdnialo réznice stanowe
czy majatkowe>’. Przedstawiciele szkoly humanitarnej o wiele bardziej ceni-
li sobie pewnos¢ i nieuchronno$¢ kary niz jej surowo$¢. Przekonanie o ko-
niecznosci ukarania kazdego przestgpcy odnalezé mozna réwniez w przepi-
sach Procederu prawnego wojskowego. Podkreslajac nieuchronnos$¢ kary,
ustawodawca zapewnial jednoczeénie oskarzonego, ze nie zostanie on ukara-
ny, dopdki nie bedzie mu udowodniona wina38.

Nie zostala uregulowana kwestia wplywu na postgpowanie i wymiar ka-
ry niepoczytalnosci podejrzanego. Wydaje si¢ jednak, ze jezeli koledzy zol-
nierza i lekarze orzekli zgodnie o defekcie psychicznym podejrzanego, ele-
ment ten brano pod uwage?. Tak wiec problem niepoczytalnosci wyczuwa-
no, ale nie umiano sobie z nim legislacyjnie poradzié.

7. Proceder prawny wojskowy oraz regulaminy stuzbowe z 1775 r. wpro-
wadzaly caly szereg gwarancji zabezpieczajacych przed samowolnym i prze-
dluzajacym si¢ tymczasowym aresztowaniem podejrzanego, co czgéciowo od-
powiadato hastom szkoly humanitarnej w tej dziedzinie. Co prawda, prawo

56 Proceder prawny..., s. 48; W. Organisciak, Z badar nad karq pozbawienia wolno-
$ci w wojskowym prawie karnym Rzeczypospolitej szlacheckiej, w: Z dziejow sqdow i prawa,
Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 1277, red. A. Litynski, Katowice 1992, s. 40-42.

57 Proceder prawny...,s. 52, 54, 56; Regulamin egzecerunku dla regimentow konnych gwar-
dii... 1786, s. 61-62; Regulamin egzecerunku dla brygad kawalerii narodowej... 1790, s. 221;
J. Rundstein, Ksigga wojskowa hetmana litewskiego Krzysztofa Radziwitta 1618-1622, w:
Pamigtnik historyczno-prawny. Red. P. Dabkowski, t. VII, z. 4, Lwéw 1929, s. 24; S. Ku-
trzeba, Polskie ustawy..., s. 216.

38 Proceder prawny..., s. 36, 50.

59 Tamze, s. 130.
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wojskowe zezwalalo na znacznie szersze stosowanie tymczasowego areszto-
wania niz prawo ziemskie, to jednak zapewnialo zolnierzom i oficerom kon-
trole instancji zwierzchnich nad decyzjami o zatrzymaniu podejrzanych
w areszcie. Wprowadzono ustawowe terminy, po ktérych uplywie nie mozna
bylo przetrzymywaé¢ oséb wojskowych w areszcie bez zgody instancji
zwierzchnich®, Tymczasowe aresztowanie bylo w zasadzie czynnoscig fak-
tyczng, polegajaca na pojmaniu przestgpcy i przypominalo raczej dzisiejsze
zatrzymanie. Jego zastosowanie najogoélniej uzasadnial bardzo nowoczesnie,
jak na owe czasy, sformulowany przepis Procederu prawnego wojskowego
z 1775 r.. Postanowiono tam m.in.: Gdy tedy wystepek jest tej wlasnosci za
ktory kara na ciele lub 7yciu nastqpic moze, nakaze si¢ areszt®'. W dalszej
czgsei tego artykutu ustawodawca przekazal cenna informacje o stosowaniu
w praktyce aresztu tymczasowego: Przy sqdach wojskowych jest twyczaj,
choc najmniejszego wystepnika wzigé w areszt, zwlaszcza unteroficera i ge-
majna, oficerowi zas nakazuje sig areszt albo mu sie warte przyda, chyba
zeby uczynek byl wielkim i cigzkim jakiem przestepstwemb?.

Z uwagi na dominujaca rolg szlachty w armii Rzeczypospolitej, przy oma-
wianiu zagadnienia tymczasowego aresztowania w dawnym polskim prawie
wojskowym pojawia si¢ problem stosunku organéw wojskowego wymiaru
sprawiedliwo$ci do zakazu zawartego w przywileju jedlnensko-krakowskim
neminem captivabimus nisi iure victum. W znanym mi XVIII-wiecznym usta-
wodawstwie wojskowym regulujacym stuzbe wojskowa szlachty do czasu re-
form z lat 1775 i 1786 oraz z okresu powstania kosciuszkowskiego nie zna-
laztem zadnego przepisu, ktéry normowalby obowigzywanie w wojsku zasa-
dy neminem captivabimus%3. Wydaje si¢, ze w wojsku I Rzeczypospolitej po-
wyzsza zasada nie obowigzywala, a sluzaca w wojsku szlachta nie podlega-
fa tak szerokiej ochronie przed tymczasowym aresztowaniem bez wyroku s3-
dowego, jak pozostata czg$¢ stanu szlacheckiego posiadajaca dobra ziemskie.
Mozna przypuszczaé, iz urzad hetmanski nie byl zwigzany zasada wynikaja-
ca z przywileju jedlnensko-krakowskiego, cho¢ znane sa przypadki odwoly-
wan(i;‘l1 si¢ przez stuzaca w wojsku szlachte do zasady neminem captivabi-
mus

80 Proceder prawny..., s. 112; M. Mikotajczyk, Przywilej neminem captivabimus jako
gwarancja praw oskarionego. w: ,Problemy Prawa Kamnego”, red. K. Marszatl, t. XIX, Ka-
towice 1993. s. 133; Szerzej patrz W. Organis§ciak, Tymczasowe aresztowanie w dawnym
prawie wojskowym w XVIII wieku. w: Z dziejow sqdow i prawa Rzeczypospolitej, red. A. Li-
tynski, Katowice 1991, s. 89-103.

61 proceder..., s. 112.

62 Tamze; Por. AGAD Arch. Zamoyskich, sygn. 3113, s. 470.

63 Por. M. Mikotajczyk, Tymczasowe aresztowanie w prawie polskim XV-XVII wie-
ku. ,Przeglad Penitencjarny i Kryminologiczny” 1985, nr 7, s. 84; tenze, Przywilej neminem
captivabimus..., s. 133n,, Patrz tez, VL, t. IX, s. 58, 461.

%4 S. Kutrzeba, Polskie ustawy..., s. 86; J. Rundstein, Ksigga sqdowa..., s. 25. Patrz tez
J. Chr. Pasek: Pamietniki, oprac. W. Czaplinski, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979.,
s. 128; VL, t. III, s. 464; Prawo wojskowe podobnie jak prawo ziemskie znalo liczne negatyw-
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Proceder prawny wojskowy milczy na temat stosowania zasady neminem
captivabimus. Nalezy wigc sadzi¢, ze nie miala ona zastosowania. Fakt, ze
oficerom zazwyczaj nakazywano areszt domowy lub dodawano jako asyste
warte, musi sklania¢ do zastanowienia si¢, czy aby nie byto inaczej, chociaz
postanowienia Procederu zezwalaly na zastosowanie aresztu tymczasowego
w odniesieniu do oficerow, ale tylko jesli uczynek byt wielkim i cigzkim ja-
kiem przestepstwemS>.

Postgpowania dowodowe, podobnie jak wigkszo$¢ przepisow Procederu
prawnego wojskowego z 1775 1., w znacznej swej czg¢éci opieraly si¢ na mo-
delu inkwizycyjnym. W niektorych przypadkach byt on nieco zmodyfikowa-
ny nowoczes$niejszymi rozwigzaniami. Jedna z takich zmian polegala na wy-
znaczeniu do skladu sadu wojskowego asesorow z grona oficerow biorgcych
wczesniej udzial w inkwizycji podejrzanego co oznaczalo czgSciowe wpro-
wadzenie zasady bezposredniosci. Takze zakaz sugerowania §wiadkow oraz
doktadnego zapisywania ich zeznann stanowil element stosunkowo nowy,
w odniesieniu do powszechnie obowiazujacego modelu postgpowania inkwi-
zycyjnego, w ktorym przestuchiwano §wiadkéw sumarycznie. Nie wolno by-
lo réwniez sugerowaé podejrzanemu odpowiedzi. Obowigzywal zakaz wply-
wania audytoroOw na zeznajacych $wiadkow. W przeciwienstwie do klasycz-
nego procesu inkwizycyjnego niedopuszczalne bylo takze ujednolicanie ich
zeznan. Tworcy kodyfikacji z 1775 r. w postanowieniach odnoszacych si¢ do

ne przestanki aresztowania. I tak towarzysz czgsto nie byl aresztowany, lecz wigzany przez rot-
mistrza §lubem, ze nie zbiegnie i na sqd si¢ stawi. Dopiero w przypadku odmowy zlozenia przy-
rzeczenia rotmistrz mial prawo uwigzi¢ szlachcica stuzacego pod jego komends. S. Kutrzeba,
Polskie ustawy..., s. 86; J. Chr. Pasek, Pamigtniki..., s. 141. Inna negatywna przestanke stano-
wila mozliwo$¢ zastosowania aresztu w stosunku do pocztu nalezacego do sprawcy. Poczet to-
warzyski byl wigc czym$ w rodzaju kaucji zabezpieczajacej przed ucieczkg sprawcy lub zado$¢-
uczynieniem wyrokowi. S. Kutrzeba, Polskie ustawy..., s. 249-250, 263. Czgsto praktykowa-
nym sposobem wylaczajacym stosowanie tymczasowego aresztowania, a gwarantujacym egzeku-
cje wyrokéw, gtownie w sprawach o szkody zotnierskie lub stawienie si¢ przed sadem, bylo za-
trzymanie zastug, czyli wyptaty zotdu. VL, t. IV, s. 221; AGAD, Archiwum Zamoyskiego, sygn.
3113, s. 431. W sprawach szczegolnej wagi hetmani czynili odpowiedzialnymi za stawiennictwo
przed ich sadem bezposrednich dowddcéw stuzacej w wojsku szlachty. Przypuszczalnie w przy-
padku niestawienia si¢ podejrzanego przed sadem hetman mégl pociggnaé do odpowiedzialnosci
jego dowaddce. AP Kr. Podh, dz. I, sygn. 74, Rozkazy hetmana Stanistawa Jablonowskiego (bez
paginacji); J. Staszewski, Grandmuszkieterowie Augusta Il. Nowa wersja, w: J. Staszewski,
Jak Polske przemienic w kraj kwitngcy. Szkice i studia z czaséw saskich, Olsztyn 1997, s. 113-
114; Szerzej patrz W. Organi$ciak, Tymczasowe aresztowanie..., s. 95n; Za ograniczeniem
stosowania przywileju neminem captivabimus przemawia stwierdzenie pidra generata Alojzego
Fryderyka Brithla wyrazone w Elementarzu stuzby wojskowej z 1787 roku, w ktérym m. in. czy-
tamy: Zdaje si¢ wprawdzie, ze oficer, aczkolwiek szlachetnego urodzenia, z przyczyny ze jest
oficerem, traci prerogatywy przywiqzane do Stanu Obywatelskiego czyli szlacheckiego; Ele-
mentarz stuzby wojskowej.., s. 70; W okresie powstania ko$ciuszkowskiego znany jest co praw-
da przypadek wypuszczenia oficera z aresztu na parol honoru do czasu rozpatrzenia jego spra-
wy przez sad, ale dopiero po decyzji samego Naczelnika. Rozkazy Kosciuszki do gen. Orfow-
skiego, wyd. A. Skatkowski, Poznan 1923, s. 38.
65 Proceder prawny..., s. 112.



ZE STUDIOW NAD REFORMA PRAWA WOISKOWEGO ZA CZASOW STANISLAWA AUGUSTA 195

postgpowania dowodowego nakazywali sgdziemu indywidualne i bardzo
ostrozne podchodzenie do zeznan §wiadkéw i wspolsprawcoOw przestgpstwa.
Sedzia mial obowigzek analizowania, czy oskarzony mdgl popelni¢ czyn,
o ktory oskarzaja go zgodnie $wiadkowie. Stanowilo to, by¢ moze, pewien
wylom w legalnej teorii dowodowej oraz wskazowke nakazujaca sedziemu
dazenie do prawdy materialnej. Na pewno takie postanowienia stwarzaly,
przynajmniej w teorii, dodatkowe gwarancje dla oskarzonego. Przed przystg-
pieniem do inkwizycji s¢dzia przedstawial podejrzanemu zarzuty i zapisywal
je w aktach razem z odpowiedzia na zarzucane czyny. Mialo to stuzy¢ za-
pewne polepszeniu pozycji oskarzonego w trakcie postgpowania. Godne pod-
kreslenia jest, ze zeznania $wiadkow mialy formalnie jednakowa wage. Nie
byly, jak wczesniej, uzaleznione od pozycji spolecznej czy stopnia wojsko-
wego Swiadka. Moze to §wiadczy¢ o przyjeciu w Procederze zasady rowno-
§ci stron w postgpowaniu przed sadami wojskowymi. Zaznaczy¢ nalezy, iz
nic nie wskazuje by przyznanie si¢ podejrzanego do winy stanowilo dowod
koronny©%0,

Wedtug przepisow Procederu, w przypadku posiadania stabego dowodu
mozna bylo skaza¢ jedynie za male przewinienie, natomiast w przypadku po-
waznych przestgpstw nalezato poszukiwa¢ powaznego dowodu. Przepisy Pro-
cederu prawnego wojskowego nakazywaly dokladne i wierne, a nie jak wcze-
Sniej sumaryczne i bardzo lakoniczne, spisywanie zeznan podejrzanego. Za-
pewne chciano w ten sposob chroni¢ oskarzonego przed niekorzystna inter-
pretacja jego wyjasnien, dajac mu prawo do dokonania sprostowan w czasie
odczytywania protokotu. Wazng gwarancj¢ praw oskarzonego stanowila in-
stytucja nakazujgca przeprowadzenie ponownego postgpowania inkwizycyjne-
£0 po ujawnieniu si¢ nowych okolicznosci i faktéw. Dzialania takie mozna
byto prowadzié¢ na kazdym etapie postepowania, az do wydania wyroku®’.
Mozna w tym przypadku zauwazy¢ tendencj¢ tworcoOw kodyfikacji z 1775 r.
do wprowadzenia zasady prawdy obiektywne;j.

Prowadzacy postgpowanie przygotowawcze audytor wojskowy podlegat
stuzbowo jedynie komendantowi wlasnej jednostki wojskowej, a na szczeblu
centralnym — Komisji Wojskowej i hetmanowi. Takie usytuowanie audyto-
row w zhierarchizowane;j instytucji, jaka bylo wojsko, wydaje si¢ wskazywac
na dazenie ustawodawcy do uniezaleznienia audytoréw od nacisku stuzbowe-
go. Przepisy Procederu prawnego wojskowego zobowigzywaly audytorow
wojskowych do uczciwego i bezstronnego prowadzenia spraw, a ponadto do

66 Tamze, s. 110, 122, 124, 126, 128, 138, 140.

7 Proceder prawny..., s. 132, 138, 140; Podobne rozwiazania odnalez¢ mozna w proce-
sach przed sadem sejmowym w drugiej potowie XVIII wieku. Szerzej patrz M. Mikotlaj-
czyk, Elementy inkwizycyjne w sprawach nalezgcych do wlasciwosci sqdow sejmowych
(1788-1792), w: W dwusetng rocznice wolnego Sejmu. Ludzie - paristwo — prawo czasow
Sejmu Czteroletniego, red. A. Lityfski, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 950, Ka-
towice 1988, s. 131-136.
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zachowania tajemnicy zawodowej we wszystkich sprawach mogacych przy-
nie$¢ komukolwiek szkode98.

Oddanie zolnierza na tortury moglo nastapi¢ wylacznie za zezwoleniem s3-
du wojskowego i tylko w stosunku do sprawcow ci¢zkich przestgpstw. Pro-
ceder prawny wojskowy z 1775 r. nie wykluczal stosowania tortur. Nastgpito
Jednak zawezenie poddawania podejrzanego torturom do przypadkéw zbrodni
obrazy majestatu i zdrady ojczyzny. Poza torturami przepisy Procederu zna-
ly, podobnie jak kodeksy z przelomu XVIII/XIX wieku, bicie kijami oséb po-
dejrzanych, co w dzisiejszym rozumieniu mozna by traktowa¢ jako tortury.
Wydaje si¢ jednak, ze tortury w swej nowozytnej postaci jako najokrutniejszy
$rodek dowodowy nie byly dwczesnie wykorzystywane. Postanowienia Proce-
deru prawnego wojskowego zakazywaly takze stosowania tortur psychicznych.
Audytor i1 asesorzy nie mieli prawa wplywania na przestuchiwanego grozba-
mi ani obietnicami ztagodzenia kary, w celu uzyskania przyznania si¢ do wi-
ny. Nie jest natomiast jasna kwestia stosowania tortur w wojsku Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej po ich zniesieniu w 1776 r.. Zdziwienie budzi zwlaszcza
utrzymanie zapisu o mozliwosci wykorzystywania tortur w drugim wydaniu
Procederu prawnego wojskowego z 1790 r.. Oznacza¢ to moze, iz z formal-
nego punktu widzenia mozna bylo stosowa¢ tortury w wojsku nawet po 1790
r.. Przy okazji warto zaznaczy¢, ze bicie, wskazane przez tworcow Procede-
ru prawnego wojskowego, jako najlepszy $rodek uzyskania przyznania si¢ do
winy, zostalo potgpione w literaturze doby Sejmu Wielkiego®.

Nie jest wykluczone, ze przepis Procederu prawnego wojskowego ze-
zwalajacy na powolanie oskarzonego na $wiadka, ale zakazujagcy w obawie
przed krzywoprzysigstwem odbierania od niego przysiggi, nawiagzywat do my-
$li Cesarego Beccarii, ktéry domagat si¢ przyznania oskarzonemu prawa do
klamstwa. Mial to by¢ jeden z elementow stluzacych prawu do obrony w pro-
cesie karnym?0,

Postulat humanitarystow domagajacych si¢ stworzenia i zapewnienia
oskarzonemu prawa do fachowej obrony nie znalazl szerszego oddzwigku
w przepisach Procederu prawnego wojskowego. Wylacznie w sprawach
wigkszej wagi i tylko oficerowie mogli prosi¢ o napisanie mowy obronnej
przez audytora z innego regimentu. W innych przypadkach audytor, podob-
nie jak sedzia inkwizytor, mial obowigzek dokonywania wszystkich czynno-

68 Proceder prawny..., s. 26, 186.

69 Proceder prawny..., s. 108, 128, 130, 136; Patrz A. Litynski, Proces karny..., s. 112;
M. Mikotajczyk, Kilka uwag o torturach w prawie ziemskim w Polsce, w: Z dziejow sqddw
i prawa, red. A. Litynski, Katowice 1992, s. 55-63; Warto takie zaznaczy¢, ze wczeSniejsze
rozwigzania pruskie zezwalaly na stosowanie tortur takze w odniesieniu do dezerterow. AP Kr.
Podh. II, syg. 8, s. 413; S. Brodowski, Corpus iuris..., s. 150; A. Lityiski, Przestepstwa poli-
tyczne w polskim prawie karnym XVI-XVIII wieku, Katowice 1976, s. 58-61, 62-68, 71, 142; Za-
rys dziejow wojskowosci..., s. 184; A. Hnitko, General Alojzy Fryderyk Briihl..., s. 207-209.

0 Proceder prawny..., s. 108; C. Beccaria, O przestgpstwach i karach, ttum. E. S. Rap-
paport, Warszawa 1959, s. 115.
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§ci stuzacych obronie praw oskarzonego’!. W tym przypadku kodyfikacja
z 1775 r. nie nawigzywala do postgpowych polskich tradycji w zakresie pra-
wa oskarzonego do obrony. Jest to wigc na pewno jedno ze stabszych jej roz-
wigzan,

Natomiast prawu do obrony oskarzonego i zwigkszeniu gwarancji bez-
stronno$ci sadu stuzyla instytucja wylaczania sadu. Osoba postawiona przed
sagdem wojskowym mogta domaga¢ si¢ wylaczenia jednego lub kilku aseso-
réw. Z kolei sadzeni oficerowie mogli wystapi¢ o wyznaczenie skladu sadu
zlozonego z oficeréw innych regimentow. Samo powstanie instytucji tzw. bez-
stronnych krygsrechtéw bylo rozwigzaniem nowatorskim w sgdownictwie
wojskowym Rzeczypospolitej szlacheckiej. Na podkreslenie zastuguje takze
prawo do wystgpowania z zarzutami przeciwko osobie $wiadka i zlozonym
przez niego zeznaniom. W sumie jednak gwarancje obrony oskarzonego
w procesie wojskowym, w poréwnaniu do prawa ziemskiego, nie byly wy-
starczajace’?.

W postanowieniach Procederu prawnego wojskowego nie mozna odna-
lez¢ wyrazonego wprost nakazu stosowania zasady domniemania niewinno-
$ci. Ustawodawca stanowil jednak, ze: Nikt nie wystuchany, dekretowanym
byc nie moze, tedy i w sqdach wojskowych ostroinie postepowac przynale-
2y, wigc zbrodnie, o ktdrq obwinienie zachodzi, powinna byc jak najdoktad-
niej rozeznana oraz wszystko co do zmigkczenia albo zupelnego ochronie-
nia od kary pomdc moze, powinno byc Scisle roztrzqsnione, a dopiero po
tym wszystkim dekretem nastgpione’3.

Proceder prawny wojskowy zapewne pod wplywem hasel myslicieli
Oswiecenia, postulujacych zakazanie arbitralno$ci przy ferowaniu wyrokow,
wprowadzit zwiazanie sedziego ad literam — przepisami prawa, zakazujac sa-
mowolnego zmieniania kar oznaczonych, czego jednak w praktyce nie prze-
strzegano. Sady wojskowe orzekaly kary nizsze, co wida¢ w orzecznictwie
sadow wojskowych z okresu powstania kosciuszkowskiego’4. Trudno jedno-
znacznie ustalié, czy Proceder znal zasade niezawislosci s¢dziowskiej. Wy-
daje sig, ze uregulowanie zakazujace ingerencji przy glosowaniu nad wyro-
kiem’> wskazuje, ze intencja tworcow kodyfikacji z 1775 r. bylo zagwaran-

TV Proceder prawny...., s. 16, 18, 22, 88, 90, 94, 146.

72 Proceder prawny..., s. 32, 34, 140. Analogicznych rozwigzan na prézno by szuka¢ we
wczesniejszej Ordynacji sqdow wojskowych Jana Kazimierza (S. Kutrzeba, Polskie ustawy...,
s. 273-292).

73 Proceder prawny..., s. 88, 90, 124, 126. Audytor wojskowy zgodnie z regutami postgpo-
wania inkwizycyjnego miat z urzedu poszukiwaé prawdy i uwzglednia¢ wszystkie okolicznosci
sprawy w tym takze i te, ktére mogto stuzyé obronie praw oskarzonego; Patrz tez S. Brodow-
ski, Corpus iuris..., s. 118.

74 Proceder prawny..., s. 56, 58; AP Kr. Arch. Chodkiewiczow sygn. 1244, s. 13-14, 19-
22, 31-35; tamze, sygn. 1245, s. 117-119, 223-225; tamze, sygn. 1264, s. 1-2, 29, 33-36, 43;
Rozkazy dzienne..., s. 163.

75 Proceder prawny..., s. 50, 144,
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towanie sadom wojskowym jak najwigkszej niezalezno$ci przy wydawaniu
wyrokow.

Wzorem postgpowania inkwizycyjnego Proceder prawny wojskowy nie
znal w sprawach kamych klasycznego odwolania. Apelacja stosowana byla
tylko w sprawach cywilnych. W postgpowaniu karnym znano jedynie, podob-
nie jak w niektérych uregulowaniach XVIil-wiecznej Europy, instytucj¢ po-
twierdzenia wyrokow przez ich kontrole w Komisji Wojskowej. Procedury ta-
kiej przestrzegano w przypadku orzeczenia kary $mierci, 36-krotnego biega-
nia przez rozgi, pigtnowania i wig¢zienia polaczonego z robotami forteczny-
mi. Kary $mierci i kasacji, czyli pozbawienia stopnia oficerskiego, miaty by¢
ponadto zatwierdzone, po utrzymaniu ich w Komisji Wojskowej, przez Radg
Nieustajaca. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w tych przypadkach istnialo co$
w rodzaju tréjinstancyjnego trybu postgpowania. Rada Nieustajaca mogla de-
kret utrzyma¢ w mocy lub tez zastosowaé prawo ltaski zupelne badz odstgpi¢
od wykonania czesci kary’S.

Wigkszo$¢ humanitarystow byla przeciwna publicznej egzekucji Kar.
W kodyfikacji z 1775 r. utrzymano jednak t¢ zasadg. Zapewne stalo si¢ tak
z uwagi na szczegoélnie podkreslany przez ustawodawce prewencyjny cel ka-
ry. Warto podkresli¢, ze gdy skazany na karg $mierci przed egzekucjg odwo-
lal swoje zeznania, wowczas nalezalo ja wstrzymaé. Jezeli skazany przedsta-
wil racjonalne argumenty na swoja obrong, to sprawe przedstawiano najwyz-
szemu sadowi wojskowemu, ktory mial sprawe rozwazy¢ i podjaé¢ decyzjg’’.

Proceder prawny wojskowy regulujac problematyke kontratypéw wojsko-
wych uporzadkowal postgpowanie w odniesieniu do przestgpstw zagrazaja-
cych bezpieczenstwu wojska, takich jak np. dezercja. Do momentu wydania
kodyfikacji z 1775 r. stosowany w wojsku zwyczaj zezwalal na bezkarne za-
bijanie wystepnych zolnierzy przez odpowiadajacych za nich oficerow. Prze-
pisy Procederu dokladnie okreslily, kto i w jakich okolicznosciach moze za-
stosowac ten nadzwyczajny $rodek represji. Zreszta ustawodawca, niezalez-
nie od przyjetych uregulowan, namawiat do ostroznosci, nakazujac, aby for-
mowa¢ zwykly sad wojskowy, jesli tylko nie jest niezbgdny nadzwyczajny
pospiech. W innych za$§ przypadkach, wymagajacych szybkiego i przyktad-
nego ukarania przestgpcy, prawodawca zalecal oddanie sprawy sadowi doraz-
nemu, tzw. sztandrechtowi, lub wyjatkowo nakazywatl kara¢ bez sadu. Takie
rozwigzania gwarantowaly przynajmniej zachowanie formalnej praworzadno-
$ci i koniczyly z barbarzynskim zwyczajem zezwalajacym na bezkarne zabi-
janie zolnierzy przez oficeréw. Podobnemu celowi stuzylo uregulowanie za-
sad karania dyscyplinarnego zolnierzy za popelnienie lekkich przestepstw.

76 Tamze, s. 148; Por. J. Michalski, Problem ius agratiandi i kary §mierci w Polsce
w latach siedemdziesigtych XVIII wieku, w. CPH, t. X, 1958, z. 2; A. Litynski, Problem ka-
ry §mierci w Polsce 1764-1794. Z badan nad historiq polskiej mysli prawniczej, w: CPH,
t. XL, 1988, z. 2.

71 Proceder prawny..., s. 154.
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Uprawnienie takie otrzymali szefowie oraz komendanci regimentow. Jednak
po podj¢ciu decyzji o ukaraniu dyscyplinarnym zotnierza niezwlocznie inicjo-
wali sporzadzenie wyroku, ktory podpisywali, a nastgpnie nakazywali jego
egzekucje. W poréwnaniu z XVI-XVII-wiecznym prawem wojskowym zmia-
ng chroniaca zolnierzy przed samowola dowddcoéw nizszego szczebla bylo
wprowadzenie zakazu karania, bez sadu wojskowego, zolnierzy popelniaja-
cych czyny zagrozone cigzszymi karami na ciele. W takich przypadkach usta-
wodawca nakazywal albo przestanie akt do sztabu regimentu, albo odestanie
oskarzonego do garnizonu w celu przeprowadzenia post¢gpowania przygoto-
wawczego i sagdowego. Wprowadzenie $cistych norm regulujacych zasady
1 zezwalajacych na karanie dyscyplinarne zolnierzy bez sadu przez ich prze-
lozonych jedynie w wyjatkowych przypadkach, bylo jak na owe czasy roz-
wiazaniem nowatorskim’3.

Technika kodyfikacyjna Procederu prawnego wojskowego nie byla jesz-
cze zbyt nowoczesna. Niejednokrotnie przypominata dawne podrgczniki pra-
wa. Jednak kodyfikacja z 1775 r. wprowadzala wyrazny podzial na kwestie
proceduralne i materialne. Wprawdzie Proceder prawny wojskowy zawierat
rozdzial o karach, jednak byly to przepisy zblizone bardziej do postanowien
o charakterze norm karnych wykonawczych, a nie materialnych. Proceder
prawny wojskowy sklada si¢ niemal wylacznie z przepiséw proceduralnych
oraz odnoszacych si¢ do szeroko pojg¢tego ustroju sadéw wojskowych. Taki
rozdzial prawa materialnego od procedury byt jedna ze zdobyczy nowej tech-
niki legislacyjnej O$wiecenia. Kodyfikacja prawa wojskowego z 1775 r. nie
w pelni go jeszcze realizowala, jednak na tle wczesniejszych przepiséw pra-
wa wojskowego w Rzeczypospolitej uklad oraz przede wszystkim poziom le-
gislacyjny Procederu prawnego wojskowego nalezy uznac¢ za stosunkowo no-
woczesny. Podobny wniosek nasuwa si¢ takze w wyniku pordwnania syste-
matyki kodyfikacji polskiej z innymi wspolczesnymi obcymi przepisami pra-
wa wojskowego.

8. Sumujac mozna stwierdzi¢, iz reforma wojskowego prawa sadowego
z 1775 r., dokonana zostata czg¢§ciowo pod wplywem szkoly humanitarnej
w prawie karnym i stanowifa znaczace osiagni¢cie w przeobrazeniach syste-
moéw prawnych Rzeczypospolitej szlacheckiej. Mozna by rzec, ze Proceder
prawny wojskowy oraz Artykuly wojskowe z 1775 r., ktére w pierwotnych
zatozeniach byly proba usystematyzowania prawa wojskowego, staly si¢ jed-
na z nielicznych udanych, a obowiazujaca jeszcze w czasach Ksigstwa War-
szawskiego, kodyfikacji doby stanistawowskiej. Co wigcej, byla to w zasa-
dzie jedna z niewielu dokonanych w Polsce na taka skal¢ kodyfikacji ius spe-
ciale od czaséw Renesansu. Wydaje si¢, ze pewne analogiczne rozwigzania

78 Tamze, s. 92, 94, 96, 98; W Organisciak, Kara $mierci w prawie wojskowym Rze-
czypospolitej szlacheckiej od XVI do XVIII wieku, w: ,Problemy Prawa Karnego”, t. 20, red. K.
Marszatl, Katowice 1994, s. 83-84.
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przyjete w projektach kodyfikacji prawa sadowego doby stanistawowskiej wy-
nikaly raczej z podobnego wyczuwania probleméw, a nie z jakiej§ planowe;j
recepcji, na ktéra zreszta brak wiarygodnych dowodow.

Kodyfikacja wojskowa z 1775 r. byla jak na owe czasy stosunkowo no-
woczesna, ale szybkie przeobrazenia w $wiadomosci prawnej doby Os$wiece-
nia pod koniec czaséw stanistawowskich oraz przede wszystkim zmiany w or-
ganizacji wojskowosci doby sejmu czteroletniego uczynily ja juz nieco prze-
starzalg. Dostrzegli to posiowie na Sejmie Wielkim, ktorzy na sesji z 31 ma-
ja 1792 r. uchwalajac nowe przepisy o Komisji Wojskowej Obojga Narodow
zalecili, aby codicem militarem, czyli artykuly wojskowe ulozyla, przy kto-
rych caly sposob sqdowego postgpowania, w wojsku przepisany bedzie, tak
co do sqdow w korpusach i dywizjach, jako tez w komisji wojskowej, sto-
sownie do terainiejszego prawa. Dzielo tak potrzebne komisja wojskowa jak
najrychlej przyspieszy, a jak Nam Krolowi i stanom sejmujgcym do apro-
baty podane zostanie i tez aprobate zyska, bedzie obowigzywalo kaidego ta-
kg mocq, jak wszelkie prawa Rzeczypospolitej’®. Godne zauwazenia jest za-
akcentowanie powszechnosci obowigzywania przyszlej kodyfikacji wojsko-
wej, co przeciez bardzo wyraznie postulowali mysliciele doby O$wiecenia.
Zapewne z uwagi na sytuacje polityczng i wojn¢ z Rosja w obronie konsty-
tucji Komisja Wojskowa nie zrealizowala zadania postawionego jej przez
sejm, a projekt nie wyszedl poza stadium koncepcyjne.

Kodyfikacja prawa wojskowego Rzeczypospolitej z 1775 r. byla co praw-
da jeszcze daleka od najlepszych wzordéw o$wieceniowych, niemniej caly sze-
reg rozwiazan, takich jak wprowadzenie gradacji kar w zaleznosci od stopnia
winy, recydywy czy sankcji $ci$le oznaczonych, zastgpowanie kary $mierci
karg pozbawienia wolnosci potaczong z dozywotnimi robotami oraz szersze
stosowanie kary robot w stosunku do sprawcéw cigzkich przestgpstw, niemal
zupelne wyeliminowanie kar hanbiacych i arbitralnych, wykorzystywanie
srodkéw poprawczych, swiadcza o tym, ze kodyfikacja wojskowa z 1775 r.
czgsciowo realizowata hasta szkoly humanitarnej postulujacej odejscie od eli-
minacji przestgpcy, na rzecz dazenia do jego poprawy i dalszej przydatnosci
dla spoleczenstwa.

Zmiany w prawie wojskowym z lat 1775-1790 doprowadzity do zdystan-
sowania prawa pospolitego w przedmiocie kodyfikowania prawa sagdowego.
Co wazniejsze za zmianami w ustawodawstwie poszlo takze orzecznictwo sg-
déw wojskowych, co widoczne jest szczegélnie w zachowanych dokumen-
tach praktyki wojskowego wymiaru sprawiedliwosci powstania ko$ciuszkow-
skiego.

79 VL. t. IX, s. 459.



