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Stanowisko prawne urzednikow administracyjnych
i sadowych w Krdlestwie Polskim po powstaniu styczniowym

Wybuch i kigska powstania styczniowego przesadzily o ostatecznym zwy-
cigstwie w polityce rosyjskiej tendencji centralistycznych i unifikacyjnych.
Zmierzaly one do zniesienia odrgbnosci prawno-ustrojowych Krolestwa Polskie-
go 1 jego organicznego zespolenia z Cesarstwem Rosyjskim. Podstawowym ce-
lem wladz carskich w tym okresie stalo si¢ umocnienie parnistwowosci rosyjskie)
w Krolestwie, a $srodkami unifikacja i rusyfikacja prawodawstwa, administracji,
szkolnictwa 1 sadownictwa, a takze ustroju spolecznego i gospodarczego, cho¢
wszystkie te dziedziny radykalnie réznity si¢ od sytuacji w Rosjil.

Poczatek epoki popowstaniowej przyniost zasadnicza zmiang¢ organizacji
i funkcjonowania aparatu administracyjnego w Krolestwie Polskim. Likwida-
cji ulegly wszystkie wladze centralne Kroélestwa, a poszczegélne dziedziny
zarzadu administracyjnego podporzadkowano wiasciwym resortowo minister-
stwom w Petersburgu. Administracja terenowa zostala poddana reorganizacji
wedlug wzordw rosyjskich i stala si¢ integralna czg¢écia administracji teryto-
rialnej Cesarstwa. Dziedzing, ktéra zachowata najdiuzej elementy odr¢gbnosci
ustrojowej i prawnej bylo sadownictwo Krdlestwa Polskiego, mimo ze prace
w kierunku ich likwidacji podj¢to juz pod koniec 1864 r. W toku dyskusji
nad ksztattem reformy sadowej i walki politycznej na wysokich szczeblach
administracji rosyjskiej prace ulegly znacznemu przediuzeniu, gdyz nowy
ustrdj sadownictwa oparty o wzorce z rosyjskich ustaw sgdowych z 1864 r.
wprowadzono w Krélestwie Polskim z dniem 1/13 VII 1876 r. Wraz z uni-
fikacja sadownictwa Krolestwa Polskiego z systemem sadéw Cesarstwa zli-

I Polityke wladz carskich wobec kwestii polskiej w okresie powstania styczniowego szcze-
gélowo przedstawiaja monografie: S. Kieniewicza, Powstanie Styczniowe, Warszawa 1983;
1. Koberdowej, Wielki Ksiqze Konstanty w Warszawie, Warszawa 1962; F. Ramotowskiej,
Rzqd carski wobec manifestacji patriotycznych w Krélestwie Polskim w latach 1860-1862, War-
szawa 1971; Z. Stankiewicza, Dzieje wielkosci i upadku Aleksandra Wielopolskiego War-
szawa 1967 oraz M. Berga, Zapiski o powstaniu polskim 1863 i 1864 roku, t. I., Krakéw 1898.
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kwidowano ostatni naczelny organ resortowy Krolestwa Polskiego — Komisj¢
Rzadowa SprawiedliwosciZ.

Do urzgdéw i sadéw wprowadzono jezyk rosyjski i przybywajacych
w znacznej liczbie z Rosji urzgdnikéw. Zmiana ustroju i form dzialania admi-
nistracji i sadownictwa miala w opinii politykdw rosyjskich skutecznie zahamo-
wacé dazenia niepodleglo$ciowe narodu polskiego i sprowadzi¢ ziemie Krolestwa
Polskiego do roli jednej z wewnetrznych prowincji Cesarstwa Rosyjskiego’.

Na strazy nowego, rosyjskiego porzqdku w Krolestwie Polskim po po-
wstaniu styczniowym mial sta¢, w zamysle zaborcy, wykwalifikowany i upo-
sazany bezposrednio przez panstwo zawodowy korpus urz¢dnikéw mianowa-
nych, ktorych stanowisko prawne bylo regulowane odrgbnym ustawodaw-
stwem skladajacym si¢ na ich pragmatyk¢ stuzbowa. Podstawowa cecha
szczegOlnego statusu prawnego tych urzednikdéw, w odrdznieniu od zatrud-
nianych w organach samorzadowych urzednikow tzw. stuzby obywatelskiej,
byl publicznoprawny charakter wigzi laczacej ich z panstwem. Wynikal on
zaréwno ze sposobu nawigzania i rozwiazania stosunku stuzbowego, jak i z ro-
dzaju oraz zakresu praw i obowiagzkow urze¢dniczych, a takze charakteru po-
noszonej przez nich odpowiedzialnosci*.

2 Przygotowanie reformy, polityczne jej przestanki oraz przebieg prac legislacyjnych szczego-
towo przedstawia A. Korobowicz, Sgdownictwo Krolestwa Polskiego 1876-1915, Lublin 1995,
$.15-79; idem, Przebieg prac legislacyjnych nad projektami reformy sqdownictwa w Krdlestwie
Polskim po 1863 r., Czasopismo Prawno-Historyczne, t. XXIX, 1977, z.2, s. 165-187. W. Wit-
kowski, Komisja Rzqdowa Sprawiedliwosci w Krolestwie Polskim 1815-1876, Lublin 1986, s.
272. Akty prawne reformujace gruntownie ustrdj sadownictwa w Krélestwie Polskim zostaly za-
twierdzone przez cesarza Aleksandra II w dniu 19 II / 3 III 1875 r. i ogloszone ukazem Senatu
Rzadzacego z 6/18 III 1875 r. Podstawowym aktem bylo postanowienie o zastosowaniu ustaw s3-
dowych z 20 XI 1864 r. do Warszawskiego Okrggu Sadowego (dalej: postanowienie o zastosowa-
niu...) — Zbidr Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia Rzgdu w guberniach Krolestwa Polskiego
obowiqzujgce (daj: Zbidr Praw), t.V1, Warszawa 1881, 5.77-161. Scalony tekst dwujezyczny z za-
znaczonymi przepisami, ktére nie obowigzuja w Krolestwie Polskim zawieraja Ustawy sqdowe obo-
wiqzujqce w gubernijach Krolestwa Polskiego na mocy najwyzej zatwierdzonego 19 11/ 3 111 1875
r. postanowienia o zastosowaniu ustaw sqdowych z 20 XI 1864 r. do Warszawskiego Okregu Sg-
dowego, t. I-1V i Dodatki do ustaw sqdowych obowiqzujgcych w gubernijach Krolestwa Polskie-
go, S Petersburg 1875 (wydawnictwo M.B.Wolfa). Oryginat w jgzyku rosyjskim znajduje si¢ w urz¢-
dowym zbiorze Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Prawitielstwa izdawajemoje pri Prawitiel-
stwujuszczem Senatie (dalej: SUIRP), 1875, nr 20, st. 254,

3 S.Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Lwéw 1920, tIIl, cz. 1, s. 139-142; A. Ko-
robowicz, W. Witkowski, Ustrdj i prawo na ziemiach polskich. Od rozbioréw do odzyskania
niepodleglosci, Lublin 1994, s. 79. Dazenie wiadz carskich do likwidacji odr¢bnodci administracyj-
nej Krolestwa Polskiego pozostawato w $cistym zwiazku z procesami unifikacyjnymi wewnatrz im-
perium rosyjskiego. Objely one takze i te prowincje, ktére jak Wielkie Ksigstwo Finlandzkie nie
przejawiaty tendencji niepodlegto$ciowych B. Szordykowska, Rola jezyka rosyjskiego w planach
unifikacji Finlandii z Rosjq na przelomie XIX i XX w., Przeglad Humanistyczny, 1990, nr 1, 5. 99-
123; J. Kucharzewski, Od bialego do czerwonego caratu, Warszawa 1990, s. 386-390.

4 H. 1zdebski, Historia administracji, Warszawa 1997, s. 153 - 162; D.i ]. Malcowie,
Historia administracji nowozytnej, Krakow 1996, s. 107 — 110. Problematyke statusu urzedni-
kow stuzby obywatelskiej autorzy niniejszego artykulu pomijaja jako wychodzaca poza ramy pra-
Cy | wymagajaca odr¢bnego opracowania.
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Zamierzeniem autoréw tego opracowania jest przedstawienie i porowna-
nie statusu prawnego dwoch, formalnie odrgbnych grup zawodowych: urzed-
nikéw administracji i sagdownictwa, ktére — zgodnie ze stowami cara Alek-
sandra II — mialy ,,reka w reke reprezentowac interes parstwa rosyjskie-
go”> w spacyfikowanym po powstaniu kraju. Poréwnanie takie bylo moz-
liwe, gdyz znaczna czg¢$¢ przepisow pragmatyki sluzbowej w administracji
i sagdownictwie zawarta byta w tych samych aktach prawnych. Ze wzgledu
na ograniczone ramy niniejszej pracy za przedmiot rozwazan wybrane
zostaly podstawowe instytucje skladajace si¢ na pragmatyke stuzbowa sto-
sowang w administracji i w sadownictwie. Poréwnujac status prawny obu
tych grup zawodowych $wiadomie pominigto — jako wymagajaca oddziel-
nego opracowania — kwesti¢ odpowiedzialno$ci urzednikow cywilnych
i sadowych, wzmiankowo réwniez potraktowano aspekt niezawistoSci
s¢dziowskiej jak i specyfikg roznorodnych profesji w administracji i sagdow-
nictwie.

1. Pragmatyki stuzbowe. Do wybuchu powstania styczniowego tak admi-
nistracja cywilna jak i sadownictwo w Krolestwie Polskim, pomimo wysil-
kow rusyfikacyjnych podejmowanych przez wiladze carskie, zachowaty naro-
dowy charakter oraz odrgbny od rosyjskiego status prawny i styl funkcjono-
wania®. Pragmatyka stuzbowa urz¢dnikéw zatrudnionych w tych dziatach apa-
ratu panstwowego zawarta byla w ustawie o stuzbie cywilnej w Krolestwie
Polskim z 1859 r. oraz w szeregu regulacji szczegétowych. W stosunku do
urzednikow sadowych funkcjonowaly jeszcze nadal przepisy siggajace swo-
imi korzeniami nawet czasow Ksiestwa Warszawskiego’. Wraz ze stopniowa
unifikacja zarzadu administracyjnego i sadownictwa z systemem organow Ce-
sarstwa po powstaniu styczniowym przepisy te tracily zastosowanie, gdyz do
nowo zatrudnianych urzgdnikéw administracyjnych, a od 1876 r. takze sado-
wych, stosowano juz przepisy rosyjskich ustaw: o stuzbie cywilnej i o orga-

5 Alkar [A. Kraushar], Czasy sqdownictwa rosyjskiego w Warszawie (1876 — 1915),
Warszawa 1916, s .2.

6 Historia paristwa i prawa Polski, t.III, Od rozbioréw do uwlaszczenia, pod red. J. Bar-
dacha i M. Senkowskiej-Gluck, Warszawa 1981, s. 364-368; L. Gorizontow, Aparat
urzedniczy Krdlestwa polskiego w okresie rzqdéw Paskiewicza, Przeglad Historyczny 1994 z.
112, s. 45-58; tenze, System zarzqdzania Krdlestwem Polskim w latach trzydziestych-pigcdzie-
siqtych XIX wieku, Przeglad Historyczny 1985, z. 1, s. 711-731.

7 Ustawa o Stuzbie Cywilnej w Krolestwie Polskim, Dziennik Praw (dalej: DPKP), t. 53,
s. 69-217. Przed jej wprowadzeniem podstawowym Zzrédiem ogdlnych zasad przyjmowania kan-
dydatéw do stuzby cywilnej bylo postanowienie namiestnika z 12 IX 1816 r., ktore stawialo
przed nimi wysokie wymagania zawodowe DPKP, t. 2, s. 225 i nast¢gpne. W Ustawie o Sluzbie
Cywilnej w Krolestwie Polskim znajdujemy odestania (art. 24, 58, 65, 78) do zatwierdzonej 10/22
IV 1856 r. organizacji wladz sadowych, ktéra jednak nigdy na terenach Krolestwa Polskiego nie
obowigzywata. Szeroko na ten temat, jak i innych projektow zmian organizacji sadownictwa: W,
Sobocinski, Zapomniane prawo o organizacji sqdownictwa w Krolestwie Polskim z 1856 r.,
CPH, t. XXII, z. 1, 1970, s. 111-150.



248 Arkadiusz Bereza -~ Grzegorz Smyk

nizacji wladz sadowych. Doprowadzilo to ostatecznie w 1879 r. do uchyle-
nia ustawy o stuzbie cywilnej w Krolestwie Polskim z 1859 r.8

W odrdznieniu od stojacej na wysokim poziomie techniki legislacyjnej
ustawy o organizacji wladz sadowych z 20 XI / 2 XII 1864 r. znajdujacej si¢
w czgéci 1 tomu XVI Zwodu Praw Cesarstwa Rosyjskiego, rosyjska ustawa
o stuzbie cywilnej nie miala charakteru jednolitego aktu prawnego. Stanowi-
ta ona tylko uporzadkowany przedmiotowo zbidr przepisow dotyczacych
urzednikéw cywilnych, ktére w 1837 r. zostaly po raz pierwszy zebrane pod
takg nazwa w III tomie Zwodu Praw Cesarstwa Rosyjskiego. W pozniejszych
latach przepisy te byly wielokrotnie nowelizowane i aktualizowane w kolej-
nych wydaniach III tomu Zwodu Praw. Specyfika rosyjskiej ustawy o stuz-
bie cywilnej bylo formalne utrzymanie w mocy regulacji, wywodzacych si¢
niejednokrotnie jeszcze z czaséw Piotra I, ktére w drugiej polowie XIX w.
faktycznie stracity swoje zastosowanie. W efekcie ustawa postugiwala si¢ nie-
jednolita, czgsto wrgcz anachroniczng terminologia, ktéra utrudniata jasng in-
terpretacje jej tresci. Ponadto znaczna cz¢é¢ jej postanowienn byla sformuto-
wana w sposOb kazuistyczny, co z kolei w wielu wypadkach prowadzito do
wystepowania luk i sprzecznosci nawet w sasiadujacych ze sobg przepisach®.

2. Klasy i rangi cywilne. Poczawszy od roku 1722 caly aparat urz¢dniczy
w Rosji byt podzielony na klasy i rangi zwane czynami. Klasyfikacja wpro-
wadzona ukazem Piotra I z dnia 24. 1./ 4. II. 1722 r. w postaci ,,Tabeli o ran-
gach” co do zasady utrzymala si¢ az do upadku caratu w 1917 r. ,Tabela
o rangach” skladala si¢ z czterech rownoleglych kolumn odnoszacych si¢ do
odpowiednich pionéw zarzadu panstwowego: stuzby cywilnej, stuzby wojsko-
wej, stuzby morskiej i stuzby dworskiej. W kazdym z tych pionéw bylo 14
klas urzgdow i 14 odpowiadajacych im rang, z ktérych najwyzsza byla pierw-
sza, za$ najnizsza czternasta. Kazda ze stuzb okre§lonych w Tabeli miata od-
dzielna hierarchi¢ i nomenklature!0.

Wedlug pierwotnych zalozen ,,Tabeli o rangach” wszyscy urzednicy wste-
pujacy do stuzby panstwowej lub awansujacy na wyzszy urzad mieli rowno-
cze$nie z posada otrzymywac range cywilng odpowiednia do klasy zajmowa-

8 Ukaz Senatu Rzadzacego z 30 I/11 I 1879 r., Zbidr Praw, tXV, s. 61-63. W odroznie-
niu od wigkszosci ukazow unifikujacych prawodawstwo i zarzad Krolestwa Polskiego z mode-
lem istniejgcym w Cesarstwie, ten ukaz nie zawierat choéby wzmianki o motywach uchylenia
najwazniejszego dla urzednikow stuzby cywilnej aktu prawnego.

- 9 Swod Zakonow Rossijskoj Imperii, t. Ill, Ustawy o stuzbie grazdanskoj. Ustaw o sluzbie
po opriedieleniju ot prawitielstwa (dalej: USC w Cesarstwie), izdanie 1876 goda, Sankt Peter-
burg, passim; Swod Zakonow Rossijskoj Imperii, t. XVI, cz. 1, Uczriezdienije sudiebnych usta-
nowlienij, izdanie 1892 goda, Sankt Peterburg, passim.

10 Srawnitielnyj tabiel czinow graidanskich s czinami wojennymi, morskimi i pridworny-
mi, Swod Zakonow, t. IlI..., s. 216-218; E. Amburger, Geschichte der Behordenorganisatio-
n Russlands von Peter dem Grossen bis 1917, Leiden 1966, s. 54-56; L.E. Szepielew, Otmie-
nienyja istorijej. Cziny, zwanija i tituly Rossijskoj Imperii, Leningrad 1977, s. 8-12.
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nego stanowiska. Stad tez posiadanie okreslonej rangi cywilnej utozsamiano
poczatkowo z klasg petnionego urz¢du. Ten z pozoru logiczny system klas
i tytuléw hierarchii urzgdniczej ulegt powaznym wypaczeniom juz w drugiej
polowie XVIII w., kiedy to nastapito oddzielenie rang od klas urzedéw. Wpro-
wadzono wowczas zasad¢ nadawania rang cywilnych w zaleznosci od diugo-
Sci stazu stuzby urzednika, bez wzglgdu na to czy obejmowat on wyzsze sta-
nowisko w aparacie zarzadu panstwowego. W konsekwencji, rangi cywilne
staly si¢ w szczegdlnym rodzajem nagrody za dlugoletnia, nienaganna stuz-
be urzednicza. W nastgpnym stuleciu polityka Mikotaja I i Aleksandra II do-
prowadzila do znacznego ograniczenia przyznawania czterech najwyzszych
rang wylacznie na podstawie dlugosci stazu stuzby. Przyznawano je tylko nie-
licznej grupie wyzszych urzednikéw panstwowych, piastujacych kierownicze
stanowiska nalezace do czterech pierwszych klas urzedow.

Stosowanie ,,Tabeli o rangach” w praktyce zrodzilo pewne osobliwosci
w rosyjskiej hierarchii klas i tytutéw urz¢dniczych. Formalnie bylo czterna-
scie rang cywilnych, faktycznie tylko dwanascie, gdyz juz w koricu XVIII w.
przyjeto zwyczajowo pomijaé przy awansie rangg trzynasta (sekretarz prowin-
cjonalny) i jedenasta (sekretarz okretowy). W rezultacie przestaly istnie¢ tak-
ze trzynasta i jedenasta klasa urzedow!!.

W obawie przed nadmierna iloscia urz¢dnikow, ktdrzy uzyskujac 6sma
rangg¢ zgodnie z obowigzujaca dotychczas regulacja — nabywali prawo do szla-
chectwa dziedzicznego, Mikolaj I zastrzeg! je tylko dla posiadaczy czterech
najwyzszych rang cywilnychl2. Dla celéw etykiety wszystkich urzednikow
podzielono na kilka kategorii w zalezno$ci od rangi i klasy piastowanego urzg-
du. Kazdej z nich przypisano konkretny fason munduru, zaprojektowany
w najdrobniejszych detalach oraz odpowiedni tytut przettumaczony z jezyka
niemieckiego na rosyjskil3.

»labela o rangach” zawierala tylko hierarchi¢ rang i klas urz¢déw cy-
wilnych. To, do jakiej klasy urzgdéw zaliczano konkretne stanowiska stuz-
bowe okreslano oddzielnie w statutach organicznych i etatach poszczegol-
nych wiadz administracyjnych. W Krolestwie Polskim nie wystgpowaly
urzedy nalezace do dwoch najwyzszych klas, zastrzezone wytacznie dla mi-
nistrow i kierownikéw urzedéw centralnych w Petersburgu. Szczyt hierar-
chii urzgdniczej w Krolestwie stanowily posady: general-gubernatora — III

1! Ponadto kanclerz, ktéry pierwotnie byt najwyzsza pierwsza ranga i klasa cywilna, w XIX
w. przestat by¢ urzgdem, a pozostat wylacznie tytulem nadawanym wyjatkowo niektorym rosyj-
skim ministrom spraw zagranicznych do 1867 r. E. Amburger, op.cit,, s.57-60; LE. Szepie-
lew, op.cit., s. 18-21.

I2LE. Szepielew, op.cit., 5.11-12, 21-22; R. Pipes, Rosja caréw, Warszawa 1990, s.
136. E.Amburger, op.cit., s. 59; L. Bazylow, Historia Rosji, Warszawa 1985, t. 11, s. 310-314.

13 Posiadaczy dwoch najwyzszych rang nalezato tytutowaé ,,Wasze Wysokopriewoschodit-
ielstwo”, III i IV rangi ,,Wasze Priewoschoditielstwo”, od V do VIII rangi ,Wasze Wysokobto-
gorodije”, za$ od IX do XIV rangi ,,Wasze Blogorodije”. L.E. Szepielew; op.cit., s. 24-25; R.
Pipes, op.cit., s. 283.
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klasy, gubernatoréw — IV klasy oraz wicegubernatoréw i naczelnikéw po-
wiatow — V klasy!4.

Klas¢ urzednicza s¢dzidw i innych urzednikéw kancelaryjnych zaliczo-
nych do korpusu urzednikéw sadowych okreslat art. 238 (wraz z dodanym do
niego wykazem) ustawy o organizacji wladz sagdowych. Sedziowie pokoju
oraz s¢dziowie sadow okrggowych i Warszawskiej Izby Sadowe;j (dalej: WIS)
nalezeli do tej samej V klasy urzgdniczej. Do wyzszej IV klasy zaliczono star-
szego prezesa WIS oraz prezeséw departamentow WIS i sadow okrggowych.
Byly to niezwykle wysokie klasy przyznawane ze wzgledu na godnos¢ sg-
dziego i zakres jego obowigzkow. Znacznie nizsza klas¢ posiadali nizsi urzed-
nicy sagdowi np. sekretarze sagdow (VII-VIII), ich pomocnicy (VIII-X), sekre-
tarze wydziatéw hipotecznych (IX), komornicy (VIII-X)15.

3. Powstanie stosunku stuzbowego. Nawiazanie stosunku urz¢dniczego na-
stgpowalo na podstawie jednostronnego aktu — nominacji. Poprzez nominacj¢
wladza panstwowa wyrazala swoja wol¢ jednostronnie, okreSlajac zaréwno
kompetencje jak i sposOb postgpowania urzednika, ktory wstepujac do stuz-
by nie mdgt ich negocjowac, a jedynie przyjaé bez zadnych zastrzezen!6. Mia-
nowanie urzg¢dnikow cywilnych stanowilo kompetencj¢ monarchy jako naj-
wyzszego zwierzchnika administracji panstwowej. Jednakze ze wzgledow
praktycznych delegowal on w wigkszosci to uprawnienie innym wladzom za-
strzegajac dla siebie wylaczne prawo osobistego mianowania urzgdnikow czte-
rech najwyzszych klas. Wedtug rosyjskiej ustawy o stuzbie cywilnej miano-
wanie urzednikow klasy V i VI stanowilo kompetencj¢ ministrow i kierow-
nikéw urzedéw centrailnych i nastgpowalo na wniosek naczelnikéw zaintere-
sowanych wiadz, za$§ prawo mianowania urzgdnikéw klasy VII — XIV nale-
zalo do ministréw i kierownikéw urzedéw centralnych lub do gubernatorow
1 wicegubernatoréw, w zalezno$ci od tego czy kandydat mial by¢ zatrudnio-
ny we wladzach centralnych czy gubernialnych lub powiatowych!”.

Od tych regul nieco odbiegata ustawa o organizacji sagdownictwa, gdyz
cesarz mianowal wszystkich s¢dziéw pionu ogélnego (a wigc takze sedzidow

14 Etaty zarzadéw gubernialnych i powiatowych w guberniach Krolestwa Polskiego z 19/31
XII 1866 r., DPKP, t.66, s. 225-241.

15 Art.238 ustawy o organizacji wiadz sadowych... i dodatek do tego artykutu zawierajacy
wykaz urzgdow sadowych, ptac do nich przywiazanych, klas urzgdu, munduru i praw do pensji
emerytalne;j... oraz postanowienie Komitetu do spraw Krolestwa Polskiego z 29 V / 10 VI 1881
r. — Zbior Praw, t. XIX, s. 283. W dotychczasowej organizacji sadownictwa hierarchia s¢dziow
byla znacznie bardziej zréznicowana. Poréwnaj: DPKP, t. 19, Ogélna klasyfikacya urzednikow
cywilnych oraz munduréw dla tychze w Krolestwie Polskim przypisanych z 11/23 V 1836 r., s.
37-41 i zalaczony dodatek w formie wykazu; Pamjatnaja Knizka sudiebnogo wiedomstwa gu-
bernij Carstwa Polskogo na 1876 god, Warszawa 1876, s. 198-200.

16 A Okolski, Wykiad prawa administracyjnego i prawa administracyjnego obowiqzujq-
cego w Krolestwie Polskim, Warszawa 1880, t., s. 349; F. Kasparek, Prawo polityczne ogol-
ne, Krakéw 1877-1881, t. II, s. 700.

17 Art.179 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. Ill, s. 40-41.
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WIS oraz wiceprezeséw i sedziow sadéw okrggowych nalezacych do V kla-
sy urzgdniczej) na wniosek Ministra Sprawiedliwo$ci. Sedziowie pokoju oraz
prezesi zjazdu s¢dziow pokoju byli mianowani przez Ministra Sprawiedliwo-
§ci w porozumieniu z general-gubernatorem warszawskim. Natomiast niz-
szych urzednikéw sadowych mianowat wiasciwy prezes sadu!8.

Przepisy rosyjskiej pragmatyki stuzbowej urzgdnikéw cywilnych i sado-
wych szczegotowo okreslaly ogdlne warunki mianowania, ktére musiat spet-
ni¢ ubiegajacy si¢ o posade kandydat. Nalezaly do nich: poddaristwo rosyj-
skie, odpowiedni wiek, poziom formalnego wyksztalcenia oraz niekaralnos$¢
kandydata, co do ktdrej szczegdlne obostrzenia obowigzywaly zwlaszcza
urzednikéw sadowych!?. Warunkiem ogélnym byta takze znajomo$¢ jezyka
rosyjskiego.

Na blizsza uwage zastuguja trzy pierwsze warunki, gdyz odbiegaty one
od przyjmowanych powszechnie w 6wcze$nie obowigzujacych pragmatykach
urzgdniczych innych panstw europejskich.

Ustawodawstwo rosyjskie nie znalo pojecia obywatelstwa w rozumieniu
przynaleznoéci panstwowej. Kazdy mieszkaniec Imperium byl poddanym ce-
sarza i ten patrymonialny charakter stosunku ludnoéci kraju do monarchy nie
ulegt zmianie az do 1917 r. Mieszkaricy Krdlestwa Polskiego jedynie do 1864
r. zachowali odrebng przynalezno$¢ panstwowa. Wraz z likwidacja odrgbno-
$ci ustrojowych Krolestwa Polskiego po powstaniu styczniowym poddanstwo
rosyjskie zostalo w praktyce rozciggnigte takze na jego mieszkancow20.

Na stanowisko stuzbowe w administracji panstwowej moégt by¢ w zasa-
dzie mianowany jedynie kandydat, ktéry ukonczyt 16 rok zycia. Osoby, kto-
re ukoficzyty 15 lat mogly by¢ wprawdzie przyjete do stuzby cywilnej, z tym
jednak zastrzezeniem, ze dopiero z chwila osiagnigcia lat szesnastu mogty one
korzystaé z praw i przywilejow wynikajacych z pelnienia stuzby. Tego przej-
$ciowego okresu nie wliczano réwniez do stazu pracy, od ktdérego zalezala
wysokos¢ emerytury2!. Znacznie wyzsze wymagania co do wieku stawiano
wobec urzednikow sadowych. Warunkiem otrzymania nominacji na sedziego

18 Art.19, 212-215, 218 ustawy o organizacji sadownictwa...; art. 72 postanowienia o zasto-
sowaniu... W.H., Wydzialy hipoteczne powiatowe, GSW z 1895 r., nr 41, s. 643.

19 Wykluczono osoby w stosunku do ktérych prowadzone bylo postgpowanie karne, skaza-
ne zostaty na kar¢ wiezy lub surowsza oraz te, ktére pociagni¢to do odpowiedzialnosci za prze-
stepstwa zagrozone takimi karami i nie zostaly z oskarZenia oczyszczone. Ponadto s¢dziami po-
koju nie mogly zostaé osoby wydalone na mocy wyroku sadowego ze stuzby cywilnej lub ze
stanu duchownego za zle prowadzenie sig, dluznicy w stosunku do ktérych ogioszono upadiosé
i osoby pozostajace pod kuratela za marnotrawstwo — art. 201 ustawy o organizacji wladz sado-
wych...

20 Gwarantowala to konstytucja Krélestwa z 1815 r. (art. 29 -DPKP, t. 1, s. 16), a po jej
zniesieniu Statut Organiczny z 1832 r. (art. 21 — DPKP, t. 14, s. 195); K. Grzybowski, Hi-
storia panistwa i prawa Polski, tIV, Od uwlaszczenia do odrodzenia paristwa, Warszawa 1982,
s. 118.

21 Art. 13 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t. I1, s. 4.
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pokoju czy sedziego $ledczego bylo ukornczenie co najmniej 25 lat, za$
w przypadku nizszych urzgdéw np. komornika — 21 lat22,

Od kandydatéw do stuzby urzedniczej w Kroélestwie Polskim nie wyma-
gano, poza sprawdzianem z jezyka rosyjskiego, skladania egzaminow stwier-
dzajacych ich predyspozycje do sprawowania konkretnej posady. Kwalifika-
cje osob ubiegajacych si¢ o przyjecie do stuzby cywilnej oceniano na podsta-
wie $wiadectw ukonczenia wilaciwych zakladéw naukowych?. W pionie
wiadz administracyjnych osoby legitymujace si¢ patentem ukoriczenia uniwer-
sytetu, akademii lub innej szkoly wyzszej mogly ubiega¢ si¢ o posady od XIV
do VIII klasy wlacznie, kandydaci skladajacy §wiadectwo ukoriczenia szkoly
Sredniej mieli prawo do nominacji na stanowiska do IX klasy, za$ osoby, kto-
re ukonczyly co najmniej czterech lat nauki w szkole powiatowej lub miej-
skiej tylko na posady XIV i XII klasy?4.

W sadownictwie wymagano ukoriczenia wyzszego zakladu naukowego
o profilu prawniczym lub odbytego egzaminu w tym zakresie lub wreszcie
co najmniej 3-letniej stuzby w sadach Cesarstwa po reformie 1864 r. Nomi-
nacja na stanowiska w pionie sagdownictwa ogdlnego byta poprzedzona apli-
kacja 1 czgsto odpowiednim stazem na nizszym w hierarchii urzgdzie sado-
wym?. Jedynie w przypadku sedziéw pokoju nie wymagano wyksztalcenia
prawniczego 1 wystarczajace bylo §wiadectwo ukonczenia szkoly $redniej; po-
nadto, jesli nawet kandydat takiego §wiadectwa nie posiadal mogl zlozy¢ od-
powiedni egzamin lub wykazaé, ze w ciagu trzech lat stuzby nabyl praktycz-
na umiejetno$é prowadzenia spraw sadowych26,

22 Art. 33 postanowienia o zastosowaniu... w zwigzku z art. 19 pkt 1) i art. 205 ustawy o or-
ganizacji wladz sagdowych...; art. 60 postanowienia o zastosowaniu... i art. 299 ustawy o organi-
zacji wladz sgdowych...

23 Poczatkowo, zgodnie z postanowieniem namiestnika z 12. XI. 1816 r., wszyscy kandy-
daci do sluzby panstwowej, tak w administracji, jak i w sagdownictwie musieli ztozy¢ egzamin
sprawdzajacy ich kwalifikacje, badZ przed komisjami egzaminacyjnymi dzialajacymi przy komi-
sjach wojewodzkich, badz przed Najwyzsza Komisja Egzaminacyjng przy Radzie Stanu — DPKP,
t. 2, s. 225. Jednakze wprowadzona ukazem z 23 IV / § V 1840 r. ustawa o kursach prawnych
przewidywala ten wymog jedynie dla urzednikow sgdowych -DPKP, t. 25, s. 11. W 1852 r. Ra-
da Administracyjna stwierdzila, iz ocena kwalifikacji kandydatow do sluzby cywilnej w admini-
stracji rzadowe) ma nastgpowac, tak jak w Cesarstwie, na podstawie §wiadectw ukornczenia od-
powiednich zakladéw naukowych-Wypis z protokotu posiedzenia Rady Administracyjnej z 22 1/
311 1852 r.,, DPKP, t. 44, s. 415.

24 Art.68-102 USC w Cesarstwie-Swod Zakonow, t1ll, s.17-25.

25 Art. 33 postanowienia o zastosowaniu... w zwigzku z art. 19 pkt 1) i art. 203-210 usta-
wy o organizacji wladz sadowych... Formalnie dopuszczano réwniez osoby wykazujace si¢ 10-
letnig praktyka obroncy przysigglego, lecz w warunkach Krolestwa Polskiego przepis art. 204
ustawy o organizacji wladz sadowych... - chociaz obowigzujacy — pozostawal martwg literg pra-
wa.

26 Art. 33 postanowienia o zastosowaniu... w zwigzku z art. 19 pkt 1) i 2) ustawy o orga-
nizacji wladz sagdowych... Art. 22 postanowienia 0 wprowadzeniu... Tym samym s¢dziami poko-
ju w Krélestwie Polskim mogli zostac mianowani dotychczasowi prezesi i wiceprezesi komisji
do spraw wioScianskich, komisarze wlo$cianscy i stali czlonkowie gubernialnego urz¢du do spraw
wloécianskich. W polskiej literaturze prawniczej tego okresu krytykowano rozwiazania zastoso-
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Z obowiazku przedstawiania §wiadectw ukoriczenia nauki byly zwolnio-
ne osoby ubiegajace si¢ 0 posady oficjalistéw, jak wozni, dozorcy czy postu-
gacze. Od tych ostatnich wymagano jedynie praktycznej umiejgtnosci czyta-
nia i pisania?’.

Kandydat ubiegajacy si¢ o przyjecie do stuzby cywilnej byl obowiazany
zlozy¢ stosowne podanie, do ktérego nalezalo dolaczy¢ metryke urodzenia
i chrztu, oraz §wiadectwo lub patent ukonczenia odpowiedniego zakladu na-
ukowego. Na tej podstawie organ wlasciwy do mianowania urz¢dnika danej
klasy wydawat decyzj¢ nominacyjna na pismie lub przez odpowiedni wpis do
listy stanu stuzby urz¢dnika. Formalnym dopelnieniem aktu nominacji byly:
zlozenie przez urzgdnika przysiggi wiernosci aktualnie panujagcemu monarsze
oraz instalacja, czyli okre$lenie zakresu obowiazkéw i czynnosci urzgdowych
przywiazanych od obejmowanej posady. Dopiero przez akt nominacji, przy-
sigge i instalacj¢ kandydat do stuzby cywilnej stawat si¢ urz¢dnikiem pan-
stwowym?28. Ponadto urzednicy, ktérych obowiazki stuzbowe zwigzane byty
z dysponowaniem funduszami skarbowymi i miejskimi, za§ w pionie sadow-
nictwa — komornicy skladali kaucjg, ktéra stuzyla zabezpieczeniu ewentual-
nych roszczen os6b prywatnych z tytuiu szkéd wyrzadzonych im przez urzed-
nika przy wykonywaniu jego obowiazkéw stuzbowych?.

4. Obowiazki stuzbowe. Z chwilg nominacji kazdy urz¢dnik zatrudniany
w administracji panstwowej, czy tez sagdownictwie przyjmowal na siebie sze-
reg obowiazkow, ktorych powinien przestrzega¢ w okresie pelnienia stuzby.
Obowiazki te mialy na celu zapewnienie karnosci urzgdnikéw oraz sprawno-
$ci funkcjonowania organéw panstwowych. Za ich naruszenie grozily urzed-
nikéw sankcje karne i dyscyplinarne wiacznie z wykluczeniem ze stuzby.

Kazdy urzednik administracyjny jak i nizsi urzednicy sadowi zobowigza-
ni byli do $cistego i niezwlocznego wykonywania polecen stuzbowych swo-
ich przetozonych. Za odmowg lub opieszate wykonywanie polecen zwierzch-
nika urzednikowi grozily kary administracyjne — upomnienia, nagany, a na-
wet zwolnienie ze stuzby i areszt do siedmiu dni. Urz¢dnikowi nie wolno by-

wane w Krolestwie Polskim. Uwazano réwniez, ze przy rezygnacji z zasady wybieralnosci s¢-
dziego pokoju i ustalonego cenzusu majatkowego warunkiem nieodzownym powinno by¢ ukon-
czenie wyzszego zakladu naukowego o profilu prawniczym. Argument ten znajdowal w petni
uzasadnienie, gdy spojrzymy na zakres jurysdykcji sedziéw pokoju i konieczno$¢ szerokiej zna-
jomosci obowigzujacego prawa (np. prawa cywilnego obowiazujacego w Krdlestwie Polskim,
a nawet procedur stosowanych przed sadami pionu ogélnego).

27 Art. 33 USC w Cesarstwie- Swod Zakonowi, t1ll, s. 8-9.

28 Art. 185 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t. I, s. 42 i art. 34 postanowienia o za-
stosowaniu... Rota przysi¢gi znajduje si¢ w dodatku do art. 225 ustawy o organizacji wladz sg-
dowych... Urzgdnicy administracyjni dotaczali réwniez pisemng deklaracj¢, Ze nie naleza i nie
beda naleze¢ w przyszlosci do zadnych tajnych stowarzyszen.

29 Zdanie Rady Panistwa z 9/21 VI 1873 r., Zbidr Praw, t. XXXIII, s. 115; Art. 49, 60, 62
postanowienia o zastosowaniu... i art. 299, 301 i uwaga nr 2 do art. 302 ustawy o organizacji
wiadz sadowych...
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lo zwracaé si¢ do wladz naczelnych urzedu z pominigciem hierarchii stuzbo-
wej, chyba ze polecenia jego bezposredniego zwierzchnika byly wrogie dia
panstwa i J. C. M.30

Urz¢dnicy winni byli wykonywac swoje czynnoéci osobiscie, w godzinach
biurowych i w budynku urzgdu. Samowolne oddalenie si¢ z urzgdu bez zgo-
dy zwierzchnika lub naruszanie czasu pracy narazalo urz¢dnika na surowe ka-
ry dyscyplinarne.

Do interesantoéw mial on obowigzek odnosié¢ si¢ przyzwoicie, z poszano-
waniem ich godnosci osobistej. Jezeli urzgdnik zachowywal si¢ sprzecznie
z tym wymogiem lub wyrzadzit petentowi szkod¢ materialna swoim bezpraw-
nym zachowaniem mogt by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci karnej lub cy-
wilnej3!.

Powinno$cia kazdego urzednika i oficjalisty bylo zachowanie tajemnicy
panstwowej i stuzbowej. Obowiazek ten wigzal urzgdnika tak podczas pelnie-
nia stuzby jak i po przejéciu na emeryture lub w stan nieczynny32.

Ze wzgledu na specyfikg profesji nieco inaczej wygladalo to w przypad-
ku sedziow. Przykladowo sedzia pokoju, mimo wyznaczonej stalej siedziby,
zobowiazany byl do przyjmowania prdsb i zazalenn w kazdym miejscu i o kaz-
dym czasie, a nawet rozstrzyga¢ sprawy na miejscu gdzie takowe si¢ wszcze-
ty33. Sfera dzialalnosci orzeczniczej sadéw podlegata kontroli instancyjnej,
chociaz niewykluczona byto zwolnienie lub przeniesienie s¢dziego w wypad-
ku stwierdzenia jego nieprzydatnosci lub utraty zaufania do jego osoby. Stan
ten byl konsekwencja zawieszenia w Krolestwie Polskim do czasu wydania
specjalnego rozporzadzenia art. 243 ustawy o organizacji wladz sadowych...,
gwarantujacego niewzruszalno$é i niezalezno$¢ s¢dzidéw, zas jego odpowied-
nik w pionie sadownictwa pokojowego zostal wprost zmieniony, dajac Mini-
strowi Sprawiedliwo$ci mozliwo$¢ zmian personalnych w drodze decyzji
uznaniowych34,

30 postanowienie namiestnika z 21. VI. 1821 r., DPKP, t. 7, s. 20; postanowienia Rady Ad-
ministracyjnej z 17. II. / 1. III. 1833 r., DPKP, 1. 15,s. 20 i z 17./ 29. IX. 1843 r., DPKP, t.
32, s. 325 oraz art. 719 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t. Ill, s. 156.

31 Art. 720 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t. 11, s. 157.

32 Za naruszenie tajemnicy sluzbowej grozily urzednikowi kary dyscyplinarne, za§ ujawnie-
nie tajemnicy panstwowej traktowano jako przestepstwo zdrady stanu zagrozone najwyzszym wy-
miarem kary. Art. 716 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t. ll1, s. 156; Kodeks Kar Gléwnych
i Poprawczych z 1847 r., s. 323-337.

33 Art. 35 postanowienia o zastosowaniu... (zmieniajacy pierwsza czgsé art. 41 ustawy o urza-
dzeniu wladz sadowych...) oraz utrzymana w mocy czg$é art.41 ustawy o urzgdzeniu wladz s3-
dowych... Patrz réwniez: W. Miklaszewski, Rys organizacyi wtadz sqdowych podlug ustaw
z 20 listopada 1864 r. i postanowienia o wprowadzeniu reformy sadowej w Krdlestwie Pol-
skiem z dnia 19 lutego 1875 r., Warszawa 1876,42-43; LG. Szarkow, Mirowoj sudja w do-
riewolucjonnoj Rossii, Gosudarstwo i prawo, Moskwa 1998, nr 9, s. 81. W praktyce dziatalno-
$ci sedziow pokoju przepis ten rzadko byt respektowany.

34 Art. 56 postanowienia o zastosowaniu...; Art. 243 ustawy o organizacji wladz sadowych...
utrzymal moc obowigzujgca jedynie wobec prezeséw, wiceprezeséw i sedziow sadow ogélnych
ktérzy przestuzyli co najmniej 3 lata na tych posadach w nowo zorganizowanych sadach. Doty-
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Uprawnienia nadzorcze w zakresie administracji sadowej przystugiwaly
sagdowi wyzszemu wobec nizszych, prezesom sadéw wobec ich personelu, zas
nad dziatalno$cig catego sadownictwa w Krélestwie Polskim Ministrowi Spra-
wiedliwosci w Petersburgu. Na jego re¢ce trafialy sprawozdania z dziatalno-
$ci sadow, on zatwierdzal instrukcje i wydawat cyrkularze oraz czuwal nad
,karnoscia” sedziow33.

Urzednicy administracyjni nie mogli podejmowac bez zezwolenia prze-
tozonych dodatkowego zatrudnienia, prowadzi¢ dzialalnosci gospodarczej
ani wykonywa¢ takich zajgc, ktore pozostawalyby w sprzecznosci z ich obo-
wiagzkami lub mogtyby wywola¢ podejrzenie o stronniczo$é36. Sedziowie nie
mogli petni¢ zadnych urzedéw stuzby rzadowej lub obywatelskiej, z wyjat-
kiem urzgdéw honorowych w miejscowych zakladach dobroczynnych i na-
ukowych oraz obejmowal ich zakaz przynaleznosci do partii, zwigzkow
i stronnictw politycznych37. Czesto natomiast delegowano ich — jako osoby
zaufania publicznego — do nowo powstajacych rzagdowych instytucji (np.
kuratoriow ds. trzezwosci...) czy do réznych lokalnych komisji (np. specjal-
ne komisje powolane dla wyceny ziemi pod budow¢ cerkwi lub linii kole-
jowej)38.

Przepisy pragmatyki stuzbowej zawieraly postanowienia, ktore umozliwia-
ty przetozonym daleko idaca ingerencje w sprawy prywatne podleglych im
urzednikéw. Zwierzchnicy mogli kontrolowa¢ ich zycie osobiste, aby dla do-
bra stuzby ,,zapobiegal pijafistwu, niemoralnosci, ktamstwom 1 oszustwom
urzednikow”39, Ponadto urzednik nie mégt swobodnie zawrze¢ zwigzku mat-
zenskiego bez uprzedniego zezwolenia swoich przelozonych, ktére bylo skia-
dane do akt stanu cywilnego. Duchowny, ktéry udzielil §lubu bez zezwole-
nia podlegal karze, za$ urzednik byl zwalniany ze stuzby jako ,nieulegty roz-
porzadzeniom rzadu”40,

czylo to rowniez prokuratora, pomocnika prokuratora i sgdziow $ledczych. Zmiana w tym zakre-
sie nastgpita na podstawie NZZRP z 16/28 II 1898 r. — N. Rejnke, Oczerk zakonodatielstwa
Carstwa Polskago (1807-1881), S Peterburg 1902, 5.170; N. Szrejber, Uczrietdienije sudieb-
nych ustanowlienij, S. Peterburg, 1910, s. 441-442; Art. 26 i 39 postanowienia 0 zastosowaniu...
zmieniajacy art. 72 ustawy o organizacji wiadz sadowych...

35 Archiwum Panistwowe w Lublinie (APL), Prokurator Sadu Okregowego w Lubinie (PSOL)
3, Cyrkularz Ministra Sprawiedliwosci z 30 IV / 12 V 1880 r., nfol; NN. Jefremowa, Mini-
sterstwo Justicji Rossijskoj Imperii 1802-1917 gg., Moskwa 1983, s. 75.

36 Art. 717 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. lIl, s. 156.

37 Art.42, 246 ustawy o organizacji wiadz sadowych...; APL, PSOL 88, Ukaz Senatu Rzg-
dzacego z 5/18 II 1907 r., nfol; GSW z 1907 r., nr 1, 5.8 i nr 9, 5.134-135; Patrz szerzej na ten
temat S. Walicki, Przymusowa bezpartyjnosc sedziowska, GSW z 1907 r., nr 19, s. 286-287
i nr 20, s. 299-300 i nr 21, s. 315-316.

38 APL, Zjazd Sedziéw Pokoju (ZSP) I okregu guberni lubelskiej 57/1878, Prezes ZSP 11
okrggu pokojowego guberni lubelskiej do Prezesa ZSP I okrggu pokojowego guberni lubelskiej
z 1 XII 1880 r., k. 55; ZSP I okrggu guberni lubelskiej 35/1899, Gubernator lubelski do Preze-
sa ZSP I okrggu pokojowego guberni lubelskiej z 9 X 1899 r., nfol.

39 Ant, 723 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. Ill, s. 157.

40 Ukaz o malzenstwie z 16. / 28. II. 1836 r., DPKP, t. 17, s. 112, art. 21.
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S. Prawa i przywileje. Prawodawstwo urzg¢dnicze przewidywalo katalog
praw i przywilejow, z ktorych korzystali urzednicy zatrudnieni w stuzbie cy-
wilnej. Mialy one na celu z jednej strony zapewni¢ kazdemu urz¢dnikowi sta-
bilnos¢ posady, z drugiej za§ stanowily motywacje do rzetelnego wykonywa-
nia obowigzk6éw. Dlatego tez niektore z nich, jak np. wynagrodzenie, wyni-
kaly wprost z istoty stosunku urzedniczego i byly okreslane réwnoczesnie
z aktem nominacji, podczas gdy pozostate przyznawano urz¢dnikowi badz dla
wyrdznienia, badz jako nagrod¢ za dlugoletnia nienaganna stuzbg¢. Do pod-
stawowych praw i przywilejéw urzedniczych nalezaly: prawo do wynagro-
dzenia i dodatkéw stuzbowych, urlopu, prawo ubiegania si¢ 0 awans oraz pra-
wo do nabycia szlachectwa osobistego lub dziedzicznego. Osobng kategori¢
praw urzedniczych, wykraczajaca jednak poza ramy niniejszego opracowania,
stanowily uprawnienia emerytalne. Ponadto przywilejem kazdego urz¢dnika
bylo noszenie munduru stuzby cywilnej*!, uzywanie rang i tytutéw urzedni-
czych oraz zwolnienie od obowiazku stuzby wojskowej*2. Odstgpstwem od
ogollnych regul byly prawa i przywileje przewidziane ukazem z 30 VII / 11
VIII 1867 r. dla urzgdnikéw rosyjskich podejmujacych stuzb¢ w guberniach
Krolestwa Polskiego. W zamy$le wladz carskich mialy one stuzy¢ szybkiej
rusyfikacji obsady personalnej organizowanej administracji Krolestwa, stad
tez byly sformulowane korzystniej niz prawa i przywileje okreslone w prag-
matyce urzedniczej*3.

a) Uposazenie. Kazdy urzednik stuzby cywilnej, otrzymywat wynagrodze-
nie, w sklad ktoérego wchodzila pensja i pienigdze stolowe przyznawane na
pokrycie kosztéw zagospodarowania i wydatki reprezentacyjne. Wysoko§¢
wynagrodzenia byla $cisle zwigzana z klasa zajmowanej posady, a jej wyso-
kos¢ 24kreélal etat plac przewidzianych dla poszczegdlnych stanowisk stuzbo-
wych®*,

41 DPKP, t. 19, 5. 37-141; postanowienia Rady Administracyjnej z 29. IX. / 11. X. i 18./
30. XII. 1836 r.,oraz 2 5./ 17. 1.1 16./ 28. I1. 1837 r., DPKP, t. 20, s. 201-405; Patrz: art. 525
USC wraz z dodatkami — Swod Zakonowi, t. I1l, s. 114, 219-224; Ukazy cesarskie z 2/14 VI
1855 r. i 8/20 III 1856 r. — DPKP, t. 49, s. 133-159, 323-359; NZPKM z 18/30 VI 1882 r. -
przedruk w A. Tuszyfiska, Rosjanie w Warszawie, Warszawa 1992, s. 100; Przepisy mundu-
rowe zatwierdzone 25 V / 6 VI 1894 r., Rozkaz najwyzszy z 8/20 III 1895 r., SUIRP z 1895 r,,
nr 56, st. 383 i 384); GSW z 1896 r., nr 3, s. 36-37 i z 1897 r., nr 3, s. 36; Opis munduréw
i ich noszenia przez urz¢dnikow sadowych zatwierdzony 14/27 X 1904 r. (Pamjatnaja knitka
Warszawskago Sudiebnago Okruga na 1905 g., s. 241-250; N. Szrejber, Uczriezdienije su-
diebnych ustanowlienij..., s. 563).

42 Ustawa o obowigzku stuzby wojskowej z 1/13 1 1874 r. - Zbidr Praw, t. IV, s. 17-135
i ukaz Senatu Rzadzacego z 27 V/ 8 VI 1877 r. zawierajacy spis urzgdow w stuzbie panstwo-
wej i publicznej, ktérych pelnienie uwalnia od powolania z zapasu do armii i do czynnych od-
dzialéw floty oraz stuzby w obronie krajowej (Rozdzial A-Urzednicy w paristwowe;j stuzbie). —
Zbior Praw, t. X1, s. 261-283.

43 DPKP, t. 67, 5. 289-299.

44 Art. 539 - 541 USC w Cesarstwie — Swod Zakonowi, t. Il, s. 119; Art. 8 postanowie-
nia o zastosowaniu... i Etaty wtadz sgdowych Warszawskiego Okregu Sadowego z 19 I1 / 3 1II
1875 r. (Zbidr Praw, t. VI, s. 241).
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Urzgdnik administracyjny nabywat prawo do placy etatowej w dniu insta-
lacji na stanowisko stuzbowe, a tracil je z chwila $mierci, z dniem zwolnie-
nia ze sluzby, w razie przedluzenia urlopu powyzej dwéch miesigcy lub cho-
roby trwajacej ponad cztery miesigce. Urzednicy spadli z etatu, to jest tacy,
ktorych posada nie zostala w danym roku przewidziana w etacie urz¢du, za-
chowywali prawo do polowy dotychczasowej pensji przez dwa lata®s.

Dla urz¢dnikéw pochodzenia rosyjskiego, ktérzy przybyli z Cesarstwa do
stuzby w Krolestwie, jak i wszystkich urzednikow sadowych przewidziano
korzystniejsze warunki, gdyz otrzymywali wynagrodzenie od dnia nominacji.
Mialo to duze znaczenie dla tych, ktorzy przybywali z odleglych zakatkow
Cesarstwa, tym bardziej, ze otrzymywali jeszcze dodatkowo zapomogg 1 zwrot
kosztow podrozy. Jezeli pozostawali poza etatem wyplacano im przez rok ca-
1 pensje?®.

Oproécz placy etatowej, uposazenie urz¢dnika obejmowato dodatki stuzbo-
we. Nalezaly do nich: dodatki osobiste do pensji (np. dodatek do wynagro-
dzenia sedziego pokoju przeznaczony na o$wietlenie 1 ogrzanie wynaj¢tego
mieszkania), diety i delegacje (w pionie sadownictwa stala etatowa delegacje
otrzymywal np. prezes zjazdu s¢dziow pokoju, ze wzgledu na charakter nad-
zorczy swojej funkcji) oraz zasilki pieni¢zne na wynajecie mieszkania4’.

I w tym wypadku przewidziano szczegélne uprzywilejowanie Rosjan.
Urzednicy rosyjscy, ktorzy podjeli stuzbge w Krolestwie po 1/13 T 1864 r.,
otrzymywali co pi¢¢ lat staly dodatek w wysokosci 15% pensji etatowej, a je-
zeli byli zatrudnieni w wydziale o§wiecenia publicznego — 25% z zastrzeze-
niem, ze og6lna suma otrzymanych dodatk6w nie mogta przekroczy¢ podwoj-
nego catkowitego wynagrodzenia urzednika“.

45 Art. 558-605 USC w Cesarstwie- Swod Zakonowi, t1ll, 5.122-132 oraz postanowienie
namiestnika z 14. XI1.1816 r., DPKP, t. 3,s. 11.

46 Art. 1004 USC w Cesarstwie... i art. 2, 15, 17 ukazu z 30 VII/11 VIII 1867 r. -DPKP,
t. 67, s. 291, 293, 297-299; Postanowienie Komitetu Urzadzajacego z 18/31 VI 1868 r., DPKP,
t. 68, s. 345; art. 9 i 10 postanowienia o wprowadzeniu... W przypadku nabycia prawa do wy-
nagrodzenia z chwilg nominacji urzednik sadowy musial przyby¢ do nowego miejsca sluzby
w terminie przeznaczonym na pokonanie odpowiedniej odleglosci, ktory $cisle okreslony byt
w przepisach o stuzbie cywilnej. W rzeczywistosci wyplacano te sumy jedynie sedziom, za$ se-
kretarzom zjazdow odmawiano, ttumaczac Ze s3 oni jedynie urzednikami kancelaryjnymi, a fun-
dusz przeznaczone na ten cel w Ministerstwie Sprawiedliwosci jest ograniczony. APL, ZSP I okre-
gu guberni lubelskiej 27/1876 r., Minister Sprawiedliwosci do Prezesa ZSP I okrggu pokojowe-
go guberni lubelskiej z 13 XII 1876 r., k. 99-99v.

47 Art. 539 ~ 541 USC w Cesarstwie- Swod Zakonowi, t. Ill, s. 119; Etaty wiadz sadowych
Warszawskiego Okregu Sadowego z 19 11/ 3 111 1875 r. (Zbior Praw, t. V1, s. 241); Zbidr Praw,
t. XIV, Ukaz Senatu Rzadzacego z 11/23 IV 1878 r., art. I, s. 249-253.

48 Art, 552 - 557 USC w Cesarstwie- Swod Zakonowi, t. Ill, s. 121-122; Ant. 7 ukazu z 30
VIUV11 VIII 1867 r. DPKP, t. 67, s. 293. Istnialo jeszcze jedno ograniczenie dotyczace liczby
0s6b wynagrodzonych dodatkiem za S-letnig stuzb¢ w Krolestwie Polskim. Liczba ich nie mo-
gla przekracza¢ polowy wszystkich urz¢dnikéw zatrudnionych w danym urzedzie, za§ w pionie
sadownictwa 1/3 ogoélnej liczby sedziéw zatrudnionych w Warszawskim Okr¢gu Sadowym.-
Uwaga nr 2 do art. 7 ukazu z 30 V1I/ 11 VIII 1867 r.
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b) Urlop. Otrzymanie urlopu bylto nie tyle prawem urzednika wynikaja-
cym wprost ze stosunku zatrudnienia, co przywilejem o ktéry urzgdnik mu-
sial zabiega¢ u swoich zwierzchnikow. Réwniez wymiar urlopu nie zalezat
od stazu pracy urz¢dnika, ale od uznania przetozonego. Urlop w wymiarze
do dwudziestu dziewigciu dni, podczas ktorego urzednik miat obowigzek prze-
bywa¢ na terenie Krolestwa lub Cesarstwa, byt udzielany przez jego bezpo-
Sredniego przelozonego; urlop w wymiarze przekraczajacym dwadziecia
dziewig¢ dni, ale nie dluzszy niz cztery miesigce — przez naczelnika tej wia-
dzy, do ktorej nalezala nominacja urz¢dnika; urlop w wymiarze przekracza-
jacym cztery miesigce oraz kazdy urlop udzielony na wyjazd zagraniczny za-
lezal od decyzji panujacego, przy czym wniosek w tej kwestii skladaly wia-
dze zwierzchnie urzednika4S.

W pionie sagdownictwa ogdlnego istnialo prawo do poitoramiesigcznego
urlopu, ale jedynie w okresie ferii sgdowych. Poza tym okresem urlop na
okres nie dluzszy niz 4 miesigce udzielaly ogdlne zgromadzenia sadéw w kto-
rych petnit swoje obowiazki. Urlop powyzej jednego miesigca z zachowaniem
wynagrodzenia, jak i urlop powyzej czterech miesigcy dla urzgdnikéw pionu
sadownictwa ogolnego zalezal od decyzji panujacego. W pionie sadownictwa
pokojowego uprawnienia dotyczace przyznawania urlopéw na okres powyzej
jednego miesiaca posiadat Minister Sprawiedliwosci®C.

¢) Prawo do awansu. Urzg¢dnik, ktéry lojalnie i nienagannie wykonywat
swoje obowiazki mogt liczy¢ na otrzymanie wyzszej rangi, co czgsto wigza-
to si¢ awansem na posade o klas¢ wyzszg od zajmowanej. Otrzymanie awan-
su zalezalo jednak od istnienia wakujacej posady, rekomendacji przetozonych
oraz od okresu wystugi lat stuzby na dotychczasowym stanowisku. Kwalifi-
kacje urzednika predestynujace go do objgcia nowych obowigzkéw stuzbo-
wych na wyzszym stanowisku nie byly oceniane na podstawie osobnego eg-
zaminu. W konsekwencji urzgdnik mianowany na pierwszy urzad klasowy nie
musial juz w dalszej stuzbie wykazywac¢ si¢ zadnymi dodatkowymi umiejet-
noSciami i wspinal si¢ po drabinie hierarchii urz¢dniczej zgodnie z zasadami
wystugi lat i dzigki pozytywnej opinii zwierzchnikowd!.

Ustawodawstwo urzednicze przewidywalo zwykly i skrocony okres wy-
stugi lat stuzby w celu otrzymania wyzszej rangi czy posady wyzszej klasy.
Zwykly okres stazu pracy wynosil trzy lata przy awansach na posady od XIV
do VIII klasy (od rangi rejestratora kolegialnego do radcy tytularnego) wiacz-
nie oraz cztery lata przy awansach na stanowiska od VII do V klasy wiacz-
nie (od asesora kolegialnego do radcy stanu). Awans na urz¢dy pierwszych
czterech klas i otrzymanie rangi rzeczywistego radcy stanu nie zalezalo juz

49 Art. 728-739 USC w Cesarstwie — Swod Zakonny, t. Ill, s. 158-161; postanowienie na-
miestnika z 21 V 1816 r., DPKP, t. 1, s. 400.

50 Art. 40 postanowienia o zastosowaniu... i art. 184, 232-233 ustawy o organizacji wiadz
sadowych...

51 Art. 263-266 USC w Cesarstwie — Swod Zakonowi. t. llI, s. 56-57.
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od stazu pracy, a jedynie od swobodnego uznania panujacego wyrazanego
w imiennych rozkazach. W razie uznania szczeg6lnych zastug i poSwigcenia
urzednika dla dobra stuzby, terminy te mogly byé skrocone na wniosek
zwierzchnikéw o jeden rok i wynosity odpowiednio dwa i trzy lata. Ponadto
dla Rosjan sprawujacych swoj urzad w Krolestwie Polskim okresy te skraca-
no jeszcze o jeden rok.5?

Taki awans po szczeblach klas urzgdéw w hierarchii urz¢dniczej nie miat
miejsca wérdd urzgdnikow sadowych, ze wzgledu na fakt przynaleznosci s¢-
dziéw do jednej — V klasy urzedniczej. Awans na posadg wyzszej klasy byt
jedynie mozliwy przy objeciu posad prezeséw sadow pionu ogdlnego (patrz
wyzej). Droge kariery urzgdniczej mozna doskonale przesledzi¢ wsrod sg-
dziow pokoju, ktdrzy obejmowali swoj urzad posiadajac jedynie range reje-
stratora kolegialnego (co odpowiadato urzgdowi XIV klasy wg ,, Tabeli o ran-
gach”).33 Za wystuge lat w stuzbie systematycznie awansowali po szcze-
blach rang uzyskujac z czasem range radcy stanu, ktéra odpowiadala posia-
danemu urzgdowi V klasy. Jednak przez caty okres stuzby na tym stanowi-
sku, mimo posiadania nizszej rangi korzystali oni ze wszystkich praw 1 przy-
wilejow rangi radcy stanu, co stanowilo jeden ze specyficznych przywile-
jow urzgdnikow sadowych. Jezeli sedzia przestawal pelni¢ urzad, posiadat
nadal prawa i przywileje z tytulu rangi, ktéra otrzymat na zasadach ogol-
nycsll za wysluge lat, lecz ranga ta nie mogla by¢ wyzsza od rangi radcy sta-
nu.

d) Prawo do nabycia szlachectwa. Otrzymanie rangi rzeczywistego rad-
cy stanu w czasie stuzby bylo rownoznaczne z otrzymaniem szlachectwa dzie-
dzicznego, o ile nagrodzony jeszcze takiego nie posiadal (patrz nizej). Przy-
wilejem urzednika, ktéry uzyskat szlachectwo dziedziczne lub osobiste
(w przypadku nizszych rang) bylo generalne zwolnienie ze wszystkich podat-
kow osobistych 5

e) Prawo do ksztalcenia dzieci na koszt paristwa. Niezamozni urze¢dnicy
rosyjscy, ktorzy przybyli do Krolestwa po 1/ 13 I 1864 r. i przestuzyli w tu-
tejszej administracji cywilnej lub sadach co najmniej dwa lata, mogli liczy¢
na pomoc w pokryciu kosztow wyksztalcenia dzieci w szkotach publicznych.
Jezeli za§ wychowywali dzieci w szkole prywatnej, mieli prawo do wsparcia
finansowego w wysokosci 100-150 rubli rocznie na jedno dziecko (w zalez-

32 Art. 341, 342, 345 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow..., t. IIl, s. 75 i art. 3 ukazu z 30
VII / 11 VII 1867 r., Przepisy o prerogatywach urzgdnikoéw ruskiego pochodzenia, stuzacych
w Gubernijach Krélestwa Polskiego — DPKP, t.67, s. 291.

33 W 1876 r. wéréd sedziéw pokoju i prezeséw zjazdow w guberni lubelskiej nie bylo ani
jednegj osoby posiadajacej range radcy stanu, ktéra odpowiadata V klasie urzgdniczej.

4 Art. 239 i 241 ustawy o organizacji wiadz sadowych...

35 SUIRP z 1900 r., nr 59, st. 1282, Najwyzszy reskrypt Imienny z 28 V / 10 VI 1900 r.,
o warunkach nabycia praw szlachectwa dziedzicznego i o sposobie zapisywania rodéw szlachec-
kich do ksiagg szlacheckich; GSW z 1900 r., nr 32, s. 502.
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nosci od wieku potomstwa). Zapomoge taka urzednik otrzymywal najwyzej
na troje dzieci’®.

6. Nagrody i odznaczenia. Za szczegélne zastugi oraz za dlugoletnig wzo-
rowg stuzbe urzgdnik mogt by¢ przedstawiony przez swoich przetozonych do
nagrody. Kwesti¢ nagréd regulowala ustawa 1 liczne przepisy szczegolowe.
Zgodnie z ustawa o stuzbie cywilnej i licznymi przepisami szczegélowymi
do nagrdéd przyznawanych urzgdnikom nalezaly: pisemna pochwatla udziela-
na przez cesarza badz ogoélnie dla calego urz¢du badz imiennie dla wyrdznio-
nego urzgdnika, rangi cywilne, ordery $w. Stanistawa, $w. Anny, §w. Wio-
dzimierza lub czasowa dzierzawa (arenda) majatku ziemskiego, podarunki ce-
sarskie (zlote lub srebrne zegarki i tabakiery), jednorazowe nagrody pienigz-
ne, paszport oraz jubileusz po dwudziestu pigciu latach stuzby na kierowni-
czym stanowisku®’. Najbardziej cenionym z orderéw byt order $w. Wiodzi-
mierza, ktdrego najnizsza — IV klasa przyznawana byta az po 35 latach nie-
nagannej stuzby>8. Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze otrzymanie orderu §w.
Wilodzimierza pierwszych trzech klas bylo réwnoznaczne z nadaniem szla-
chectwa dziedzicznego, za$§ orderu §w. Wlodzimierza IV klasy — szlachectwa
osobistego, jesli takiego odznaczony jeszcze nie posiadal®®.

7. Rozwiazanie stosunku urzedniczego moglo nastgpi¢ w jednej z czte-
rech sytuacji: likwidacja lub reorganizacja organu, uwzglednienie przez
zwierzchnikdw urzgdnika jego prosby o zwolnienie ze stuzby cywilnej, zwol-
nienie urz¢dnika jednostronng decyzja organu oraz $mier¢ urzednika.

W razie likwidacji lub reorganizacji urz¢du, a takze w sytuacji gdy na
skutek zmniejszenia liczby etatow w urzedzie, dotychczasowe stanowisko
stluzbowe zajmowane przez urzednika nie zostalo przewidziane w etacie na

56 Art. 8 ukazu z 30 VII/11 VIII 1867 r. -DPKP, 1.67, 5.293-295. Warunki wstrzymania tej
zapomogi okreslone zostaly w postanowieniu Komitetu Urzadzajacego z 16/28 IV 1869 r. — Po-
stanowlienija Uczrieditielnogo Komitieta w Carstwie Polskom (dalej: PKU), t. 14, s. 144; APL,
ZSP 1 okregu GL 3/1891, Cyrkularz MS z 2 IX 1891 r., nfol; Sumy te zawsze byly wyptacane
przez Skarb Paristwa, nawet gdy s¢dzia pokoju czy urz¢dnik administracyjny byl utrzymywany
z funduszy miejskich — wyrok Senat Rzadzacego z 1902 r. (GSW z 1902 r., nr 37, s. 594).
W s$wietle wyroku Senatu Rzadzacego z 1907 r. urzgdnik pochodzenia rosyjskiego, ktory prze-
stuzyt w Krolestwie Polskim dwa lata i uzyskal prawo do zapomogi na ksztalcenie dzieci, to
w razie ponownego otrzymania posady w Krolestwie nie musial ponownie odstuzy¢ dwoch lat
w celu nabycia prawa do tej zapomogi (GSW z 1907 r., nr 24, s. 372).

57 Ukaz z 17/29 1 1861 r., DPKP, t. 58, 5.143, 151-152, 171-175 oraz 199-205; art. 661-
700 USC w Cesarstwie- Swod Zakonow, t.ll, s.145-152; ukaz z 30. VII. / 11. VIIL. 1867 r,,
DPKP, 1.67, 5291, art.2 postanowienia Komitetu Urzadzajacego z 16. / 28. II. 1868 r., PKU, t.
12, s. 319.

8 Ukaz z 16/28 IV 1840 r. - DPKP, t. 25, s. 97, ukaz z 17/29 T 1861 r. - DPKP, t. 58,
s. 179-190. Przy urzednikach pochodzenia rosyjskiego w Krolestwie Polskim do okresu stuzby
potrzebnej do otrzymania orderu $w. Wiodzimierza IV klasy, 3 lata stuzby w Krélestwie liczo-
no za 4 lata. — art. 6 ukazu z 30 VII/11 VII 1867 r. - DPKP, t. 67, 5. 293.

59 Patrz przypis 55.
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dany rok, tracit on wprawdzie posadg, ale nadal nalezat do korpusu urzedni-
kow stuzby cywilnej. Pozostawal on wtedy jako pracownik nadliczbowy, tzw.
,»urzednik spadly z etatu” i przez dwa lata zachowywal prawo do polowy pen-
sji b;)z dodatkow stuzbowych, ktore pobieral na ostatnio zajmowanej posa-
dzie®.

Urzednik mial prawo zwrdci¢ si¢ w kazdym czasie do swoich zwierzch-
nikéw z prosba o zwolnienie z zajmowanej posady lub o pelna dymisj¢ ze
stuzby. W zadnym przypadku nie mogl samowolnie opusci¢ swojego stano-
wiska stuzbowego przed otrzymaniem formalnej decyzji zwalniajacej go od
obowigzku wypelniania powierzonych czynnosci urzgdowych. Prosba o zwol-
nienie ze stuzby cywilnej, podobnie jak podanie o przyjecie do niej, byla ad-
resowana bezposrednio do monarchy. Decyzje¢ o dymisji urzednika podejmo-
waly te wtadze, ktére mianowaly go na ostatnig posad¢. Mogly one odmowic
prosbie urzednika, jezeli jego kwalifikacje byly niezbedne dla prawidlowego
funkcjonowania instytucji, ale tylko do czasu nominacji nastgpcy na jego sta-
nowisku stuzbowym6!.

Rozwigzanie stosunku urzedniczego jednostronna decyzja organu mogto
nastgpi¢ badz na skutek negatywnej oceny urzednika i jego pracy w urzedzie,
badz w nastgpstwie skazujacego wyroku sadowego za popelnione przez nie-
go wykroczenia stuzbowe lub kryminalne. W pierwszym przypadku decyzja
o dymisji zalezala wylacznie od swobodnego uznania wtadz zwierzchnich,
w drugim byla obligatoryjna. Decyzja o dymisji byla ostateczna. Urzedniko-
wi nie przystugiwalo odwolanie do wladz wyzszych, ani zadanie rozpatrze-
nia jej zasadnosci na drodze sadowej. Rownocze$nie z dymisja zwolniony
w ten sposdb urzednik otrzymywat zalegle wynagrodzenie i atestat zaswiad-
czajacy o jego zatrudnieniu w stuzbie cywilne;jé2.

Naturalng przyczyng ustania stosunku urzg¢dniczego byla §mier¢ urzedni-
ka. W jej nastepstwie stosunek prawny pomigdzy urz¢dnikiem i pafstwem
ulegal rozwigzaniu z mocy samego prawa, bez koniecznosci dalszych dziatan
ze strony wiadz zwierzchnich. Po $mierci urzg¢dnika niektdre z nabytych przez
niego praw i przywilejow przystugiwaty nadal jego zonie i dzieciom. Nale-
zaly do nich: prawo do nieodebranej pensji i dodatkéw stuzbowych, wystu-
zona przez zmarlego urzednika pensja emerytalna, prawo do szlachectwa dzie-
dzicznego oraz przywilej ksztalcenia dzieci na koszt panstwa.

W konkluzji poréwnania pragmatyki stuzbowej urzgdnikow administracyj-
nych i sadowych w Krolestwie Polskim po powstaniu styczniowym mozna
wyodrebnié cechy wspdlne statusu prawnego tych dwodch, formalnie odreb-
nych grup zawodowych. Nawiazanie i rozwiagzanie stosunku stuzbowego (po-
za $miercig urzgdnika) nastgpowalo na podstawie jednostronnego aktu wla-

60 Art. 572, 573 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. 1II, s. 127.
6! Art. 748-755 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. Ill, s. 162-164.
62 Art. 756-758 USC w Cesarstwie — Swod Zakonow, t. Ill, s. 164,
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dzy politycznej. Tym samym carat zapewnial sobie pelng kontrol¢ nad dobo-
rem kadr urzedniczych i sadowych, wykluczajac jakikolwiek udzial spoteczen-
stwa lub samorzadu zawodowego. Ocena predyspozycji kandydatéw na posa-
dy administracyjne i sadowe miata jedynie charakter formalny, gdyz nie wy-
magane byly egzaminy kwalifikacyjne. Podobnie, mozliwo§¢ awansu zaleza-
la nie tyle od rzeczywistych umiej¢tnosci urzgdnika, co od stazu stuzby i oce-
ny jego lojalnosci przez zwierzchnikow. Szeroki zakres praw i przywilejow,
szczegdlnie dla urzednikéw pochodzenia rosyjskiego, w zamys$le wiladz car-
skich miatl prowadzi¢ do realizacji dwdch celow politycznych: Scistego po-
wigzania korpusu urzg¢dniczego w Krolestwie Polskim z samodzierzawnym
aparatem panstwowym oraz szybkiej rusyfikacji obsady personalnej admini-
stracji 1 sagdownictwa w spacyfikowanym po powstaniu styczniowym kraju.

TABELA O RANGACH W PIONIE SLUZBY CYWILNE]
(NA PODSTAWIE ZWODU PRAW CESARSTWA ROSYJSKIEGO,
T.III, wydanie z 1876 r., s. 217-219, dodatek do art. 263).

Klasa Ranga
urzedu
1. Kanclerz (Kancler)
2. Rzeczywisty Tajny Radca (Diejstwitielnyj Tajnyj Sowietnik)
3. Tajny Radca (Tajnyj Sowietnik)
4. Rzeczywisty Radca Stanu (Diejstwitielnyj Sztatskij Sowietnik)
5. Radca Stanu (Sztatskij Sowietnik)
6. Radca Kolegialny (Kollezskij Sowietnik)
7. Radca Dworu (Nadwornyj Sowietnik)
8. Asesor Kolegialny (Kollezskij Asesor)
9. Radca Tytulamny (Titularnyj Sowietnik)
10. Sekretarz Kolegialny (Kolleiskij Sekretar)
11. Sekretarz Okretowy (Korabielnyj Sekretar)
12. Sekretarz Gubernialny (Gubernskij Sekretar)
13. Sekretarz Prowincjonalny (Prowincjonalnyj Sekretar)
14. Rejestrator Kolegialny (Kollezskij Registrator)




