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ANDRZEJ WRZYSZCZ (Lublin)

Z dzialalnosci Sadu Specjalnego w Radomiu (1939-1945)

W okresie okupacji dzialaly na ziemiach polskich rézne sady niemieckie.
Na terenach wcielonych do III Rzeszy najwigksze znaczenie mialy sady spe-
cjalne (Sondergerichte). Dzialalnos¢ tych sadow znalazla szerokie odbicie
w polskiej literaturze historyczno-prawnej. Fundamentalne znaczenie maja
przede wszystkim prace Edmunda Zarzyckiego, Alfreda Koniecznego, Jana
Waszczynskiego, Stanistawa Godlewskiego!. Problematyka ta zostala takze
dostrzezona w historiografii niemieckiej. Obok syntez zawartych w fundamen-
talnych dzietach poswigconych wymiarowi sprawiedliwosci III Rzeszy poja-
wiaja si¢ tez szczegdlowe rozprawy analityczne. Ostatnio opublikowana zo-
stala praca doktorska Gerda Weckbeckera Zwischen Freispruch und Todes-
strafe. Die Rechtsprechung der nationalsozialistischen Sondergerichte
Frankfurt/Main und Bromberg?.

Natomiast niemiecki okupacyjny wymiar sprawiedliwosci na terenach Ge-
neralnego Gubernatorstwa nie doczekat si¢ kompleksowego opracowania3. Za-

VE. Zarzycki, Eksterminacyjna i dyskryminacyjna dzialalnosc hitlerowskich sqdow okregu
Gdarisk — Prusy Zachodnie w latach 1939-1945, Bydgoszcz 1981; tenze, Dziatalnosc hitlerowskie-
80 sqdu specjalnego w Bydgoszczy w latach 1939-1945, Warszawa - Poznan 1987: A. Koniecz-
ny, Pod rzqdami wojennego prawa karnego Il Rzeszy. Gorny Slgsk 1939-1945, Warszawa — Wro-
claw 1972; J. Waszczynski, Z dziatalnosci hitlerowskiego sqdu specjalnego w Lodzi, Biuletyn
Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich 1972, nr XXIV, s. 14-104; S. Godlewski, Sg-
downictwo 1l Rzeszy na okupowanych terenach Polski wigczonych do Rzeszy, [w:] Zbrodnie
i sprawcy, praca zbiorowa pod red. Cz. Pilichowskiego, Warszawa 1980, s. 526-543 i in.

2 G.Weckbecker, Zwischen Fi reispruch und Todesstrafe. Die Rechtssprechung der na-
tionalsozialistischen Sondergerichte Frankfurt/Main und Bromberg, Baden-Baden 1998.

3 Swiadomie pomijam niemieckie opracowania powstale w czasie okupacji. Np. Max du
Prel, Das Generalgouvernement, Wiirzburg 1942; Das Generalgouvernement. Seine Verwal-
tung und seine Wirtschaft, Krakau 1943. Interesujaca nas problematyka zostala ujgta w krotkich
rozdziatach, ktére przygotowano wyraznie dla celow propagandowych. Powolywane dalej inne
pozycje niemieckie, opublikowane w okresie II wojny §wiatowej, przytaczane sa w celu prezen-
tacji faktow. a nie pogladow i ocen ich autorow.
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rys struktury sadownictwa niemieckiego w GG znalez¢ mozna w wydanych
w formie maszynopisu pracach Giinthera Moritza. Ustalenia Autora w od-
niesieniu do Generalnego Gubernatorstwa oparte s3a jednak wylacznie na dru-
kowanych aktach prawnych, bez uwzglednienia zrodet archiwalnych*. Gtg-
biej siggneta Diemut Majer w pracy Fremdvolkische im Dritten Reich’ ale
1 tutaj omowienie sadownictwa niemieckiego w Generalnym Gubernatorstwie
stanowi jeden z bardzo wielu fragmentéw monografii 1 sila rzeczy ma cha-
rakter ogbélny. W polskiej literaturze historyczno-prawnej brakuje nie tylko
monografii na temat niemieckich sadéw okupacyjnych w Generalnym
Gubernatorstwie, ale nawet artykuléw, czy innych drobnych prac dotycza-
cych tego problemu. Mo6j artykul Zarys organizacji sqdownictwa niemiec-
kiego w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945 opublikowany
w 1991 r. stanowi tylko omdwienie stanu badan i przedstawienie podstaw
prawnych oraz organizacji sadownictwa®. Temat zastuguje wigc moim zda-
niem na szersze opracowanie oparte o analize zrodet archiwalnych’. Tym
bardziej, ze w historiografii polskiej potrzebne jest nawet uporzadkowanie
nazewnictwa. Nazwy sadéw niemieckich funkcjonujagcych w czasie wojny
i okupacji nie byly podawane identycznie. Spowodowane to bylo zapewne
niedoskonaloécig ttumaczen z j¢zyka niemieckiego na jezyk polski dla pu-
blikacji w okupacyjnych §rodkach masowego przekazu. W efekcie polski czy-
telnik, ktéry po raz pierwszy zetknal si¢ z problematykg okupacyjng, gubi
si¢ wsrod wielu sagdow (roéznie nazywanych). Ponizszy wykaz stanowi pro-
b¢ wyjasnienia tych watpliwosci. Na terenach, z ktérych utworzono Gene-
ralne Gubernatorstwo funkcjonowaly w czasie wojny i okupacji nastgpujace
sady niemieckie:

Pierwsza grupa to sagdy utworzone w czasie zarzagdu wojskowego:

1. Sady wojskowe (Militargerichte) — dzialaly od chwili wybuchu wojny
do konca okupacji;

2. Sady specjalne (Sondergerichte) — funkcjonowaty od 5 IX 1939 r. do
15 XI 1939 r.; '

3. Wojskowe sady dorazne (militarische Standgerichte) tworzone przez
jednostki Wehrmachtu. Dziataty one od 12 IX 1939 r. do 26 I 1940 r.;

4 G. Moritz, Die deutsche Besatzungsgerichtsbarkeit wihrend des 2. Weltkrieges, Tiibin-
gen 1954, tenze, Gerichtsbarkeit in den von Deutschland besetzn Gebieten 1939-1945, Tiibin-
gen 1957; tenze, Die Gerichtsbarkeit in besetzen Gebieten. Historische Entwicklung und vilker-
rechtliche Wiirdigung, Tiibingen 1959.

5 D. Majer, Fremdvélkische im Dritten Reich, Boppard am Rhein (drugie wydanie) 1993.

6 A. Wrzyszcz, Zarys organizacji sqdownictwa niemieckiego w Generalnym Guberna-
torstwie w latach 1939 — 1945, Zeszyty Majdanka t. XIII, 1991, s. 5-28.

7 Na potrzebg szerszego opracowania tej problematyki zwraca uwage Z. Mankowski, Nie-
mieckie ,,prawo” w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945. Kontrowersje [w:] Z historii pan-
stwa, prawa, miast i Polonii. Prace ofiarowane Profesorowi Wiadyslawowi Cwikowi w czterdzie-
stolecie Jego pracy twoérczej, pod red. J. Ciggwy i T. Opasa, Rzeszéw 1998, s. 155-158.
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4. Sady dorazne (Standgerichte) tworzone przez policj¢ niemiecka lub
przez ,,podgrupy operacyjne” SS. Funkcjonowaly one od 21 IX 1939 r. do
31 X 1939 r.

Druga grupa to sady utworzone przez wiladze Generalnego Gubernator-
stwa:

5. Jednolite policyjne sady dorazne (Standgerichte) w Generalnym Gu-
bernatorstwie. Funkcjonowaly one od 31 X 1939 r. do konca okupaciji;

6. Sady specjalne w Generalnym Gubernatorstwie (Sondergerichte im Ge-
neralgouvernement). Dziataly one od 15 XI 1939 r. do konca okupaciji, z tym
ze 5 VII 1943 r. polaczono je z wymienionymi nizZej sgdami niemieckimi i od-
tad nazwa takiego sadu byla nastgpujaca: Sad Specjalny przy Sadzie Niemiec-
kim w.... (Sondergericht bei dem Deutschen Gericht in...);

7. Sady niemieckie (Deutsche Gerichte) i wyzsze sady niemieckie (Deut-
sche Obergerichte) stanowigce sadownictwo powszechne dla Niemcow za-
mieszkujacych Generalne Gubernatorstwo. Funkcjonowatly one od 19 II 1940
r. do korca okupacji8.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, Zze obok wymienionych wyzej sadéw
niemieckich funkcjonowalo w Generalnym Gubernatorstwie polskie sadow-
nictwo okupacyjne. Podstawg jego dzialania byly dwa rozporzadzenia gene-
ralnego gubernatora z 26 X 1939 r. i 19 II 1940 r.9. Sady polskie byty wia-
$ciwe dla rozstrzygania konkretnych spraw tylko wtedy, gdy nie zachodzita
wlasciwos§é sadow niemieckich. Struktura organizacyjna polskiego sadownic-
twa zostala mocno okrojona w poréwnaniu z okresem przedwojennym. Za-
wieszono dziatalno$¢ Sadu Najwyzszego. Postgpowanie bylo dwuinstancyjne.
Istniaty sady grodzkie, okrggowe i apelacyjne, natomiast zlikwidowano sady
pracy, przekazujac ich kompetencje sadom grodzkim. Zniesiono tez sagdow-
nictwo administracyjne. Sagdownictwo polskie podlegaio daleko posunigtemu
nadzorowi ze strony niemieckich organéw administracji okupacyjnej oraz s3-
déw niemieckich!0. Problematyka polskiego okupacyjnego wymiaru sprawie-
dliwosci nie doczekala si¢ kompleksowych opracowan. Powolywany wyzej
moj artykul oparty jest wylacznie na uregulowaniach ustawodawczych oku-
panta i dostgpne;j literaturze, bez omawiania praktyki sadowej. Tematyka pol-

8 A. Wrzyszcz, Zarys organizacii..., s. 5-6.

9 A. Weh (wydal): Prawo Generalnego Gubernatorstwa w ukladzie rzeczowym z objasnie-
niami i szczegélowym skorowidzem, Krakéw 1941, C 100, Rozporzadzenie z 26 X 1939 r. 0 od-
budowie wymiaru sprawiedliwoéci w Generalnym Gubernatorstwie; C 150, Rozporzadzenie z 19
II 1940 r. o sadownictwie polskim w Generalnym Gubernatorstwie.

10 A. Wrzyszcz, O organizacji okupacyjnego sqdownictwa polskiego w Generalnym Gu-
bernatorstwie w latach 1939-1945, Zeszyty Majdanka t. XIV, 1992, s. 114-117. Na terenie przy-
taczonego do GG w 1941 r. dystryktu Galicja wprowadzono sadownictwo nie-niemieckie. Zor-
ganizowano je na wzor sagdownictwa polskiego, stosujac bezposrednio uregulowania powotywa-
nego wyzej rozporzadzenia o sagdownictwie polskim z 19 II 1940 r. Zasadnicza roznica polega-
fa na wprowadzeniu jgzyka ukrainskiego jako jezyka urzgdowego w postgpowaniu sadowym
z niewielkimi wyjatkami na rzecz jezyka polskiego.
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skiego sadownictwa okupacyjnego niewatpliwie powinna doczeka¢ si¢ grun-
townego opracowania opartego na analizie Zrédet archiwalnych!!. Tym bar-
dziej, ze o wiele lepiej przedstawia si¢ stan badan historycznych nad organi-
zacja sadownictwa podziemnego Panstwa Polskiego. Zaréwno w przypadku
konspiracyjnego wymiaru sprawiedliwosci, jak i jawnie dzialajacego sadow-
nictwa polskiego w czasie powstania warszawskiego!?.

Wymientone wyzej w punktach 4 i 5 niemieckie organy trudno nazwac
sadami w pelnym tego stowa znaczeniu. Funkcjonowaly one bowiem z po-
gwalceniem elementarnych zasad nowozytnego procesu karnego. W tej sytu-
acji jedynymi niemieckimi organami wymiaru sprawiedliwosci w Generalnym
Gubernatorstwie w pelnym tego slowa znaczeniu byly sady niemieckie i sta-
nowiace II instancj¢ wyzsze sady niemieckie oraz wylacznie dla spraw kar-
nych sady specjalne.

Sady specjalne w Niemczech powolane zostaly rozporzadzeniem Rzadu
Rzeszy z 21 I 1933 r. Do ich kompetencji nalezato przede wszystkim roz-
poznawanie spraw o charakterze politycznym, ale jeszcze w okresie przedwo-
jennym kompetencje te w praktyce znacznie rozszerzono!3. Na ziemiach pol-
skich w czasie wojny podstawa funkcjonowania niemieckich sadéw specjal-
nych bylo rozporzadzenie naczelnego dowoddcy wojsk lagdowych Waltera
Brauchitscha z 5 IX 1939 r. Stosowaly one niemieckie prawo karne 1 podle-
galy nadzorowi stuzbowemu ministra sprawiedliwo$ci III Rzeszy. Po okrzep-
ni¢ciu wladzy okupanta organizowano je sukcesywnie w wigkszych polskich
miastach. Juz w pierwszej polowie wrzes$nia funkcjonowaly w Czgstochowie,
Wieluniu (od 22 IX w Piotrkowie), Bydgoszczy, Lodzi, Katowicach i Krako-
wie, a nieco pozniej w Kielcach, Radomiu, Przasnyszu i Poznaniul4. Sady
specjalne na terenie Generalnego Gubernatorstwa istnialy w takiej postaci do
15 XI 1939 r. Wtedy to generalny gubernator rozporzadzeniem o sadach spe-
cjalnych nakazal im w dalszym ciaggu wykonywac swoje funkcje, ale juz ja-
ko sadom specjalnym w Generalnym Gubernatorstwie, jesli urzgdowaty w sto-
licy dystryktu lub jako wydzialom sadu specjalnego, jesli dziataly w innych

11 Na brak szerszych opracowan dotyczacych tej problematyki zwrocit uwage G. Gorski,
Wymiar sprawiedliwosci na ziemiach polskich w latach 1939-1945, {w:] Dzieje wymiaru spra-
wiedliwoéci, pod red. T. Maciejewskiego, Koszalin 1999, s. 339-344.

12 L. Gondek, Polska karzqca 1939-1945. Polski podziemny wymiar sprawiedliwosci
w okresie okupacji niemieckiej, Warszawa 1988; S. Korbonski, Polskie paristwo podziemne.
Przewodnik po podziemiu z lat 1939 — 1945, Paryz 1975, AK. Kunert, Wojskowe sqdownic-
two specjalne ZWZ-AK 1940 - 1944, Wiez 1981, nr 2, s. 106-124; W. Otocki, O sqdownic-
twie podziemnym, Bellona (Londyn) 1952, s. 45-52; W. Sieroszewski, Organizacja wymia-
ru sprawiedliwosci w powstaniu warszawskim i udzial w niej adwokatow, Palestra 1977, nr 7,
s. 69-84; PM. Lisiewicz, W imieniu Polski Podziemnej. Z dziejow wojskowego sqdownic-
twa specjalnego AK, Warszawa 1988; G. Gorski, dz.cyt. i in.

13 Dziennik Ustaw Rzeszy Niemieckiej (Reichsgesetzblatt — dalej RGBI) I, s. 136-138, 259;
E. Zarzycki. Eksterminacyjna i dyskryminacyjna..., s. 13-14.

14 G. Moritz. Gerichtsbarkeit in den von Deutschland.... s. 58; E. Zarzycki, Ekstermi-
nacyjna i dyskryminacyjna..., s. 16-17.
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miejscowosciach!3, Ostatecznie na terenie GG funkcjonowato pig¢ sadéw spe-
cjalnych. Istnialy one w kazdej stolicy dystryktu (Krakéw, Lublin, Lwow, Ra-
dom, Warszawa) i mialy wydzialy zamiejscowe w nastgpujacych miastach:
Rzeszow, Kielce, Piotrkow, Czestochowa, Zamo$¢, Stanistawow i Tamopol‘6.
Na terenie dystryktu radomskiego funkcjonowaty sady w Kielcach, Czgsto-
chowie i Piotrkowie. Wlasciwos¢ miejscowa omawianego Sadu Specjalnego
w Radomiu obejmowatla: obszar miasta Radomia oraz powiaty: Radom, Iiza,
Opatéw i Konskiel7.

Nadzoér administracyjny nad sadownictwem okupacyjnym powierzono
gléwnemu wydziatowi sprawiedliwosci (Hauptabteilung Justiz) przy Urzedzie
Generalnego Gubernatora (od 9 XII 1940 r. nosit on nazwe rzadu). Na czele
tego wydziatu stal Kurt Wille. W 1941 r. gtéwny wydzial sprawiedliwo$ci
podzielony byl na trzy oddzialy: administracyjny (Verwaltung etc.), prawa
prywatnego (Biirgerliches Recht etc.) i prawa publicznego (Offentliches Recht
etc.). Dwa pierwsze kontrolowal osobiscie Wille. Trzecim referatem kierowat
dr Ganser!®. Na szczeblu dystryktu nadzor administracyjny nad sadownic-
twem okupacyjnym sprawowal wydzial sprawiedliwosci (Abteilung Justiz)
w urzgdzie szefa dystryktu (od 1 X 1941 r. szefowi dystryktu przystugiwat
tytul gubernatora). Ksztaltowanie si¢ struktury wewngtrznej radomskiego wy-
dzialu sprawiedliwosci przypada na pierwsze miesigce 1940 r. Dzielit si¢ on
wowczas na pigé referatow. Referat I zajmowal si¢ tworzeniem sagdownictwa
niemieckiego. Referat I sprawowal nadzor nad reaktywowanym sgdownic-
twem polskim. Referat III i IV przygotowywaly zarzadzenia i obwieszczenia
do publikacji w dzienniku urzgdowym (Amtsblatt) oraz zapewnialty doradz-
two w tych kwestiach innym wydzialom w urz¢dzie gubernatora. Referat V
nadzorowal wigziennictwo. Na czele wydzialu sprawiedliwosci w dystrykcie
radomskim stal w 1940 r. dr Arthur Methner, a jego zastgpca byl dr Walde-
mar Hopfner. Warto zwroci¢ uwage, ze w kilkunastoosobowej obsadzie wy-

15 A. Weh, dz.cyt., C 105, Rozporzadzenie z 15 XI 1939 r. o sadach specjalnych w Gene-
ralnym Gubernatorstwie, § 1, 10. Warto zwroci¢ uwagg. Zze w powolywanym rozporzadzeniu wy-
drukowanym w jezyku polskim uzywana jest nazwa sady wyjatkowe dla oznaczenia organow
funkcjonujacych od 5 IX do 15 XI 1939 r.

16 Cz. Madajczyk, Polityka Il Rzeszy w okupowanej Polsce, Warszawa 1970, t. II, s.
246. Mamy tu do czynienia z niezgodnoscig aktow prawnych. Wbrew rozporzadzeniu general-
nego gubernatora z 15 XI 1939 r. kierownik gléwnego wydzialu sprawiedliwosci nazywa wy-
dzialy zamiejscowe w Stanistawowie i Tarnopolu sagdami specjalnymi — Zarzadzenie z 13 X 1941
r. w sprawie utworzenia sadow specjalnych w okregu Galizien (Galicja), Dziennik Rozporzadzen
Generalnego Gubernatorstwa (dalej: Dz. RGG) 1941, s. 603, § 1. W zachowanych archiwaliach
instytucji niemieckiego okupacyjnego wymiaru sprawiedliwosci nazwa wydzialy zamiejscowe
takze nie byla stosowana.

17 Archiwum Paristwowe w Radomiu (dalej: APR), Gubernator Dystryktu Radom (dale;j:
GDR), sygn. 206, k. 18, 19.

18 Cz. Madajczyk, dz.cyt., t. I, s. 107-120; R. Herzog, Grundziige der deutschen Be-
satzungsverwaltung in den ost- und siidosteuropdischen Lindern wéihrend des zweiten Welt-
krieges. Tiibingen 1955, s. 96-98: APR.GDR, sygn. 33. k. 202.



332 Andrzej Wrzyszcz

dziatu obok urz¢dnikéw niemieckich pracowato takze kilkoro Polakow, wsrod
nich prezes Sadu Apelacyjnego w Radomiu Witold Pradzynskil®. W styczniu
1941 r. Arthur Methner przedstawil projekt reorganizacji struktury wewnetrz-
nej wydzialu i zaproponowal podzial na sze$¢ nastgpujacych referatow: I —
ogolny zarzad, Il — legislacja i skargi, III — pomoc prawna i statystyka, IV —
wig¢ziennictwo i wykonywanie kar, V — finanse wydzialu, VI — sprawy tlu-
maczen i sprawy rozne. Poza tym przewidziano istnienie kancelarii, stroza
i gonica. Siedziba wydzialu sprawiedliwoséci miescita si¢ w Radomiu przy ul.
Sienkiewicza 4. W trakcie okupacji liczba urzgdnikow niemieckich systema-
tycznie wzrastala, a kolejnym szefem wydzialu sprawiedliwosci zostal dr Wol-
Imann?. Diemut Majer pisze, ze administracja wymiaru sprawiedliwoéci
w Generalnym Gubernatorstwie byla odizolowana od struktury aparatu wy-
miaru sprawiedliwosci w Rzeszy. Kierownik gléwnego wydziatlu sprawiedli-
wosci w rzadzie GG, ani kierownicy wyzszych sadow niemieckich nie brali
udzialu w regularnych naradach najwyzszych urzednikéw wymiaru sprawie-
dliwosci w Rzeszy. Nie musieli tez sklada¢ zadnych raportéw lub sprawoz-
dan Ministerstwu Sprawiedliwosci Rzeszy, ani nie otrzymywali wytycznych
i zalecen wydawanych przez to ministerstwo?!. Nie byta to jednak na pewno
izolacja calkowita. Juz w marcu 1940 r. minister sprawiedliwosci Rzeszy od-
delegowal specjalnych urzednikow ze swego resortu, aby objeli nadzor nad
sprawami finansowymi wymiaru sprawiedliwoéci w Generalnym Gubernator-
stwie. Kurt Wille skierowal ich do istniejacych wowczas czterech dystryktow.
Poza tym pamigtac nalezy, ze we wszystkich organach niemieckiego okupa-
cyjnego wymiaru sprawiedliwo$ci (sgdach, prokuraturach) wprowadzono obo-
wigzek prenumeraty najbardziej reprezentatywnych czasopism prawniczych
Rzeszy: ,.Deutsche Justiz” i ,,Deutsches Recht”. Zachowala si¢ takze intere-
sujaca korespondencja pomigdzy prezesem wyzszego sadu krajowego we
Wroctawiu (Oberlandsgerichtsprasident), a kierownikiem wydzialu sprawie-
dliwosci w Radomiu Methnerem. Wymienili oni w 1941 r. sprawozdania
z funkcjonowania nowych struktur sagdowych w dystrykcie radomskim i na
ziemiach polskich wcielonych do Rzeszy, ktore weszly w skiad okrggu sado-
wego wroclawskiego?2.

Sady specjalne orzekaly na podstawie niemieckiego prawa karnego,
w sprawach, ktdre zostaly im wyraznie przekazane konkretnym rozporzadze-
niem. Poza tym rozstrzygaly przypadki szczegoélnie cigzkich przestgpstw, przy
czym kwalifikacji i decyzji o wlasciwosci sagdu dokonywala tu prokuratura.
Sprawa, ktora zawista przed sadem specjalnym nie mogla juz by¢ przekaza-
na do postgpowania zwyczajnego. Sklad sadzacy tworzylo trzech sedziow,

19 Cz. Madajczyk, dzcyt., t. I, s. 107-120; APR,GDR, sygn. 37, k. 7, 38; sygn. 206, k.
11.

20 APR,GDR, sygn. 17, k. 20; sygn. 35, k. 198; sygn. 203, k. 1-6; sygn. 210, k. 23.

2l D. Majer, dz. cyt., s. 851.

22 APR, GDR, sygn. 200, k. 1-28; sygn. 259, k. 6; sygn. 264, k. 1-3.
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w sprawach niezawilych na wniosek prokuratury mozliwe bylo rozstrzyganie
Jednoosobowe. Postgpowanie bylo jednoinstancyjne, nie przewidziano mozli-
wosci zastosowania §rodkéw odwolawczych. Wyznaczenie obroncy zalezato
od dobrej woli sgdu. Mozliwe bytlo wydawanie nakazéw karnych, na mocy
ktorych fawnicy sadow specjalnych mogli wymierza¢ kary do jednego roku
wigzienia. Od tego orzeczenia w terminie dwoch tygodni przystugiwal sprze-
ciw, ktéry rozpatrywal ostatecznie sad?3. Jedyne mozliwosci wzruszenia wy-
rokow to: skorzystanie z prawa ltaski przez generalnego gubernatora Hansa
Franka lub sprzeciw nadzwyczajny kierownika giéwnego wydziatu sprawie-
dliwosci. W polowie 1943 r. sady specjalne stracily samodzielny byt. Pola-
czono je bowiem z sagdami niemieckimi i odtad nosity nazwe: Sad Specjalny
przy Sadzie Niemieckim w.... Sedziom zezwolono na prac¢ réwnoczesnie
w obu tych sadach. Przepisy te mialy na celu konsolidacj¢ 1 uproszczenie wy-
miaru sprawiedliwosci w warunkach trwajacej wojny24. Znaczenie sadow spe-
cjalnych podnosit niewatpliwie fakt, ze byta przy nich usytuowana i funkcjo-
nalnie z nimi zwigzana prokuratura (Staatsanwaltschaft). Wykonywala ona
takze obsluge prawng sadoéw niemieckich i wyzszych sadow niemieckich oraz
decydowala o ewentualnym przekazaniu niektorych spraw karnych sagdownic-
twu polskiemu. W sumie wigc wszystkie czyny, ktore nie interesowaty sadow
policyjnych i wojskowych byty $cigane przez ten organ?.

W Archiwum Paristwowym w Radomiu zachowat si¢ zesp6t akt Sadu Spe-
cjalnego w Radomiu zawierajacy 213 jednostek. Wigkszos¢ z nich to akta
spraw karnych, ale 62 teczki to praktycznie tylko obwoluty informujace
o przekazaniu spraw innym organom okupacyjnym?2°. Ponadto siedem jedno-
stek nie zawiera dokumentéw ani sadu ani prokuratury?’. Pozostate akta za-
wieraja sprawy karne z lat 1939-1944. Najskromniejsze sg archiwalia z lat
1939, 1943, i 1944, ktére obejmuja zaledwie po kilka spraw. Akta z 1940 r.
to ponad dwadziescia spraw, a z 1942 r. ponad trzydziesci. Najobszerniejszy
zbiér stanowia teczki z 1941 r. w liczbie ponad osiemdziesigciu?8. Zachowa-
ne archiwalia stanowig niewielki odsetek spraw, ktore toczyly si¢ przed Sa-

23 A. Weh, dz.cyt..C 105, §§ 2 - 9: G. Moritz, Gerichtsbarkeit in den von Deutschland...,
s. 62 —63, 66; F. Ryszka, Paristwo stanu wyjqgtkowego, Wroctaw 1985, s. 391-392.

24 Rozporzadzenie z 5 VII 1943 r. w celu uproszczenia wymiaru sprawiedliwosci w Gene-
ralnym Gubernatorstwie stosownie do potrzeb wojennych, Dz.RGG 1943, s. 309 — 310, §§ 1 -
2.

25 A. Weh, dz.cyt.,, C 120, § 3;: C 150, § 1.

26 Sa3d Specjalny w Radomiu przekazywat akta migdzy innymi: szefom prokuratury niemiec-
kiej w Krakowie Warszawie, Piotrkowie, Lublinie, Sagdowi Niemieckiemu w Radomiu i najczg-
$ciej sadowi wojskowemu w Kielcach (Gericht der Oberfeldkommandantur 372 in Kielce). APR,
Sad Specjalny w Radomiu (dalej: SSR), sygn.. 50, 60, 799394, 131,132,146, 167,
182.185.187.188 i in.

27 S3 to dokumenty réznych jednostek policyjnych i zaéwiadczenia oraz wyniki badan
lekarskich. Tamze, sygn.: 8, 76, 209-213.

28 Przytoczone zestawienie spraw dla poszczegdlnych lat jest oparte na datach
rozstrzygnigcia, a nie na datach wplywu spraw.
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dem Specjalnym w Radomiu. Ze statystyki opracowanej przez radomski wy-
dziat sprawiedliwosci wynika, ze w samym 1940 r. wniesiono 366 aktow
oskarzenia i 730 nakazéw karnych2®. Analiza sygnatur rowniez potwierdza,
ze liczba rozpatrywanych spraw byta duzo wigksza niz ilo§¢ zachowanych te-
czek30. Mozna takze zaryzykowaé teze, ze podobnie jak w Katowicach wy-
raznie zmniejszata si¢ aktywnos¢ sadu pod koniec dziatan wojennych3!. Po-
za tym dokumenty istotne dla badan nad funkcjonowaniem Sadu Specjalne-
go w Radomiu znalez¢ mozna w zespole akt Gubernatora Dystryktu Radom,
w ramach ktorego zachowato si¢ osiemdziesigt jednostek archiwalnych beda-
cych spuscizna po wydziale sprawiedliwosci. Uzupelniajace znaczenie maja
dokumenty z innych wydzialéw wchodzacych w skilad urzgdu gubernatora
(wydzial spraw wewnetrznych, oddzial personalny), a takze akta Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu (dwadziescia jednostek) i Wyzszego Sadu Niemieckie-
go w Radomiu (siedem jednostek), ktore zachowaly si¢ jednak w stanie szczat-
kowym.

Akty oskarzenia przygotowywane przez prokuratur¢ i orzeczenia Sadu
Specjalnego w Radomiu oparte byly zaré6wno na prawie karnym Rzeszy Nie-
mieckiej, jak i na przepisach okupacyjnych ustanowionych przez wiadze Ge-
neralnego Gubernatorstwa. W ponad polowie zbadanych spraw akty oskarze-
nia oparte byly na przepisach niemieckiego kodeksu karnego (Strafgeset-
zbuch), poza tym stosowano ustawodawstwo niemieckie pochodzace jeszcze
sprzed wojny (np. Fleischbeschaugesetz von 3 VI 1900, Verordnung iiber die
Bestrafung der Zuwiederhandlungen gegen Passvorschriften von 6 IV 1923,
Gesetz iiber Titel, Order und Ehrenzeichen von 1 VII 1937, Gesetz gegen he-
imtiickische Angriffe auf Staat und Partei und zum Schutze der Parteiunifor-
men von 20 XII 193432 j in.), jak i uregulowania wprowadzone juz w czasie
dziatari wojennych (np. Verordnung iiber aussenordentliche Rundfunksmas-
snahmen von 1 IX 1939, Kriegswirtschaftverordnung von 4 IX 1939, Verord-
nung iiber Nachrichtenverkehr von 2 IV 194033 i in.). Wsréd przepisow usta-
nowionych dla Generalnego Gubernatorstwa na czolo wysuwaja si¢ rozporza-
dzenia o charakterze gospodarczym (np. Rozporzadzenie dewizowe dla GG
z 15 XI 1939 r., Rozporzadzenie celem zwalczania podbijania cen z 21 1 1940
r., Rozporzadzenie o ksztattowaniu cen w GG z 12 IV 1940 r., Zarzadzenie
nr 3 kierownika urzedu gospodarowania surowcami i towarami widkienniczy-
mi w GG z 15 IV 1940 r., Rozporzadzenie o gospodarce zbozem w roku go-
spodarczym 1940-1941 z 1 VIII 1940 r.34 i in.). Do$¢ liczne byty oskarze-

29 APR,GDR, sygn. 206, k. 16.

30 Najwyzsze odnalezione sygnatury spraw zakoniczonych wyrokiem dla poszczegolnych lat:
Sg 692/40, Sg 1250/41, Sg 460/42, Sg 380/43, Sg 7/44.

31 A.Konieczny, dz.cyt., s. 199-201.

32 APRSSR, sygn.: 5,85.86,113,119,123,124,144,165,

33 Tamze, sygn.: 7,22,27,31,35,36,37.74,75.81,94.114,120,173,208.

34 Tamze, sygn.:1,10.13,17,19,23,39.47,54,55,77,88,95,119,133,177,190
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nia oparte na przepisach zakazujgcych nielegalnego posiadania odbiornikow
radiowych i stuchania zagranicznych audycji (Rozporzadzenie o konfiskacie
i oddaniu aparatow radiowych z 15 XII 39 r.35). Osobna grupe stanowily prze-
pisy specjalne obowigzujace ludno$é¢ zydowska (np. Rozporzadzenie o wpro-
wadzeniu przymusu pracy dla ludnosci zydowskiej GG z 26 X 1939 r., Roz-
porzadzenie o oznaczeniu Zydow i Zydowek w GG z 23 XI 1939 r., Rozpo-
rzadzenie o oznaczeniu sklepow w GG z 23 XI 1939 r.3¢ i in)).

Podstawg prawna, na ktdrej opieralo si¢ niemieckie ustawodawstwo oku-
pacyjne dla Generalnego Gubernatorstwa byl dekret fithrera i kanclerza Rze-
szy Niemieckiej o administracji okupowanych polskich obszaréw z 12 X 1939
r., ktory wszedt w zycie 26 X 1939 r. § 5 tego dekretu stanowil, iz na oku-
powanych polskich obszarach moga by¢ wprowadzane nowe przepisy praw-
ne w formie rozporzadzen przez Rade Ministrow dla Obrony Rzeszy, petno-
mocnika dla planu czteroletniego i generalnego gubernatora3’. W praktyce
funkcje ustawodawcze sprawowal obok kanclerza Rzeszy generalny guberna-
tor Hans Frank. Feldmarszalek Hermann Goring, ktory byl zaréwno preze-
sem Rady Ministréw dla Obrony Rzeszy, jak i pelnomocnikiem dla planu
czteroletniego przekazal swe kompetencje Frankowi3®. W rezultacie wigk-
szo§¢ aktow normatywnych to przepisy autorstwa generalnego gubernatora,
chociaz pamigta¢ nalezy, ze gléwnym zrodlem ustawodawstwa pozostawal
w dalszym ciggu kanclerz Rzeszy i w okresie okupacji ukazywaly si¢ jego
akty normatywne oraz wydawane na ich podstawie przepisy wykonawcze do-
tyczace GG39. Organem koordynujacym publikacje przepiséw prawnych dla
Generalnego Gubematorstwa byl urzad ustawodawczy. Powstal on na mocy
nie ogloszonego dekretu, wydanego przez Franka w dniu 18 T 1940 r. W de-
krecie tym okreslone zostaly jednolite wytyczne dla postgpowania prawodaw-
czego w Generalnym Gubernatorstwie. Na czele urzedu ustawodawczego stal
dr Albert Weh. Rolg¢ urzgdowego publikatora dla ustawodawstwa pelnil
,Dziennik rozporzadzen dla okupowanych polskich obszaréw”. Od 1 IX 1940
r. zmienil on nazwe¢ na ,,.Dziennik rozporzadzen dla Generalnego Gubernator-
stwa™0, Przytoczone wyzej uregulowania dotyczace GG ustanawiane byly

35 Tamze, sygn.: 4.26,30,65,72,75,80,118,138,143,157.

36 Tamze, sygn.: 25,28,39,42,45,70,98,116,139,168.

¥ RGBI 1939, cz. I, 5. 2077-2078; A Weh, dz.cyt., C 100, § 5.

38 A. Klafkowski, Okupacja niemiecka w Polsce w $wietle prawa naroddw, Poznan
1946, s. 60; A. Weh, dz.cyt., C 120, Pierwsze rozporzadzenie o odbudowie administracji
okupowanych polskich obszaréw z 26 X 1939 r., przypis nr 7 do § 3, ust. 1.

¥ A Wrzyszcz. Ustawodawstwo okupacyjne dla dystryktu Galicja 1941-1944 [w:] Studia
z historii panfstwa, prawa i idei, prace dedykowane Profesorowi Janowi Malarczykowi, pod red.
A.Korobowiczai H. Olszewskiego, Lublin 1997, 484-485.

40 Tamze, s. 487; G.O. Grassmann, Die deutsche Besatzungsgesetzgebung wihrend des
2. Weltkrieges, Tiibingen 1958, s. 48-49. Rezultaty niemieckiego ustawodawstwa w GG po kilku
miesigcach okupacji (do 10 IV 1940 r.) przedstawit F.W. Adami, Die Gesetzgebungsarbeit im
Generalgouvernement. Ein Uberblick iiber die bisher geleistete Aufbauarbeit, Deutsches Recht
1940, Heft 16, s. 604-617.
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przez generalnego gubernatora, a akty wykonawcze wprowadzaly podlegte mu
organy centralne. Za zupelny ewenement nalezy uzna¢ akt oskarzenia, ktore-
go podstawa bylo mi¢dzy innymi naruszenie przepisOw rozporzadzenia wy-
danego przez szefa dystryktu radomskiego?!.

Wisréd spraw rozpatrywanych przez Sad Specjalny w Radomiu przewaza-
ty przestgpstwa pospolite. Oskarzonym zarzucano grozby karalne, kradzieze,
oszustwa, rozboje, przywlaszczenie funkcji publicznej, spowodowanie uszko-
dzenia ciala, paserstwo, uszkodzenie rzeczy, falszywe oskarzenie, naruszenie
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tapownictwo, ktusownictwo, spo-
wodowanie pozaru, naruszenie przepisOw paszportowych i dewizowych,
sprzeniewierzenie, nielegalny hazard, szantaz, falszowanie dokumentow, za-
bojstwa. Rozpatrywano takze sprawy charakterystyczne wylacznie dla okresu
wojny i okupacji. Byly to postgpowania przeciwko mieszkancom GG, ktorzy
wbrew przepisom okupacyjnym nie oddali posiadanej broni, nie oddali radio-
odbiornika i stuchali zagranicznych audycji, prowadzili korespondencje z oso-
bami zamieszkalymi za granica, w krajach z ktérymi korespondencja byta za-
broniona. Duzga grup¢ stanowily oskarzenia o naruszenie licznych wojennych
i okupacyjnych przepisow gospodarczych i finansowych krgpujacych swobod-
na dziatalno§¢ gospodarcza. Powazny odsetek spraw dotyczyt naruszania ogra-
niczen natozonych na ludnosé¢ zydowska. Zydzi zamieszkujacy na terenie dys-
tryktu radomskiego karani byli za brak gwiazdy Dawida na ramieniu i brak
odpowiedniego oznaczenia sklepow. Czgsto sadzono ich takze za nielegalny
handel i nielegalny ubdj. Przedmiotem postgpowan byly tez naruszenia prze-
pisow o przymusie pracy i zakazie opuszczania gett. Warto zwrdci¢ uwage,
ze w tym ostatnim przypadku odpowiedzialno§¢ ponosili takze Polacy, kto-
rzy udzielili pomocy uciekinierowi z getta. Wérdd oskarzonych przed Sadem
Specjalnym w Radomiu najwigksza grupg stanowili Polacy. W opracowanych
przeze mnie aktach liczba podsadnych Polakow przekracza sto siedemdzie-
sigt 0sob, co stanowi ponad 70 % ogdtu oskarzonych. Obywatele Rzeszy Nie-
mieckiej (Reichsdeutsche) i osoby pochodzenia niemieckiego (Volksdeutsche)
to zaledwie po kilkunastu oskarzonych. Wigksza grupe podsadnych stanowi-
li Zydzi. Wystgpowali oni jako oskarzeni w ponad trzydziestu wypadkach.
Warto zwroci¢ uwage, ze ostatnie posiedzenie Sadu Specjalnego w Radomiu
przeciwko oskarzonym Zydom, ktérego protokét udato mi si¢ odnalezé od-
bylo si¢ 30 VI 1942 r.42. W sprawach cywilnych Zydzi podobnie jak Polacy

41 APR SSR, sygn. 201, k. 17, Rozporzadzenie szefa dystryktu radomskiego z 20 XI 1939 r.

42 Tamze, sygn. 38, k. 226. Przytoczone w niniejszym akapicie dane oparto na analizie
zachowanych akt Sadu Specjalnego w Radomiu. Warto zwrdci¢ uwage na podobienstwa
w poréwnaniu z orzecznictwem Sadu Specjalnego w Katowicach. Alfred Konieczny przedstawii
wnikliwg, szczegolowy statystyke rodzajow spraw rozpatrywanych przez ten sad w okresie wojny
i okupacji. Rodzaje przestgpstw sg bardzo podobne. Podstawowa roznica to sprawy, w ktérych
przedstawiciele ludnos$ci zydowskiej oskarzani byli o naruszanie przepisow specjalnych
obowigzujacych t¢ grupg. W orzecznictwie Sadu Specjalnego w Katowicach sprawy te nie zostaly
wyodrebnione. A Konieczny, dz.cyt., s. 203-209.
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wystepowali przed sadami niemieckimi w Generalnym Gubernatorstwie wy-
lacznie wtedy, gdy innym uczestnikiem lub strong takiego postgpowania byt
Niemiec, lub osoba pochodzenia niemieckiego. Wyjatkiem byli Zydzi prze-
siedleni do GG z Niemiec. Przez pewien czas mogli oni samodzielnie stawac
w procesach cywilnych przed sadami niemieckimi w Generalnym Guberna-
torstwie jako obywatele Rzeszy. 25 XI 1941 r. wydane zostalo jednak rozpo-
rzadzenie, a 3 XII 1941 r. dodatkowy okélnik, ktére pozbawialy ich obywa-
telstwa niemieckiego. Tym samym Zydzi z Rzeszy utracili mozliwo§¢ wyste-
powania przed sagdami niemieckimi w GG. Warto zaznaczy¢, iz w dystrykcie
lubelskim praktyka wyprzedzita rozwiazania legislacyjne i juz w kwietniu
1941 r. pozbawiono Zydow tych uprawnier*3.

Najpowszechniej orzekang kara byla kara wigzienia (Gefangnisstrafe).
Rozpigtos¢ w wymiarze kary w orzecznictwie Sadu Specjalnego w Rado-
miu wynosita od 6 dni do 2,5 roku. Najczeéciej sad orzekal karg kilku mie-
sigcy wiezienia. Prawie rownorzedna pod wzglgdem czgstotliwosci byta ka-
ra pieniezna (Geldstrafe) wymierzana w polskiej walucie*4. Jej rozpigto$é
wahata si¢ od 50 zt do 1500 zt. Sad Specjalny w Radomiu najcze$ciej orze-
kat kar¢ pieniezna w wysokosci kilkuset zt. W wypadku nie uiszczenia ka-
ry pieni¢znej wymierzana byla zastgpcza kara aresztu (Haft) lub wigzienia.
Stosowano z reguly nastgpujacy przelicznik: ldzien wigzienia lub aresztu
odpowiadat kwocie 10 zi, chociaz bywaly od tej zasady wyjatki. Trzecia
pod wzgledem czestotliwoséci orzekang kara byta wyodrgbniona w niemiec-
kim prawie karnym kara cigzkiego wigzienia (Zuchthaus). Rozpigtos¢ kary
ciezkiego wiezienia w orzeczeniach Sadu Specjalnego w Radomiu wynosi-
ta od 1 roku do 10 lat. Najczgséciej wymierzano kary 1,5 roku, 2 lat i 3 lat
ciezkiego wigzienia. Warto doda¢, ze wspomniana wyzej kara pieni¢zna by-
la takze orzekana jako kara dodatkowa obok kary wigzienia lub kary ciez-
kiego wiezienia*>. Sad Specjalny w Radomiu orzekat takze kary $mierci.
Wsréd opracowanych przeze mnie akt odnalaziem cztery takie przypadki.
Jednym ze skazanych byt obywatel Rzeszy Herbert, ktéry dopuscit si¢ prze-
stepstwa gospodarczego powiazanego z fatszerstwem dokumentéw. Drugi
wyrok wydano przeciwko Polakowi, ktéry zamordowal swoja zong i 3-mie-
siecznego syna. Dwa pozostale wyroki orzeczone zostaly przeciwko Pola-

43RGBI. 1941, cz.1,5. 722; APR, GDR, sygn. 33, k. 321-322; A. Wrzyszcz, Das Deutsche
Gericht in Lublin 1940-1944 — referat wygloszony na konferencji naukowej w Lipsku
.Europédisches Forum Junger Rechtshistoriker/innen, Leipzig 2000 i oddany do druku
organizatorom konferencji. Na temat przynaleznosci panistwowej Zydoéw wysiedlonych z Rzeszy
Niemieckiej do Generalnego Gubernatorstwa zob. blizej D. Majer, dz.cyt., s. 567-569. Ze wzgledu
na rozmiary niniejszego artykulu pomijam kwesti¢ przynaleznosci pafistwowej mieszkancow GG
i stosunku GG wobec Rzeszy. Zob. blizej G. Eisenblatter, Grundlinien der Politik des
Reiches gegeniiber dem Generalgouvernement 1939-1945, Frankfurt am Main 1969, s. 96-110.

44 Wyjatkowo tylko wymierzano t¢ kare w markach niemieckich obywatelom Rzeszy. Np.
APR SSR, sygn. 21, k. 37.

45 Np. APR SSR, sygn.: 1747,71,7494 i in.
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kom, ktoérzy przechowywali ukrywajace si¢ poza gettem zydowskie
dzieci*6. W zespole akt Sadu Specjalnego w Radomiu nie napotkalem
natomiast wyrokow $mierci wydanych przeciwko Zydom, ktorzy nie-
legalnie opuszczali getta. Jeden taki przypadek zachowatl si¢ w dokumen-
tach wydzialu sprawiedliwosci urzedu gubernatora dystryktu radomskie-
go*?. Sad Specjalny w Radomiu wydawat niekiedy takze wyroki uniewin-
niajace, stanowily one jednak do$¢ niewielki odsetek orzeczen. Byly takze
wypilgki wycofania aktu oskarzenia przez prokuratur¢ na posiedzeniu
sadu®®.

Nieco ponad polowe spraw rozpatrywano w skladzie trzyosobowym. Ak-
ty oskarzenia w sprawach kwalifikowanych przez prokuraturg¢ jako niezawile
przekazywano do orzekania jednoosobowego. W zachowanych archiwaliach
stanowia one ok. 46 % ogotu postgpowan. Zblizone dane przedstawil wydzial
sprawiedliwosci za rok 1940. Proporcje byly podobne, ale z przewagg kilku
procent na rzecz wyrokéw wydanych jednoosobowo*?. W 1941 r. kierownik
wydzialu sprawiedliwosci wydal zarzadzenie w sprawie energicznego zwal-
czania handlu na czarnym rynku. Sugerowal przekazywanie spraw do roz-
strzygania jednoosobowego, a tam gdzie to bylo niemozliwe nakazywal roz-
patrywanie takich oskarzen natychmiast, odsuwajac w czasie inne postgpowa-
nia®0. W realiach radomskich korzystano takze z mozliwosci wydawania na-
kazow karnych (Strafbefehl). W 1940 r. zastosowano je az w 730 sprawach?!.
W zachowanych aktach Sadu Specjalnego w Radomiu znajduje si¢ tylko oko-
o 20 takich nakazéw. Wymierzano w nich wylacznie kary pieni¢zne i kary
wiezienia. Warto zauwazy¢, Ze ukarani na mocy nakazu karnego bardzo rzad-
ko korzystali z mozliwo$ci odwolania si¢ do sadu specjalnego. Sprzeciwy te
byly mato skuteczne. W kilku znanych mi wypadkach sad utrzymal w mocy
nakaz karny bez zadnych zmian, a w jednym zamienil kar¢ wig¢zienia na ka-
re pienigzng’2. Rozprawy Sadu Specjalnego odbywaly si¢ prawie wylacznie
w Radomiu. Posiedzenia wyjazdowe na rokach w Konskich i Opatowie, mia-
ty miejsce sporadycznie®3.

Z zachowanych w Archiwum Pafistwowym akt sadu specjalnego wynika, iz
w ciagu kilku lat jego funkcjonowania ferowalo wyroki kilkunastu sedziow pod
kierownictwem przewodniczacego Eberta. Ebert uczestniczyl w posiedzeniach

46 Tamze, sygn. 2, k. 4, sygn. 74, k. 266, sygn. 107, k. 79, sygn. 184, k. 40.

47 APR, GDR, sygn.: 251, k. 44. Zachowaly si¢ tez trzy wyroki $mierci w takich sprawach
wydane przez Sad Specjalny w Kielcach. Tamze, sygn.: 222, k. 15-39.

48 Np. APR SSR, sygn. 17.24,31,40,56,96,156,179 i in. W catym 1940 r. wydano tylko 17
wyrokéw uniewinniajacych, a az 502 wyroki skazujace. APR,GDR, sygn.: 206, k. 16.

49 Wyroki w skiadzie trzyosobowym - 247, wyroki wydane przez jednego sedziego — 255.
APR,GDR, sygn.: 206, k. 16.

50 Tamze, sygn. 225, k. 9-10.
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sadu prawie wytacznie jako przewodniczacy sktadu sedziowskiego. Oprocz nie-
go sporadycznie przewodniczacymi sktadow sedziowskich byli sedziowie: Fren-
ken, Muhs, Bauer, dr Burmeister, dr Kubowitz, Pooth, Langenmayr, von der
Warth, Heyne. Poza tym w Sadzie Specjalnym w Radomiu orzekali: dr Huber-
nagel, dr Kofler, Jens, von der Miilbe, Betthausen i Thomashof. Obok przewod-
niczacego Eberta najczesciej brali udziat w wydawaniu wyrokow sedziowie: von
der Warth, Langenmayr i Heyne, gdyz byli oni zatrudnieni w Sadzie Specjal-
nym w Radomiu®*. Pozostali sedziowie pracowali na stale w innych sadach: na
przyktad w Sadzie Niemieckim w Radomiu — sedziowie Jens, Thomashof, dr
Kofler, w Wyzszym Sadzie Niemieckim w Radomiu - sedziowie dr Burmeister,
dr Kubowitz, Betthausen, dr Hubernagel, w Sadzie Specjalnym w Kielcach —
von der Miilbe”?. Jeszcze mniej liczna byla obsada kadrowa prokuratorow wy-
stepujacych przed Sadem Specjalnym w Radomiu. Oskarzycielami na posiedze-
niach sadu najczgsciej byli: Reh i Hiltgens. Nieco rzadziej pojawiali si¢ Ballat,
Walch, Blum i dr Miinstermann. Tylko w jednym poszycie natknalem si¢ na
dra Kampsa jako przedstawiciela prokuratury. Srodowisko prawnikéw niemiec-
kich w Generalnym Gubernatorstwie bylo stosunkowo nieduze. Diemut Majer
w powolywanej wyzej pracy oszacowala jego liczebnos¢ na ok. 100 sedzidw
i adwokatow i ocenila, Ze byla to grupa do§¢ hermetyczna®®. W realiach radom-
skich w ciagu kilku lat okupacji te same osoby pelnily funkcje prokuratoréw
i sedziéw sadu specjalnego. Dotyczylo to dra Hubernagela, ktéry do czerwca
1940 r. wystgpowal w kilku sprawach jako prokurator, a dopiero od sierpnia te-
goz roku zasiadal w skladach orzekajacych w charakterze sedziego®’. Inaczej
potoczyla si¢ kariera zawodowa s¢dziego Langmayra, ktéry orzekal jeszcze
w styczniu 1943 r., ale w lipcu tegoz roku widzimy go juz na stanowisku pro-
kuratora’3.

Obstuge kancelaryjng Sadu Specjalnego w Radomiu wykonywata grupa
kilkunastu urz¢dnikow. NajczgsSciej w rozprawach uczestniczyli Ramthun
i Ide. Nieco rzadziej na posiedzeniach protokolowali: Hoffmann, Neumann,
i Cilwik. Pozostali urzgdnicy pojawiali si¢ na sali sgdowej sporadycznie. By-
li to: Pieper, Lauterbach, Weinfeld, Barth, Nothnagel i Gliese. Ze wzgledu na
wspomniang wyzej przynalezno$¢ narodowosciowa podsadnych konieczne by-

54 APR,GDR, sygn. 210, k. 15.

55 APR, Wyiszy Sad Niemiecki w Radomiu (dalej: WSNRY), sygn.: 1,234,5,7; APR, Sad
Niemiecki w Radomiu (dalej: SNR), sygn. 14, k. 10; APR, GDR, sygn. 210, k. 14, sygn. 214,
k. 9, sygn. 222, k. 17.

5 D. Majer, dz.cyt., s. 857-858. Przytoczone w niniejszym akapicie nazwiska sedziow
niemieckich ustalitem na podstawie akt sadowych. Niestety akta te nie zawieraja imion, dlatego
w wypadku wigkszosci prawnikéw i urzgdnikéw wymienionych w dalszych fragmentach artykulu
réwniez zdolalem odnalezé tylko nazwiska.

57 APR,SSR, sygn.: 23,81, 202. G. Hubernagel byl tez autorem artykutu o tworzeniu i za-
daniach sadéw niemieckich w GG. G. Hubernagel, Aufbau und Aufgaben der deutschen Ge-
richte im Genelagouwernement, ,Deutsches Recht” 1941, 1, s. 8-11.

58 Tamze, sygn.: 40,158.
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lo zapewnienie tlumacza na rozprawach sadowych. Funkcje t¢ wypelnial naj-
czeSciej Szambelan, pozostali tlumacze pojawiali si¢ przed sadem znacznie
rzadziej. Byli to: Filipiak, Welna, Urban, Frankenberg, Wroblewska, Marcin-
kowski, Szczepaniak i Jasny.

Warto takze zwrdci¢ uwage na udzial adwokatéw niemieckich w poste-
powaniach przed Sadem Specjalnym w Radomiu. Zawdéd adwokacki mogli
wykonywaé wszyscy, ktorym przystugiwaly takie uprawnienia w Rzeszy Nie-
mieckiej oraz adwokaci pochodzenia niemieckiego, dopuszczeni do spelnia-
nia tych funkcji w Generalnym Gubernatorstwie. Do wykonywania praktyki
adwokackiej niezbgdne bylo zezwolenie kierownika gléwnego wydzialtu spra-
wiedliwosdci. Dotyczylo otwarcia kancelarii w jednej, okre§lonej miejscowo-
$ci i moglo by¢ opatrzone warunkiem wystgpowania tylko przed oznaczonym
sadem. Adwokaci musieli prowadzi¢ sprawy osobiscie i nie mogli réwnole-
gle wykonywacé praktyki w Rzeszy. Podlegali nadzorowi kierownika wydzia-
tu sprawiedliwosci przy urzedzie gubernatora dystryktu3®. Najczesciej wyste-
powal przed sadem adwokat niemiecki Heinz Schmitz, ktéry rozpoczal prak-
tyke przed Sadem Specjalnym w Radomiu na poczatku 1941 r. Do pierwszej
dekady lutego uzywal pieczatki z Rzeszy. Wynikalo z niej, ze dotychczas pro-
wadzit obstuge prawna na terenie Zaglebia Ruhry i mogt stawaé przed naste-
pujacymi sagdami: Amtsgericht in Miilheim i Landgericht in Duisburg. Od 13
I 1941 r. uzywal w pismach procesowych juz adresu radomskiego®. Heinz
Schmitz wystapit przed Sadem Specjalnym w Radomiu w kilkudziesigciu
sprawach reprezentujac oskarzonych Niemcow i Polakow, natomiast nie zna-
laztem danych potwierdzajacych, ze bronit tez oskarzonych Zydow. Warto
doda¢, iz Heinz Schmitz zostal rdwniez powolany na stanowisko notariusza
dla dystryktu radomskiego. Znacznie rzadziej stawal przed sadem specjalnym
adwokat niemiecki Karl Vilinger, ktory rowniez miat swoja siedzib¢ w Ra-
domiu. Wymienieni wyzej dwaj przedstawiciele niemieckiej palestry pojawia-
li sie¢ takze na posiedzeniach Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu®!.
Poza nimi wymieni¢ mozna adwokata dra Gerharda Schmidta, ktory podal
Sadowi Specjalnemu w Radomiu swoj tymczasowy adres w hotelu ,Bristol”
w Warszawie i stajacego z substytucji adwokata Friibussa2. Wystgpowali oni
jednak przed sadem sporadycznie. W jednej ze spraw pojawil si¢ tez adwo-
kat niemiecki z Gliwic Joachimski i zostal dopuszczony przez sad do repre-
zentowania oskarzonego®. Liczba adwokatéw niemieckich pracujacych
w czasie okupacji w dystrykcie radomskim byla jednak o wiele wigksza. Naj-

59 A. Weh, dz.cyt., C 120, $ 4; C 135, Rozporzadzenie z 13 IX 1940 r. o niemieckich
adwokatach w Generalnym Gubernatorstwie, $ 1-4: L. Wolfgramm, Deutsche Rechtsanwiilte
und deutsche Notare im Generalgouvernement, Deutsches Recht 1942, Heft 43/44, s. 1428-1429.
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61 APR, WSNR, sygn.: 1, k. 31,35; sygn. 2. k. 25.

62 APR,SSR, sygn.: 61.89.

63 Tamze, sygn. 201.
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czgsciej zatrudnieni oni byli w réznych organach administracji. Na przyktad
adwokat i notariusz niemiecki Stockheck byl kierownikiem oddziatlu perso-
nalnego, a takze stal na czele kancelarii prezydialnej w urzgdzie gubernatora
dystryktu. Wydzialem gospodarki zarzadzal adwokat Wetzel, a zastgpca kie-
rownika wydzialu spraw wewngtrznych byl adwokat dr Adler. W tym wy-
dziale byt zatrudniony takze adwokat dr Wrobbel%. Nie jest to na pewno li-
sta zamknigta. Prawnicy niemieccy wystgpowali tez w postgpowaniach cywil-
nych przed Sadem Niemieckim w Radomiu jako opiekunowie matoletnich
dzieci pochodzenia niemieckiego®.

Cecha specyficzna o$rodka radomskiego byl udzial polskich adwokatow
w postgpowaniach przed niemieckimi sadami okupacyjnymi. Byl to prawie
zupelny ewenement w Generalnym Gubernatorstwie. Poza dystryktem radom-
skim przez pewien czas takie prawo mieli czlonkowie Komisarycznej Rady
Adwokackiej w Warszawie oraz czterej adwokaci pracujacy w organizacji Pa-
tronat, ktérzy uzyskali jednak tylko prawo przegladania akt®. Tymczasem ad-
wokaci radomscy zostali dopuszczeni do wszelkich czynnosci procesowych
przed Sadem Specjalnym w Radomiu. Byli to adwokaci: Jozef Bramski, Ed-
mund Masiak, Stanistaw Berger i Wactaw Walkiewicz6”. Edmund Masiak wy-
stgpowat takze przed Wyzszym Sadem Niemieckim w Radomiu®®. Niewyklu-
czone, ze te nadzwyczajne uprawnienia adwokatéw w Radomiu, ktérych nie
mialy pozostale srodowiska polskiej palestry w Generalnym Gubernatorstwie,
zwigzane byly z osoba prezesa Sadu Apelacyjnego w Radomiu dra Witolda
Pradzynskiego. Byl on dobrym znajomym generalnego gubernatora Hansa
Franka jeszcze sprzed wojny%.

Ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja na glgbsza analiz¢ prawno-
karng orzecznictwa Sadu Specjalnego w Radomiu. Wydaje si¢, ze taka ana-
liza pozwolitaby oceni¢ prac¢ niemieckich s¢dziow, prokuratorow i adwoka-
tow oraz stwierdzi¢ czy podejmowane przez nich dzialania byly zgodne z 6w-
czesnym prawem. Interesujacy jest zwlaszcza aspekt narodowos$ciowy
w orzecznictwie sagdow specjalnych. Edmund Zarzycki w powolywanych wy-
zej pracach udowodnil, ze oskarzeni Polacy byli karani znacznie surowiej od

64 APR,GDR, sygn. 18, k. 76, sygn. 202, k. 1, 10.
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pacyjnym wymiarze sprawiedliwoéci, zob. blizej E. Douma, Rechtsanwilte als Staatsdiener.
Der . Einsatz” der Rechtsanwolte in der Justiz wohrend des Zweiten Weltkrieges [w] Justiz und
Nationalsozialismus. Juristische Zeitgeschichte, Bd. 1, Hrsg. von Justizministerium des Landes
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Niemcow przez sady specjalne funkcjonujace na Pomorzu Gdariskim. Z dru-
giej strony we wspomnieniach adwokata niemieckiego Giinthera Nollau, kto-
ry wykonywal praktyk¢ adwokacka w Krakowie w czasie okupacji znalezé
mozna opini¢ diametralnie odmienna. Giinther Nollau twierdzi, ze sady w Ge-
neralnym Gubermnatorstwie szczegolnie surowo traktowaly przestgpcow Niem-
cow prowadzacych nielegalne interesy na czamym rynku, aby daé dobry przy-
ktad miejscowej ludnosci’0. Na poparcie swojej tezy podaje jednak tylko je-
den przyktad orzeczonej kary $mierci. Przytoczony powyzej wyrok Sadu Spe-
cjalnego w Radomiu skazujacy na §mier¢ obywatela Rzeszy Niemieckiej zda-
je sig¢ potwierdzaé ten poglad, ale pamigtaé nalezy ze dotyczylo to tylko prze-
stgpstw gospodarczych i nie ma zadnych podstaw, aby tezg t¢ rozszerza¢ na
inne rodzaje przestgpstw. Mozna natomiast zauwazy¢é gorszg pozycje Zydow
przy wymierzaniu zastgpczych kar wigzienia lub aresztu. W wypadku nie uisz-
czenia kary pieni¢znej skazani Zydzi w niektorych sprawach musieliby od-
byé kare pozbawienia wolnosci dwukrotnie dtuzsza niz Polacy, czy Niemcy’!.

Bez udokumentowanej, szczegélowej analizy prawno — karnej catego
orzecznictwa trudno wysuwac ostateczne wnioski. Wydaje sig, Ze sady spe-
cjalne w Generalnym Gubernatorstwie powinny doczekac si¢ kompleksowych
opracowan analitycznych uwzgledniajacych judykature.

70 G. Nollau, Das Amt. 50 Jahre Zeuge der Geschichte, Miinchen 1978, s. 45.
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