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Anna GrzeSkowiak-Krwawicz: O forme rzqdu czy o rzqd dusz.
Publicystyka polityczna Sejmu Czteroletniego. Wydawnictwo Instytutu Badan
Literackich Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2000, ss. 402.

Literatura Sejmu Czteroletniego wzbogacita si¢ w ostatnim czasie 0 obszerna monografie
omawiajaca publicystyke polityczng lat 1788-1792. Poprzez literacki tytut ksiazki O forme rzg-
du czy o rzqd dusz Anna Grzeskowiak-Krwawicz sygnalizuje czytelnikowi wazng zmiang jaka
dokonala si¢ w okresie Sejmu Wielkiego zarowno w formie, jak i w samej tresci pism politycz-
nych.

Rozwazania czeéci pierwszej, zatytutowanej W powodzi pism, byly punktem wyjécia dla oma-
wiania fenomenu publicystyki Sejmu Czteroletniego. Przedmiotem uwagi Autorki stata si¢ najpierw
problematyka wolnosci stowa, jej roli oraz ograniczen w pi$miennictwie publicystycznym lat 1788-
1792, a takie poszukiwanie uzasadnienia dla tak licznych i réznorodnych opinii wspotczesnych
o prawie wypowiadania wlasnych pogladéw w sprawach publicznych. W pracy wykazano, iz pu-
blicystyke polityczna (liczbg piszacych szacuje si¢ na blisko 90 osob) przeznaczano gtéwnie dla
sejmujacej Warszawy i szlacheckiej prowincji. W wigkszosci przypadkow akcja publicystyczna li-
derow stronnictw sejmowych miata posta¢ przemyslanych dzialan propagandowych, o czym $wiad-
czy zbiezno$¢ wielu argumentéw i stosowanych chwytéw polemicznych.

Na zakonczenie czgéci pierwszej Autorka sygnalizuje kierunki zainteresowan 6wczesnej pu-
blicystyki, a takze zestawia pewne jej cechy wspdlne. Waznym jest spostrzezenie, ze publicysty-
ka lat 1788-1792 malo miejsca poswigcata sprawom zagranicznym. Przedmiotem zainteresowania
bylo gléwnie zagadnienie organizacji wladz panstwowych, w tym przede wszystkim rozwazania
na temat zasady nastgpstwa tronu. Nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze kluczem dla zrozumie-
nia zjawiska publicystyki politycznej z lat 1788-1792 jest stowo ,.dyskusja”, ktora towarzyszyta
ciagtej wymianie mysli i pogladéow. Dyskusja nie rozgrywala si¢, jak wczesniej, na linii pisarz -
czytelnik, ale réwniez pisarz - adwersarz polityczny, z ktorego opiniami polemizowano.

Do przemyslenia byloby przeniesienie pewnych rozwazan z czeéci I do czgsci III lub do
rozbudowanego zakorczenia. Niektore poglady i oceny znajduja swoje rozwinigcie oraz szersze
uzasadnienie dopiero w dalszych fragmentach pracy.

W czgdci drugiej, zatytutowanej O forme rzqdu, odnajdujemy najpierw oméwienie publicy-
styki przedsejmowej bgdacej glownie konsekwencja wystapienia S. Staszica. Przedstawiony przed
rozpocze¢ciem obrad Sejmu Wielkiego program naprawy Rzeczypospolitej byl niespojny i nie-
zbyt radykalny. Dopiero publicystyke polityczng z lat 1788-1792 charakteryzowata wszechstron-
no$¢ tematow. a poruszane w niej zagadnienia reformy wojska, skarbu, sejmu, sytuacji stanéw
nieuprzywilejowanych oraz sukcesji tronu wskazuja, iz zdawano sobie sprawe z koniecznosci
rownolegiego reformowania wielu sfer 6wczesnego zycia politycznego. spolecznego oraz gospo-
darczego.

Jak ustalita Autorka, obalenie Rady Nieustajacej zamknelo na jaki$ czas dyskusj¢ publicy-
styczng nad problemem organizacji wiadz panstwowych. Zreszta niemal caty rok 1789 nie przy-
niost spektakularnych dyskusji publicystycznych, za to ukazaly si¢ wtedy wazniejsze dzieia po-
lityczne doby Sejmu Wielkiego. Omawiana monografia zawiera zwig¢zla charakterystyke zawar-
tych w nich koncepcji ustrojowych.

Zastuga publicystyki sejmowej byto, iz problem miast i mieszczan zaczgto rozpatrywac nie
tylko w aspekcie gospodarczym, ale gtéwnie pod katem przyznania mieszczanom prawa do wspot-
rzadzenia panstwem oraz korzystania z prerogatyw cywilnych i wojskowych, stuzacych jedynie
stanom uprzywilejowanym. Skoncentrowanie si¢ przez Autork¢ na pismach traktujacych o pra-
wach mieszczan pozwolito zaobserwowaé pewne cechy odrdzniajace dyskusje nad prawami miast
i mieszczan od pozostalych polemik publicystycznych doby Sejmu Czteroletniego. Waznym spo-
strzezeniem dotyczacym dyskusji nad poprawa sytuacji chiopow jest to, iz niektérzy autorzy ak-
centowali konieczno$¢ nadania im wolnosci osobistej.



380 RECENZIE

Czgs¢ trzecia i ostatnia, pt: O rzqd dusz zaczyna si¢ od oméwienia ostrej polemiki wokot
Zasad do poprawy formy rzgdu przyjetych przez Sejm w grudniu 1789 roku. Proponowane re-
formy ustrojowe oraz zblizajacy si¢ termin sejmikéw lutowych wywotaly gwattowny wzrost licz-
by pism politycznych. Najostrzejszy spor publicystyczny Sejmu Wielkiego toczy! si¢ na kanwie
nastgpstwa tronu (wydano ok. 150 pism). I cho¢ problem nie byl nowy w XVIII-wiecznej lite-
raturze politycznej, ranga jego tym razem byla szczegdlnie duza. W tej czeéci pracy Autorka
miala ulatwione zadanie poniewaz problem sukcesji tronu jest — dzigki pracom Zofii Zielinskiej
- jednym z najlepiej opracowanych zagadnien z okresu Sejmu Wielkiego. Zapewne dlatego sta-
rano si¢ uwypukli¢ sposéb prowadzenia walki politycznej, klimat i cechy charakterystyczne ow-
czesnej publicystyki oraz to, iz dyskusja nad sukcesja tronu stanowila cze§¢ szerszych polemik
nad sposobami i zakresem reform politycznych.

Prowadzone polemiki réznily si¢ od wezesniejszych dyskusji precyzjg i wszechstronnoscia
wyrazanych opinii. Niejednokrotnie nawet w krotkich wystapieniach przybieraly one postaé
mniej lub bardziej kompleksowych propozycji rozwiazan ustrojowych. Szeroko wykorzystywa-
nym Srodkiem w sporze o sukcesje tronu byty odwolania historyczne. Powolywano si¢ takze
na obce wzory ustrojowe, wykazujac przy tym nieraz duze znawstwo problemu. Podkresla to
Autorka kilkakrotnie w swojej pracy, jednak bez szerszego komentarza, co u historyka ustro-
Ju moze rodzi¢ pewien niedosyt, ale i stanowi¢ pewna inspiracje do dalszych badan. Nalezy
odnotowac¢, iz szczegdlne zainteresowanie budzily wzory angielskie. Byly tez nawigzania do
systemu amerykarskiego oraz rodzacego si¢ niemal rownolegle modelu francuskiej monarchii
konstytucyjnej.

Druga polowa 1790 r. to swoiste apogeumn walki propagandowej, badZ majacej uzasadni¢
badz zdyskredytowac lini¢ polityczna stronnictwa patriotycznego. Ogloszenie w sierpniu 1790 r.
Projektu do formy rzqdu oraz zblizajacy si¢ koniec dwuletnich obrad sejmu i przygotowywane
na listopad sejmiki ztozyly si¢ na wyrazny wzrost liczby pism politycznych. Wszystkie miaty na
celu przekonanie szlachty prowincjonalnej do racji swojego obozu. Jak wykazala Autorka, isto-
ta polemik wokol Konstytucji 3 Maja zawierata si¢ w jednym siowie — wolno$¢, a koncentro-
wala si¢ przede wszystkim na sprawach ustrojowych. Przeciwnicy Konstytucji wskazywali glow-
nie na utracong wolno$¢ z uwagi na przyjety model silnej wladzy dziedzicznego monarchy. Z ko-
lei zwolennicy Konstytucji ripostowali, iz jej wprowadzenie zabezpiecza Rzeczpospolite przed
magnacka dominacja i obcg interwencja, czyli pozwala na zachowanie wolnosci.

Wiréd metod propagandowych, jakimi postugiwali si¢ autorzy licznych pism politycznych
z lat 1788-1792 szczegoélnie trzy zdajg si¢ tu wysuwaé na plan pierwszy. Sila perswazji utwo-
row, uwypuklanie obrazu przeciwnika politycznego oraz manipulacje jezykowe majace przeko-
na¢ odbiorcow do przedstawianych pogladow. Pierwsze dwa zjawiska nie byly obce wczesniej-
szej rodzimej tradycji pi$miennictwa politycznego, natomiast element ostatni byl w zasadzie no-
wy, co slusznie w omawianej pracy zaakcentowano.

Podkreslenie w zakorczeniu oryginalnosci i walorow polskiej publicystyki na tle angielskiej
jest interesujacym spostrzezeniem, ktére zapewne mogtoby znalez¢ uzasadnienie w odrgbnej pra-
cy. Prawem Autorki bylo zrezygnowanie z poréwnywania polskich pism politycznych doby Sej-
mu Wielkiego z pracami o§wieceniowych filozofow i teoretykow panstwa. Rzeczywiscie oby-
dwa gatunki wypowiedzi mozna uzna¢ za odmienne. Jednak poréwnanie o§wieceniowych wzor-
cow, na ktore - jak sygnalizuje sama Autorka ~ wielokrotnie powolywali si¢ polscy pisarze pu-
blicysci, uczynitoby prace jeszcze ciekawsza i cenniejsza.

Autorka wykazata, iz w okresie Sejmu Czteroletniego powstala nowoczesna publicystyka
polityczna, ktéra w prostej linii stanowila kontynuacj¢ bogatych tradycji rodzime;j literatury po-
litycznej. Nie mozna bylo oczywiscie wyczerpa¢ wszystkich watkéw zwigzanych z publicystykg
polityczng Sejmu Czteroletniego. Z bardzo dobrym efektem Anna Grzeskowiak-Krwawicz skon-
centrowala si¢ na wybranych elementach, w tym giéwnie na analizie dyskusji, jakie toczyly si¢
za pomoca pism politycznych nad zagadnieniami polityczno-ustrojowymi. Wskazala przy tym
liczne cechy charakterystyczne oraz sposob funkcjonowania w spoleczenstwie szlacheckim
publicystyki doby Sejmu Czteroletniego.
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Na podkreslenie zastuguje ujecie przez Autorke publicystyki lat 1788-1792 jako $rodka walki
politycznej. Takie podejscie do zagadnienia wniosto istotne nowosci do wczesniejszych badan,
ktore nie eksponowaty lub pomijaty to, do kogo adresowano éwczesng literaturg publicystyczng
i co chciano przez jej wydanie osiagnac¢. Autorka dobrze wywiazala si¢ z postawionego sobie
zadania i na tle argumentéw rzeczowych niejednokrotnie przedstawita §rodki wyrazu, styl i nie-
ktore cechy formalne omawianych dziet. Walorem recenzowanej pracy jest takze to, iz sporo
miejsca po§wigcono tworczosci publicystycznej mniej znanej, ktora niejednokrotnie lepiej od ow-
czesnych dziel, oddaje klimat i sposob prowadzenia polemik politycznych tamtej doby.

Autorka dobrze panuje nad licznymi watkami, przedstawia zagadnienie syntetycznie. W wie-
lu przypadkach nie tylko uzupeinia i prostuje wczes$niejsze ustalenia literatury przedmiotu, ale
dokonuje nowych, w tym takze co do autorstwa i czasu powstania niektérych anonimowych pism.
Podstawa materialowa badan jest imponujaca. Stanowily ja gtownie pisma polityczne z lat 1788-
1792, z ktorych wykorzystano ponad 420. Dla historyka ustroju i prawa ksigzka ma duze zna-
czenie. Co prawda, nie ma w niej szerszych analiz wlasciwych dla metody historycznoprawne;j,
jednak liczne spostrzezenia, sugestie czy uogdlnienia moga wzbogaci¢ dotychczasowe ustalenia
i stanowi¢ inspiracj¢ dla tej czg$ci nauk historycznych.

Dzieto Anny Grzeskowiak-Krwawicz z cala pewnoscia stanowi duzy krok w kierunku za-
koriczenia prac podjetych przez R. Pilata, a kontynuowanych przez W. Konopczynskiego, T.
Kostkiewiczowa, E. Rostworowskiego oraz Z. Zielinska nad zagadnieniem literatury polityczne)
Sejmu Czteroletniego.

Wojciech Organi§ciak (Katowice)

Antoine A gostini, La pensée politique de Jacques-René Hébert (1790-
1794), (= Coll. d. ’Histoire des Idées Politiques dirigé par Michel Ganzin),
Presses Universitaires d ‘ Aix-Marseille 1999, s. 227.

Omawiana rozprawa ukazala si¢ w ramach aktywnego od kilku lat Centre d’Etudes et de
Recherche d’Histoire des Idées et des Institutions Politiques dzialajagcego na Wydziale Prawa
i Nauk Politycznych Uniwersytetu Aix-en-Provence-Marseille. Teksty J.R. Héberta publicysty
i polityka Rewolucji Francuskiej, byly do tej pory studiowane jako element walki politycznej
epoki, zwlaszcza okresu lat 1792-1794, kiedy to giosit on polityke rewolucyjnego ekstremizmu
i pochwaty terroru jako jedynej metody rozwigzywania problemow politycznych. Autor podjal
szczegolowy analize tworczosci publicystycznej Héberta celem ustalenia jego pogladow
politycznych, jak i ich pewnej ewolucji w toku wydarzen rewolucyjnych od 1790 do 1794. Stad
takie kwestie jak niejasny Zyciorys Héberta przed 1790, jak i problem kontekstu $cisle
aktualizujgcego, ktory okreslat gros tekstow Héberta, zostaly, niekoniecznie slusznie, na
marginesie rozwazan, ktore autor podzielil na dwie czgéci: pierwsza, zatytulowana Hébert, un
patriote avancé, obejmowata pierwszy okres jego publicystycznej dzialalnosci az po sierpien
1792, druga, pt. Hébert, un républicain extremiste okres terroru az po $mier¢ bohatera
zgilotynowango zgodnie ze spirala terroru robespierrowskiego, ktory to terror Hébert nie tylko
stale popieral, ale i dazyl do jego zaostrzenia. Niewatpliwie, analizy szczegélowe autora s
pozyteczne, ukazuja ponad biezacymi wydarzeniami pewne zasadnicze koncepcje socjalne
i polityczne Héberta. Nalezy tu wspomniec, iz Hébert, takze z uwagi na specyficzny styl jego
gazety Le Pére Duch@sne, pisywanej maniera §wiadomych wulgaryzméw jezykowych, co mialo



