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Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu 3-5 grudnia 1918 r.
Do druku przygotowal, wstgpem i przypisami opatrzy! Bogustaw Polak. Wy-
dawnictwo Uczelniane Politechniki Koszalinskiej, Koszalin 1999, ss. 215.

Problematyka Powstania Wielkopolskiego i procesu odzyskiwania niepodleglosci nadal bu-
dzi zainteresowanie badawcze. Zwraca si¢ uwage nie tylko problemy wojskowe, ale i zagadnie-
nia ksztaltowania wiadz i nowego ustroju a krag osob zajmujacych si¢ ta problematyka jest sze-
roki. Do czolowych badaczy nalezy wywodzacy si¢ z poznanskiego oSrodka naukowego Bogu-
staw Polak. Jego osiagnigcia w zakresie badania i popularyzacji dziejow Powstania Wielkopol-
skiego sg ogromne. W szeregu artykulach i ksigzkach zajal si¢ wieloma problemami dotyczacy-
mi Powstania Wielkopolskiego, byl organizatorem ogolnopolskich seminariéw historykéw Po-
wstania Wielkopolskiego i redaktorem toméw referatow z owych konferencji. Znany tez jest ja-
ko wydawca zrodet z tego okresu!.

Tym razem B. Polak skierowal swe badania ku korzeniom polskiego parlamentaryzmu II
Rzeczypospolitej ~ Polskiemu Sejmowi Dzielnicowemu, jaki obradowal w Poznaniu w dniach 3-
5 grudnia 1918 r. Po zakoriczeniu obrad ukazat si¢ w formie ksiazki diariusz opisujacy przebieg
Sejmu i uroczystosci mu towarzyszacych?. Wobec zniszczenia w czasie II wojny $wiatowej ar-
chiwaliow dotyczacych Sejmu znajdujgcych si¢ w poznarnskim archiwum, jest to Zrédio o pierw-
szorzednym znaczeniu 1 wykorzystywane bylo przez wszystkich historykéw zajmujacych si¢ od-
radzaniem panstwowosci polskie).

Edycja Zrédet archiwalnych przy zachowaniu wiernosci tekstu, nawet gdy opatrzona zosta-
nie bigdnym komentarzem, stuzy upowszechnieniu danego Zrodta. Wydanie zrodiowe ksigzki jest
przedsigwzigciem odwaznym. Decyzji takiej przy$wieca¢ moze cheC popularyzacji wydarzenia
czy instytucji. Jednakze adresatem edycji winien by¢ nie tylko milo$nik przesziosci, lecz i ba-
dacz. Oczekiwaé zatem chcieliby$Smy krytycznego opracowania z wykorzystaniem nie tylko in-
nych zrodet, ale i pelnej dostgpnej literatury.

W 1998 r. Wielkopolskie Towarzystwo Kulturalne przy wspotudziale Wojewodzkiej Biblio-
teki Publicznej w Poznaniu wydato rzadki juz dzi§ Dziennik. Podjeto wowczas decyzj¢ o reprin-
cie z nienajlepiej zreszta zachowanego egzemplarza, cho¢ juz wowczas zastanawiano sig. czy nie
nalezy przygotowaé¢ edycji z zaznaczeniem blgdéw i podaniem nowych ustalen i uzupetnien.
Uznano jednak, ze krytyczne wydanie byloby przedsigwzigciem przedwczesnym. Podobne dyle-
maty towarzyszyly przygotowaniom do nowego wydania Volumina Legum?.

Przygotowana przez B. Polaka publikacja zawiera wbrew tytutowi (ktory nie jest zresztg toz-
samy z tytulem podstawy edycji) nie tylko Dziennik wydany w 1918 r. We wstepie Wydawcy
nie znajdziemy jednak opisu drukow bedacych podstawa wydania. Wyjadnijmy zatem, Ze oprocz

U Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Wybor érédet. Wybér i opracowanie Antoni Czu-
binski i Bogustaw Polak, Poznan 1983; Wojsko Wielkopolskie 1919 r. Cz. II: Rewindykacja
Pomorza i Wielkopolski 1920 r. Wybodr dokumentow wojskowych. Wstep, wybor i opracowanie
Bogustaw Polak, Irmina Polak, Koszalin 1986. Samodzielnie natomiast przygotowal m.in.:
Wojsko Wielkopolskie 1919 r. Cz. I: Rozwdj organizacyjny i zjednoczenie z Wojskiem polskim
(marzec — listopad 1919 r.). Wybdr dokumentow wojskowych, Koszalin 1985; Front przeciw-
niemiecki 1919 r. Wybdr dokumentow wojskowych, Koszalin 1990; Walka o polskq granice za-
chodnig 1918-1921. Wybor Frodet, Koszalin 1993; Walka o polskq granice wschodnig 1918-
1921. [Wybor Zrodet], Koszalin 1993.

2 Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu, w grudniu 1918. Poznan 1918,
Naktadem i czcionkami Drukarni i Ksiggarni §w. Wojciecha, ss. 120.

3 Zob. S. Grodziski, Dziatalnos¢ wydawnicza w dziedzinie irddet do historii parstwa
i prawa polskiego. Osiggniecia i niepowodzenia, CPH, t. XXXII, z. 2, 1980, s. 24-26; Z prac
nad reedycjg Volumina Legum, CPH, t. XXXIII, z. 1, 1981, s. 260-261.
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Dziennika zamieszczono tu PrzedloZenia dla Polskiego Sejmu Dzielnicowego w r. 1918, ktore
nie znalazly si¢ w oryginainym Dzienniku (jest to osobne wydawnictwo liczace 17 stron). Nie
obejmuje on tez projektéw uchwal (zamieszczonych przez B. Polaka na s. 207-215) stanowia-
cych réwniez odrgbne druki. Byly w nim natomiast ilustracje, ktérych nie zamieszczono w re-
cenzowanym wydawnictwie.

Dla wydawcy - historyka wojskowosci — Sejm zdaje si¢ by¢ tylko jednym z elementow na
drodze do walk zbrojnych. We wstepie nie znajdziemy zatem genezy Sejmu, skrétowego choc-
by przestawienia wyborow delegatow, krytycznego rzutu oka na przebieg obrad czy w koncu
omowienia znaczenia Sejmu. Kilka wersow liczaca bibliografia Sejmu jest nadzwyczaj uboga,
zawierajgca jedynie prace ogolne dotyczace Powstania Wielkopolskiego. Pominigte natomiast zo-
staly prace poswiecone wylacznie Sejmowi%.

Przyja¢ mozna — bo zasad wydawniczych nie wskazano wyraznie, ze Wydawca podaje tres¢
iroédel w oryginale, bez jakichkolwiek zmian. Nie zostala uwspoéiczesniona pisownia (poza nie-
licznymi wyjatkami). Regulg bylo tez podawanie w przypisie chocby krotkich, ale czesto 1 diuz-
szych przypisow biograficznych (w przypadku W. Korfantego przypis liczy az 2 strony). Jest to
cenne uzupelnienie, gdyz wiele postaci wystgpujacych w tekscie trudno zidentyfikowa¢. Brak na-
tomiast indeksu i przypisow dotyczacych obiektow, ulic czy w koncu poréwnania dawnych nazw
geograficznych z obecnymi.

Koniecznym zabiegiem wydawaé by si¢ moglo sprawdzenie lub cho¢by ujednolicenie da-
nych bezposrednio zwigzanych z wydawanym zrédiem. I tak spotykamy si¢ z roznymi okresle-
niami samego Sejmu, ktéry nawet okre§lany jest jako ,tzw.” (s. 20, 21). Niekonieczne s3 wyja-
$nienia w dotyczace terminu obrad Sejmu — czytelnik zna bowiem choéby z karty tytulowej
i wstepu nie tylko miesiac (s. 54, 62, 91), ale nawet dokiadna datg (s. 20, 21, 33, 55).

Biogramy sprawiajag wraZenie przepisanych, wstawianych automatycznie. Wydawca nie
uwzglednit bowiem miejsca, w ktérym zostaly umieszczone. Na przyklad gdy zrodiowy tekst
wymienia czterech wicemarszatkow, w przypisic Wydawca informuje, ze Jozef Rymer byt jed-
nym z trzech wicemarszatkow sejmu” (s. 61). Zamiast biogramu Mieczyslawa Palucha podano
obszerny zyciorys Henryka Sniegockiego (s. 147), natomiast Wiadystawowi Seydzie poswigco-
no az dwa przypisy z réznymi zreszta danymi (s. 54 i 100).

Przypis biograficzny wstawiano, gdy po raz pierwszy pojawialo si¢ dane nazwisko, cho¢ od-
stapiono od tej reguty w przypadku Wincentego Kurpierza (s. 62-64, 87), Wojciecha Trampczyn-
skiego (s. 80, 142), Jedrzeja Moraczewskiego (s. 104 - 105). Wystgpuje jednak pewna niejed-
nolito§¢ w stosowaniu przypisow. Znajdziemy na przykiad notk¢ dotyczaca papieza Benedykta
XV (s. 58), nie ma natomiast przypisu po§wigconego papiezowi Klemensowi XIV (s. 59). Sg tez
notki po$§wigcone powszechnie znanym politykom takim jak Ignacy Jan Paderewski i Jozef Pil-
sudski, czy tez politycy zagraniczni jak na przykiad David Lloyd George (zwré¢my jednak uwa-
ge. ze ,,Georg” to nie imig, lecz drugi czlon nazwiska - s. 64). Zabrakio natomiast wyjasnienia
przy nazwisku ,Kramarz” (s. 105) - Karel Kramaf (1860-1937), pierwszy premier niepodlegie)
Czechostowacji.

Uzycie w przypisie wyjasnienia ,brak danych” nasuwaé¢ moze dwa przypuszczenia: Wydaw-
cy nie udato si¢ ustali¢ dokiadniejszych danych biograficznych lub tez - jedli jest to osoba zna-
na - sugerowaé¢ moze ch¢é wskazania, ze nie chodzi o t¢ wiasnie znang osobg. Pierwsze przy-
puszczenie zdaje si¢ by¢ oczywistym, gdyZ nie sposdb ustali¢ danych niektorych delegatow.
Z druga mozliwoscig mamy do czynienia w sposob wyrazny w przypadku Stefana Piechockie-
g0, pozniejszego ministra sprawiedliwosci (s. 87). Wydawca wstawiajac przypis ,.brak danych”

4 M. Jabczynski, Kwestia spoteczna w obradach Poznariskiego Sejmu Dzielnicowego 3-
5.XI1. 1918, .Przeglad Zachodni” R. 4:1948 nr 12, s. 710-718; Z. Dworecki, Mysl polityczna
Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu w grudniu 1918 r. w: Polska mysl polityczna na ziemiuch
polskich pod pruskim panowaniem. Pod red. S. Kalembki, Warszawa-Poznan-Torun 1988, s.
218: A. Gulczynski, , Poznariski” Sejm Dzielnicowy, czyli uwag kilka o korzeniach parla-
mentaryzmu odradzajgcej sie Polski, ,Kronika Miasta Poznania” 1998 nr 4, s. 9-26.



392 RECENZIE

przy pierwszym pojawieniu si¢ nazwiska w tekécie wyraznie zasugerowal, ze chodzi o inng oso-
be, niz ta, przy ktorej dodano przypis biograficzny (s. 112). Tak jednak nie jest. Podobny biad
wystepuje w przypadku Wojciecha Sosinskiego (s. 96 1 s. 152).

Zwroci¢ tez nalezy uwage na kilka osob o utrwalonej pozycji w historii nie rozpoznanych
przez Wydawce. Naleza do nich Jan Mildner (1887-1960) — adwokat, pozniejszy posel (s. 86);
dr Kazimierz Karasiewicz (1862-1926) — lekarz, dziatacz spoteczny, o$wiatowy i gospodarczy.
ktory stangl na czele Urzedu Osadniczego w Poznaniu (s. 88); Pawel Dubiel (1879-1941) — wy-
bitny dziatacz narodowy na Slasku (s. 92); Seweryn Samulski (1866-1935) - jeden z czolowych
dziataczy gospodarczych w Wielkopolsce, cztonek zarzadu zakladow H. Cegielski w Poznaniu
(s. 96); Franciszek Ryll (1878-1928) — aktor i rezyser teatralny, bardzo popularny w Poznaniu
(s. 99); Wiktor Gosieniecki (1976-1965) - artysta malarz i rysownik, pierwszy dyrektor Szkoty
Sztuk Zdobniczych w Poznaniu (s. 52-53); ks. Tadeusz Zakrzewski (1883-1961) — sekretarz i ka-
peian prymasa E. Dalbora, pézniejszy rektora Polskiego Kolegium Papieskiego w Rzymie, bi-
skup pomocniczy tomzynski i ordynariusz ptocki (s. 53).

Wydawcy nie udalo si¢ ustali¢c danych dotyczacych niewielu postaci wystepujacych w cze-
$ci sprawozdawczej Dziennika. Wskazaé jednak nalezy kilka zle zidentyfikowanych postaci,
mniej znanych — Szembek - nie Andrzej (s. 133), lecz Bogdan (por. s.171), ale takze czolowych
postaci zycia politycznego jak Ksiazg Radziwill - to nie Fryderyk (s. 50), lecz poset Ferdynand
Radziwill, ks. Lisiecki — nie Stanistaw (s. 50-51), lecz poset ks. Arkadiusz, p6zniejszy biskup
katowicki, Polczyniski ~ to nie Andrzej, lecz dr Leon Janta-Polczynski, poZniejszy senator i mi-
nister rolnictwa. Zupelnym nieporozumieniem jest uznanie Hofmana za polityka polskiego (s.
139), podczas gdy jest to Adolf Hoffmann (1858-1930), pruski minister wyznan religijnych.

Wydany w 1918 r. Dziennik zamyka lista delegatéw. Zawiera ona szereg bigdow, w tym
zapewne drukarskich. B. Polak podal ja w swym wydawnictwie bez jakiegokolwiek komenta-
rza (s. 167-192). Choéby podsumowanie owej listy delegatéw nie pozwoli nam na okreslenie,
ze na Sejm wybrano 1399 delegatow (co uczynit we wstepie na s. 11). Liczbe posléw mozna
pomniejszyé, gdyz dwukrotnie wystepuja: Wi. Helinski z pow. poznanskiego (s. 168, poz. 53
1 57), J. Bieganski z pow. kepinskiego (s. 168, poz. 5 i 16), K. Tomaszewski z Westfalii i Nad-
renii (s. 190-191, poz. 2 i 46), prawdopodobnie takze J. Wypych z pow. kepinskiego (s. 168,
poz. 11 i 15), F. Kaczmarek z pow. wschowskiego (s. 171, poz. 1 i 4), L. Raczkowski z pow.
witkowskiego (s. 172-173, poz. 1 i 10). W dwdch powiatach zauwazy¢ mozemy bl¢dna nume-
racje lub pominigcie nazwisk delegatow. Dotyczy to powiatow raciborskiego — 7 pozycji a 6 de-
legatow (s. 118-119 Dziennika i s. 190 recenzowanego wydania) i strzelinskiego — 11 pozycji
a tylko 10 wymienionych nazwisk (odpowiednio s. 109 i 172). B. Polak nie wyjasnia tych po-
mytek. Moglo to by¢ bigdne oznaczenie numeracji delegatéw z tego powiatu lub pominigcie na-
zwiska. Tymczasem w literaturze wymienia si¢ jeszcze dwoch delegatéw z powiatu strzelinskie-
go: robotnika Wojciechowskiego z Kruszwicy i dr Zygmunta Zakrzewskiego ze Strzelna’, kto-
rzy mogliby uzupetini¢ owego brakujacego delegata.

Szereg osOb nie umieszczono bowiem w spisie delegatow a znamy je z innych zrodel. Z do-
tychczasowych badan wynika, ze liste delegatdw zamieszczong w Dzienniku mozna poszerzy¢
0 osoby, ktére zostaly wymienione w oficjalnych komunikatach komitetéw wyborczych. I tak
w samym Poznaniu delegatami zostali Zenon Lewandowski i dr. Marian Seyda (pierwszego po-
minigto, gdyz dwukrotnie umieszczono w spisie Wiadystawa Helinskiego z Pomarzanowic, dru-
giego pomytkowo zapisano jako dr Schulc)®.

W pracy wystepujg liczne bledy rzeczowe, jak na przykiad informacja o Najwyzszym Try-
bunale Konstytucyjnym, zamiast Administracyjnym (s. 61), czy twierdzenie jakoby juz we wrze-
$niu 1918 dokonywano w Katowicach wyboru delegatow na sejm dzielnicowy (s. 61). Co do

5 Z. Dworecki, Polskie rady ludowe w Wielkopolsce 1918-1920, Poznan 1962, s. 42. 9
K. Chudzinski, Strzelno w powstaniu wielkopolskim 1918-1919, Strzelno 1986, s. 9.

6 Zob. zestawienie delegatéw z Poznania i powiatéw poznariskich: A. Gulczynski, op.
cit.. s. 22 (pod poz. 38 winno by¢: Skotudzianka).
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struktury Komisariatu Naczelnej Rady Ludowej wyjasni¢ mozna, Ze nie istnialty w nim departa-
menty (s. 83), a W. Seyda nie przestal petni¢ funkcji Komisarza NRL gdy zostal Ministrem by-
tej Dzielnicy Pruskiej (s. 54), gdyz obie instytucje istnialy przez pewien czas réwnoczesnie. Wa-
lenty Dymek zostal w 1945 r. nie biskupem (tym byl juz od 1929 r.), lecz arcybiskupem tytu-
larnym. Wladystaw Seyda nie tylko nie uzyskal doktoratu we Wioctawku, lecz wcale takiego
stopnia nie posiadat (s. 54 i 100), natomiast w sierpniu 1920 r. zostal Prezesem Sadu Najwyz-
szego i zlozyl mandat poselski (nie za$ jak podaje B. Polak w 1922 r.). Pewng niezrg¢cznoscia
jest tez twierdzenie, jakoby papiez Benedykt XV ,przyczynil si¢ do ogtoszenia w 1917 r. Ko-
deksu Prawa Kanonicznego” (s. 58).

Niestety pojawily si¢ tez biedy drukarskie réznego zreszta rodzaju — na przykiad dotyczace
wystgpujacych w tekscie Zrodlowym nazwisk: Wroblewski zamiast Rydlewski (s. 92), Sokalnic-
ka, zamiast Sokolnicka (na s. 143), Wienusz zamiast Wierusz (s. 62). Po$piech zamiast Pospiech
(s. 151), w 47). Znajdziemy blgdy w nazwiskach autoréw — Michalski zamiast Michatowski (s.
53) czy Krasnowski zamiast Krasowski (s. 38), jak i pojgciach prawnych — ,,promocji” zamiast
wprowincji” (s. 142), ,kapitularmym” - zamiast ,kapitulnym” (s. 38), ,,ograniczony” zamiast ,,0r-
ganiczny” (s. 61).

Decyzja o wydaniu Dziennika zdaje si¢ by¢ podjeta przedwczesnie. Dostepny jest bowiem
reprint rzadkiego druku. Przygotowang przez B. Polaka edycj¢ uzna¢ mozna za przyczynek do
popularyzacji procesu odzyskiwania niepodlegto$ci w zaborze pruskim. Walorem ksiazki — mi-
mo przestawionych uwag ~ s3 bowiem przypisy biograficzne, utatwiajace, przynajmniej w cz¢-
$ci, zrozumienie tekstu. Jednakze publikacja stanowi jedynie zaprezentowanie pewnego etapu ba-
dan nad korzeniami polskiego parlamentaryzmu II Rzeczypospolitej i sta¢ si¢c winna wskazow-
ka do dalszych penetracji i dociekan naukowych.

Andrzej Gulczynski (Poznain)

Waldemar Kozyra, Urzgd wojewddzki w Lublinie w latach 1919-1939,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999, ss. 362, 3 mapki.

Praca Waldemara Kozyry po§wiecona zostala wojewodzie i urzgdowi wojewddzkiemu w Lu-
blinie w latach 1919 do 1939. Autor jest historykiem, ktory wszed! na plaszczyzne badan histo-
ryczno-ustrojowych z rozmachem i w zasadzie z powodzeniem. Nie napisal pracy o wojewodzie
w Polsce w okresie migdzywojennym ale istniejaca na ten temat wiedz¢ ozywil i wypelnit przez
swoje badania, ktore poszly w glab jednego wojewodztwa lubelskiego i przedstawily wojewode
i jego urzad w dziataniu. Wojewodztwo lubelskie bylo wtedy jednym z wazniejszych i central-
nie polozonych terytoriow Rzeczypospolitej Polskiej, cho¢ bylo zaliczane do tzw. Polski B. Cigz-
ko tez przezywato wojne polsko-radziecka i napas¢ hitlerowska na Polske. Musz¢ podkreslic, ze
takiej pracy historyczno-ustrojowej dotad w literaturze naukowej nie bylo i jednoczesnie zauwa-
zy¢, ze nie jest to tylko praca historyczno-ustrojowa ale takze historyczna, gdyz ma takie wat-
ki, ktére zapewne historyka administracji nie zainteresowalyby.

Spojrzmy najpierw na baze¢ Zrédlowa opracowania. W mediewistyce istnieje dyrektywa me-
todyczna, wymagajaca od badacza zbadania calego materialu Zrédlowego w zakresie jego tema-
tu. Historyk nowozytny ze wzgledu na obszernos$¢ i wielo§¢ zZrodel cieszy si¢ w zakresie tego



