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I. ROZPRAWY

JANUSZ SONDEL (Krakéw)

Prawo rzymskie jako zrodlo inspiracji*

Kazdy kto blizej zajmowal si¢ rola prawa rzymskiego w dawnej Polsce,
stosunkowo szybko musial doj§¢ do wniosku, ze problemu tego nie da si¢
sprowadzi¢ tylko do kwestii bezposredniego wplywu tego prawa na tres¢ okre-
slonego zrdédta. Jego oddzialywanie mozna bowiem stwierdzi¢ przynajmniej
w kilku réznych dziedzinach, na ktoére staralem si¢ wskaza¢ w opublikowa-
nym przed kilkunastu laty artykule pt. O roli prawa rzymskiego w dawnej
Polsce uwagi ogdlne'. W chwili obecnej jednakze nie mam watpliwosci, ze
moje owczesne wywody wymagaja uzupelnien o szereg nowych wiadomosci,
bez ktorych rozwazania na temat inspirujacej roli Zrédet rzymskich w wie-
kach pdzniejszych bylyby niepelne. Konieczne tez okazuje si¢ poglebienie
niektorych rozwazan, jakkolwiek zadnej z omawianych kwestii nie zamierzam
przedstawi¢ w sposob wyczerpujacy, a to z tego wzgledu, ze kazda z nich
moze stanowi¢ temat odrgbnej rozprawy. W szczegdlnosci nalezy tu wigc
wskaza¢ na takie obszary badawcze jak:

1)Bezposrednie zastosowanie prawa rzymskiego
w pewnym okreslonym zakresie, mianowicie w odniesieniu do $wieckich
scholaréw i innych czlonkéw spolecznosci uniwersyteckiej, oskarzonych
o cigzkie przestgpstwo i sadzonych przez sad krolewski. Zasada ta, sformu-
fowana po raz pierwszy przez Kazimierza Wielkiego w akcie fundacyjnym
Uniwersytetu Krakowskiego?2, zostala powtérzona w przywileju miasta Kra-

*) Artykut niniejszy stanowi poszerzona wersj¢ referatu wygtoszonego przeze mnie na Zjez-
dzie Katedr Historyczno-Prawnych w Ustroniu w dniu 17.09.2000 r.

! Acta Universitatis Lodziensis, Folia Iuridica 21, 1986, s. 45-65.

2 Zob. Codex Diplomaticus Universitatis Studii Generalis Cracoviensis, Cracovia 1870, Nr 1:

Si vero scolaris laycus, bedellus, stationarius, aut ipsorum familiaris de crimine homici-
dii, adulterii, membrorum mutilatione aut letali vulnere vel quocunque nefario excessu fuerit
accusatus extunc non secundum consuetudines patriae vel Statuta, sed iuxta leges per
nos aut judicem deputatum accusatus debebit iudicari...
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kowa3, w akcie odnowienia uczelni wydanym przez Wiladystawa Jagielie?,
a ponadto w zatwierdzeniu przywilejow Uniwersytetu przez papieza Jana
XXIIP oraz w konstytucji Zygmunta Augusta z roku 15706. Powotywat si¢
na nig jeszcze w drugiej potowie XVIII wieku Teodor Ostrowski’ przy oka-
zji omawiania réznych rodzajéw sadéw w Polsce, m. in. takze sadu rektora.8

2)Subsydiarna rola prawa rzymskiego. Oczy-
wiscie nalezy uzna¢ za idace zbyt daleko stwierdzenie Jana Wincentego
Bandtkiego?, ze prawo to mialo w Polsce vim atque auctoritatem iuris sub-
sidiarii, ale trudno przej$¢ do porzadku dziennego nad charakterystyczng wy-
powiedzig Bartlomieja Groickiego:

,saska ziemia i Polacy sg wolni od prawa pospolitego cesarskiego!?, al-
bowiem oni maja prawo swoje statuta i przywileje, Sasowie od cesarza Kon-
stantyna i Karolusa, Polacy od Kazimierza Wielkiego, Wladystawa Jagielta
i od innych krélow polskich i ksigzat na wieki nadane,” (to nie mniej) ,,gdy

Terminem leges w $redniowieczu okreslano prawo rzymskie w przeciwienstwie do ius czy-
li prawa kanonicznego. Wyjasnit to zreszta Zygmunt August w cytowanym nizej postanowieniu
z 1570 roku (zob. przyp. 6):

Leges autem, secundum quos deprehensi in recenti crimine et comprehensi iudicandi sunt,
declaramus intelligi debere civiles, scholis publicis et scholaribus competentes.

Uzywano tu rowniez takich okreslen jak ius civile (tak np. wydany rownoczesnie z przywi-
lejem Kazimierza Wielkiego dokument wiadz miejskich Krakowa mowi o institutiones iuris ca-
nonici et civilis), ius caesareum, ius scriptum itd.

3 Codex Diplomaticus t. 1, Nr 2.

4 Ibidem, Nr 16.

5 Ibidem, Nr 47.

6 Ibidem, t. V, Nr 436.

7 T. Ostrowski, Prawo cywilne albo szczegdlne Narodu Polskiego z statutow i konstytucji
koronnych i litewskich zebrane, rezolucjami Rady Nieustajqcej objasnione, dodatkami z praw
kanonicznego, magdeburskiego i chetmirskiego pomnozone, a porzqdkiem praw rzymskich uto-
Zone, wyd. 11, t. 2,s. 117. Mowiac o sadownictwie nad scholarami, stwierdza Ostrowski, iz $wiec-
ki ...iuz nie wedle zwyczaju Patryi, albo Krdlestwa naszego ani wedle Statutow iego, ale we-
dle praw od sedziego przez nas deputowanego criminaliter oskarzony, bedzie sqdzon. Autor
ten nie rozumiat technicznego znaczenia terminu leges wystgpujacego w akcie Wiadystawa Ja-
gielly, ktorego czg$¢ w tlumaczeniu polskim tutaj przytoczyl, i stad popadt w swoistg sprzecz-
no$¢: nie wedle Statutow, ...ale wedle praw... Zagadnieniem sagdownictwa nad scholarami Aka-
demii Krakowskiej zajatem si¢ blizej w artykule pod takim wiasnie tytulem ziozonym do druku.
Zob. na ten temat rowniez J. Sondel, Prawo rzymskie w dokumentach Akademii Krakowskiej,
w: Dawne prawo i my§] prawnicza. Prace historyczne poswigcone pamieci Wojciecha Marii Bar-
tla pod red. J. Malca i W. Uruszczaka, Krakow 1995, s. 174-176.

8 W zwigzku z omawianym zagadnieniem wymaga podjecia badan problem w jakim stop-

sniu zostal wprowadzony w Zycie na terenie arcybiskupstwa gnieznienskiego, stosownie do po-
stanowieri przywileju Zygmunta I, opracowany przez Macieja Sliwnickiego projekt ogélnostano-
wej kodyfikacji pt. lus Polonicum Sigismundinum (civile seu urbanum). Zob. na ten temat S.
Russocki, Przyczynek do kodyfikacji Macieja Sliwnickiego, CPH t. 7, 1955, z. 1, 5. 222 i n.

9 J. W. Bandtkie, Vindiciae Juris Romani Justinianei, Wroclaw 1808, s. 16 i n. Takie wla-
$nie znaczenie prawu rzymskiemu w Polsce chcial nada¢ Jakub Przyluski — zob. S. Estreicher,
Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku, Krakow 1931, s. 19.

10 Wiagnie w ten sposob okreslat Groicki prawo rzymskie, uzywajac tej nazwy rowniez przy
okazji omawiania kodyfikacji justyniaskiej — zob. Tytuly prawa maydeburskiego, Warszawa
1954, s. 38.
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na co nie maja prawa pisanego w ksiggach prawa majdeburskiego ku roz-
strzygnieniu sprawy, o ktéra prza jest, i gdzie nie zstawa przywilejow, ucie-
kajg si¢ do prawa cesarskiego™!!.

Takie znaczenie prawa rzymskiego wynikalo z faktu, ze prawo magde-
burskie, o ktérym mowit Groicki, w przypadkach luki w przepisach lub ich
niejasnosci nakazywato szukaé¢ wyjasnienia wilasnie w prawie rzymskim. Stad
tez stosowano je pomocniczo w miastach polskich lokowanych na prawie
magdeburskim, co oprécz Groickiego podkreslali tez i inni autorzy, jak np.
Cerasinus!2, a dla prawa chetminskiego, wyroslego na gruncie prawa magde-
burskiego, réwniez Marcin Kromer!3 i Piotr Rojzius!4.

3)Recypowanie szeregu instytucji rzymskiego
prawa prywatnego. Jest to szczegélnie widoczne w prawie chelminskim,
a zwlaszcza w jego rewizji torunskiej — Jus Culmense Revisum z roku 1594,
ktéra wprawdzie nie zyskala sankcji oficjalnej i zostala projektem kodyfikacji,
nie mniej jednak znalazla zastosowanie, podobnie jak i dwie poprzednie
rewizje, w szeregu miast polskich, m. in. w Gdansku i w miastach péinocne;j
czgsci Prus Krolewskich. Na terytorium dawnej Rzeczypospolitej stanowi ona
najbardziej zromanizowany pomnik prawa, w ktorym w oparciu o kodyfikacje
justynianska zostaly unormowane nie tylko podstawowe kwestie, ale rowniez
tak charakterystyczne dla prawa rzymskiego szczegdtowe instytucje, jak np.
depozyt konieczny, depozyt sekwestrowy, plus petitio, societas leonina
i wiele innych!5. W jednym przypadku, a mianowicie przy okreslaniu
wymogéw waznosci testamentu niewidomego, autorzy rewizji'® wrecz
powolali si¢ na to prawo:

11 B. Groicki, Porzqdek sqdow i spraw miejskich w Koronie Polskiej, Warszawa 1953,
s. 24. Podobnie tez czytamy w jego Artvkulach prawa maydeburskiego, Warszawa 1954, s. 67:

A poki prawa Maydeburskiego zstawa, ma byc nim sqdzone, a gdzieby go juz nie stato
z Prawa Cesarskiego maiq brac artykuly, iako ku ktdreyby rzeczy naleialo, a wedle tego sg-
dzic. Zob tez tego autora Tytuly, I. c.

12 . K. Cerasinus, Enchiridion aliquot locorum communium Iuris Maydeburgensis, Cra-
coviae 1557, s. V. Tutor.

13 M. Kromer, Polonia sive de situ, populis, moribus, magistratibus et Republica regni
Polonici libri duo, wyd. E. Czermak, Krakow 1901, s. 133-134.

14 | ist poprzedzajacy Petri Royzii Maurei Alcangicenses Regii Jurisconsulti, De Rebus in
sacro Auditorio Lithuanico ex appellatione judicatio, Cracoviae 1563. Na temat pomocniczego
stosowania prawa rzymskiego w sadach wyzszych i w sadzie asesorskim zob. I. Malinowska,
Mikolaj Zalaszowski. Polski prawnik XVII stulecia na tle owczesnej nauki prawa, Krakéw 1960,
s. 323, oraz K. Bukowska, Orzecznictwo krakowskich sqdow wyzszych w sprawach o nieru-
chomosci miejskie (XVI-XVIIl w.), Warszawa 1967, s. 15 i 19. Prawo rzymskie bylo stosowane
positkowo rowniez w sadach koscielnych. Zob. S. Estreicher, op. cit., s. 13 i n.

15 O rewizjach prawa chelminskiego zob. J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim
w Jus Culmense, Krakow 1984, oraz Elementy romanistyczne w rewizjach prawa chelmiriskie-
go: lidzbarskiej (1566), nowomiejskiej (1580) i toruriskiej (1594), Torun 1988.

16 Jus Culmense Revisum bylo dzielem Henryka Lemke (vel Lembke) i Grzegorza Heese.
Obaj byli doktorami utriusque iuris, co wywarlo wplyw na tre$¢ rewizji. Tekst jej opublikowat
M. Hanow, Jus Culmense ex ultima revisione oder Das vollstindige Culmische Recht, wyd. 2,
Danzig 1767.
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Obwohl die Blindheit ein defectus, so sollen die Blinden darum von
Verschaffung oder Disposition ihrer Guter nicht verstossen seyn, sondern
da derselben Testamentkriftig seyn soll, so muss iiber die gedachten sie-
ben Zeugen noch der achte erfodert werden, welcher des Blinden letzten
Willen auffassen, und dem Testatori, wie auch den andern Zeugen vorle-
sen soll, und diese muss eine publica persona oder notarius seyn, nach
dem romischen Rechte.

To samo, jakkolwiek w duzo mniejszym zakresie, mozna zauwazy¢
w rewizji lidzbarskiej — Jus Culmense Correctum z roku 156617, ktora
rowniez pomimo braku urz¢gdowego zatwierdzenia znalazla praktyczne
zastosowanie w diecezji warminskiej. Rewizja ta zawiera bardzo szczegotowe
wyliczenie przyczyn wydziedziczenia dzieci przez rodzicow i rodzicoOw przez
dzieci, przy czym poréwnanie odnosnych tekstow prawa justynianskiego
(Nov. 115) i odpowiadajacych im fragmentéw rewizji pozwala bez trudu
zauwazyé, ze mamy tutaj do czynienia z bardzo wyraznymi wptywami
romanistycznymi:

Ks. V cap. 48: Die Eltern mogen Ihre
Kinder auss 14. Ursachen woll
enterben. Zum ersten, ob. ein Kind
seinen Vater frewentlich stosse oder
schlage wider recht. Zum anderen,
ob. es seinen Vatter groblich
schmehet oder unehret. Zum dritten,
ob. es seinen Vatter verklagte in
Sachen die an Leib gehen. Zum
Vierten, ob. es mit Zauberey oder
Unglauben umgehet. Zum fiinfften,
ob es dem Vatter nach seinem Leben
trachtet...

Nov. 115 cap. 3:...Sancimus igitur
non licere... suum filium vel filiam
vel caeteros liberos praeterire aut
exheredes in suo facere testamen-
t0,... nisi forsitan probabuntur ingra-
ti... Causas autem iustas ingratudi-
nis has esse decernimus:

1. Si quis parentibus suis manus in-
tulerit. 2. Si gravem et inhonestam
iniuriam eis ingrasserit. 3. Si eos in
criminalibus  causis accusaverit,
quae non sunt contra principem seu
rempublicam. 4. Si cum maleficis ut
maleficus versatur, 5. vel vitae pa-
rentum suorum per venenum aut alio
modo insidiari temptaverit.

4)Wykorzystanie w praktyce prawnej posta-

nowien Kodeksu justynianskiego, a zwlaszcza tzw. Lex Quisquis (C.9,85),
w procesach o crimen laesae maiestatis za panowania Zygmunta III i Stani-
stawa Augusta. Jej wyrazne odbicie mozna dostrzec w wyroku skazujacym
Piekarskiego, ktory dokonal zamachu na Zygmunta III, a przede wszystkim
w wyroku na sprawcow porwania Stanistawa Augusta. W tym ostatnim pro-
cesie zardbwno oskarzenie jak i obrona powolywaly si¢ szereg razy na zrédia

17 Zostala ona opublikowana przez J. J. Kunigka, Jus Culmense Correctum una cum pro-
cesu juris pro Dioecesi Varmiensi, Brunsbergae 1711.
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justynianiskie wobec istnienia luk w prawie polskim!8. Dowodzi to, iz tere-
nem oddzialywania prawa rzymskiego bylo nie tylko prawo cywilne, jak si¢
na ogol przyjmuje, ale réwniez i prawo karne, zwlaszcza miejskie, czego wy-
raznym przykladem moze by¢ przejecie z tego prawa charakterystycznej ka-
ry worka (poena cullei) dla ojcobéjcéw!®. Niezaleznie od tego réwniez w pra-
wie ziemskim, poza wymieniong wyzej zbrodnig obrazy majestatu, dadza si¢
zauwazy¢ sformutowania, ktore niewatpliwie powstaly pod wptywem prawa
rzymskiego?0.

S) Przejecie rzymskiejsystematy ki prawa prywatne -
g o. Wprawdzie trudno to stwierdzi¢ w odniesieniu do statutow Kazimierza
Wielkiego?!, ale jej stosowanie zalecala wyraZnie poZniejsza literatura praw-
nicza. W szczegoélnosci uwazal ja za wzorcowg Andrzej Frycz Modrzewski
i nawet zastosowat ja poniekad w drugiej ksigdze swojego dzieta?2, a powto-
rzenie pewnych zalozen rzymskich mozna tez dostrzec w przytoczonych wy-
zej projektach kodyfikacyjnych prawa chetminskiego. Przejawialo si¢ to z jed-
nej strony w lagcznym traktowaniu prawa rzeczowego i spadkowego z uwagi
na ujmowanie nabycia spadku jako jednego ze sposobow nabycia wiasnosci?3,
z drugiej natomiast w przeciwstawianiu prawa publicznego (ius publicum)
prywatnemu (ius privatum), a w ramach tego ostatniego w podziale materia-
tu ze wzgledu na tre$¢ norm prawnych na personae — res — actiones®*. Ta-
ka wlasnie systematyke usitowali zastosowa¢ do prawa polskiego Maciej Sliw-
nicki i Jakub Przytuski2S. Wprawdzie Konstanty Grzybowski2® zauwazyt, ze

18 Zob. J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia,
Krakow " 1988, s. 92 i n.

19 Zob. B. Groicki, Artykuly s. 39, Porzqdek s. 209-210. Zagadnieniem tym zajalem sie
szczegélowo w artykule pt. Elementy prawa rzymskiego w miejskim prawie karnym w dawnej
Polsce, Profesorowi Janowi Kodrgbskiemu in memoriam, pod. Red. A. Pikulskiej-Robasz-
kiewicz, £odz 2000, s. 386-387.

20 Por. J. Makarewicz, Polskie prawo karne. Czgs¢ ogdlna, Lwéw — Warszawa 1919, s. 23.

21 Jak stwierdzit W. Uruszczak, Z badari nad systematykq Sredniowiecznych pomnikow
prawa polskiego, Zeszyty Naukowe UJ, 1981, Prace Prawnicze z. 97, s. 12 i n,, na ich uklad
wywarlo wplyw prawo kanoniczne.

22 Por. jego wypowiedz: Nie wiem, skad moina by zaczerpnqc lepszq metode dla prawo-
dawstwa niz z prawa rzymskiego..., A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, Dzie-
la wszystkie, t. 1, ttum, E. Jedrkiewicz, Warszawa 1953, s. 294.

231.2,9, 6. Wynikalo to z traktowania spadku jako rzeczy niematerialnej. Blizej o tym zob.
K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, wyd. 3, Warszawa 1978, s. 463.

24 por. D. 1,5, 1 oraz 1. 1. 2, 12. Na temat znaczenia rzymskiej systematyki prawa w daw-
nej Polsce zob. K. Grzybowski, Systematyka prawa w Polsce Odrodzenia, jej rola i podlo-
Ze klasowe, Odrodzenie w Polsce, t. II, cz. 2, Warszawa 1956, s. 172-212, oraz K. Koranyi,
Zagadnienie systematyki prawa, suwerennosci krola polskiego, roli prawa rzymskiego, ibidem,
s. 270-273.

25 Por. Historia paristwa i prawa Polski, t. 11, s. 269. O innych probach tego rodzaju wspo-
mina tez M. Bobrzynski, O nieznanym ukladzie prawa polskiego przez Jana Sierakowskie-
go z roku 1554, odbitka z Rozpraw Akademii Umiej¢tnosci, Krakow 1877.

26 K. Grzybowski, op. cit. s. 207. Autor ten oparl si¢ na wczesniejszych ustaleniach
R. Taubenschlaga, Jakdb Przyluski — polski romanista XVI w., Krakow 1918, s. 7.
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u tego ostatniego pisarza problematyka umieszczona w poszczegdlnych czg-
$ciach odbiega od tego, co pod tym samym terminem rozumiej3 Instytucje
justynianskie, ale autor ten nie mogl zaprzeczy¢, ze schemat 6w jest typowo
rzymski2’. Podobnych zastrzezen zreszta nie mozna podnies¢ w odniesieniu
do zastosowanego przez Andrzeja Zamoyskiego podziale materialu w jego
projekcie kodeksu. Sam Zamoyski?8 bowiem wyraznie zaznaczyl:

.» Takowego porzqdku, ktory samo przyrodzenie wytyka, Rzymscy prawo-
dawcy w Praw pisaniu trzymali sie. Dzielili na trzy czesci zbior ustaw,
w pierwszey pisali o Osobach, de jure personarum to iest, co si¢ kazdemu
z iego kondycyi y stanu nalezalo. W drugiej czesci o Rzeczach, De rerum
divisione et adquirendo ipsorum dominio. To iest iakiego gatunku iest kaz-
da rzecz, czy by¢ moze lub nie wlasnosciq szczegdlng, i iak sie moina stac
iey wlasnikiem. W trzeciey o procesie, de actione, to iest iakim sposobem
w swojej ukrzywdzony wlasnosci ma sprawiedliwosc¢ dochodzic¢” [dodajac]
.. W rozrzqdzeniu dzieta trzymatem sig rzymskiego ukladu.”

6) Uznanie prawa rzymskiego za podstawe¢ prac kody-
fikacyjnych. W szczegolnosci domagal si¢ tego Andrzej Frycz Mo-
drzewski, uwazajac takie wykorzystanie prawa rzymskiego za warunek wpro-
wadzenia w panstwie madrych i trwalych ustaw: Nie moze byc wqtpliwosci
co do tego, ze wiele trzeba przyjgc z prawa rzymskiego, w kaidym bowiem
razie jesli ma sig stworzyc cos udatnego i trwalego trzeba catkowicie przy-
Jjac z niego sposob postepowania®®.

W praktyce natomiast juz wczesniej usilowal zrealizowa¢ t¢ ide¢ Maciej
Sliwnicki, ktory podjat z inicjatywy prymasa Laskiego probe kodyfikacji,
opierajac si¢ na prawie rzymskim dla zastgpienia nim obowigzujacego w Pol-
sce prawa magdeburskiego30. Pézniej tego rodzaju tendencje odzyty w okre-
sie O$wiecenia, a ich wyrazem stala si¢ uchwala sejmu warszawskiego z 1768
roku, w mysl ktoérej specjalnie powolana dla skodyfikowania prawa komisja
miala opracowaé proiekt korektury praw czerpaiqc prawa nayprzod z statu-
tu Lit. potym 7 korrektury Pruskiey, a na ostatku y 7 powszechnego cywil-

27 Duio uwagi zagadnieniu wykorzystania systematyki rzymskiej w dawnej Polsce poswig-
cital. Malinowska, op. cit., s. 93 i n., rozpatrujac szczegétlowo pod tym katem widzenia pi-
sma szeregu prawnikow. Charakterystycznym przykladem zastosowania systematyki prawa rzym-
skiego jest rowniez uklad pracy T. Ostrowskiego, op. cit., co zreszta on sam w tytule wyraznie
podkreslit: Prawo cywilne... porzqdkiem praw rzymskich ulozone.

28 Zbior praw sqdowych przez Ex-kanclerza Andrzeja Ordynata Zamoyskiego uloiony
i w roku 1778 drukiem ogloszony, wyd. W. Dutkiewicz, Warszawa 1884, s. VI. Por. I. Ja-
kubowski, Jozef Wybicki a prawo rzymskie, Acta Universitatis Lodziensis 1981, Folia luridi-
ca 4, s. 69 oraz tego autora Prawo rzymskie w projektach kodyfikacyjnych polskiego Oswiece-
nia, ibidem, 1984, 15, s. 70.

29 A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej s. 294. Zob. W. Voise, Ksigga
o prawach Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Odrodzenie w Polsce, t. Il, cz. 2, Warszawa 1956,
s. 221.

30 por. J. Dworzaczkowa, Z historii projektu kodyfikacji Macieja Sliwnickiego, CPH
t. 6,1954,z. 1,s. 178.
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nego Rzymskiego lub innych obcych praw wszelkich..3'. 1 jakkolwiek w za-
leceniach dla dziatajacych pod przewodnictwem Andrzeja Zamoyskiego ko-
dyfikatoré6w postanowiono, ze nie powinni si¢ oni przywiazywaé bezwzgled-
nie do zadney z dawnych legislatur3?, w duzej mierze przedstawiony przez
nich projekt przyjmowal rozwiazania rzymskie. Za uzasadniong wigc trzeba
uzna¢ obserwacje W. A. Maciejowskiego?3, ktory piszac o kodeksie Zamoy-
skiego stwierdzit, ze ,,jego tworca, rownie jak Redaktorowie Francuzcy, umial
z Rzymskiego przejaé¢, co w nim bylo dobrego i dla Polski pozytecznego”.

HWptywy redakcyjne. Zauwazyé je mozna w szeregu ak-
tow normatywnych, a w duzo szerszym zakresie w literaturze prawniczej
z roznych-okreséw. Przykiadem takich wplywow, ktore rzecz jasna nie mia-
ty wigkszego znaczenia praktycznego, moze byé fragment przedmowy statu-
tu matopolskiego:

...cum cuilibet non sufficiet virium fortitudine pollere vel armorum
pulcritudine esse ornatus, si moribus et factis non fuerit decoratus...

To samo daje si¢ rowniez stwierdzi¢ w przedmowie statutu wielkopolskie-
go:

...unicuique, quod suum est tribuere, oraz...ut subiecti nostri... honeste
vivant, alterum non laedent, et jus unicuique tribuatur.

Pierwszy tekst znajduje swoje zrodlo w praef. Instytucji justynianskich:
Imperatoriam maiestatem non solum armis decoratam, sed etiam legibus
oportet esse armatam..34, pierwowzorem drugiego natomiast jest wypowiedz
Ulpiana przytoczona w D. 1,1, 10, 1 (=1. 1, 1, 3): luris praecepta sunt haec:
honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere3>.

Wskazaé tu mozna réwniez na statut z roku 1507: Quia omnis lex do-
num Dei est..3%, odpowiadajacy sformutowaniu D.1, 3, 2: Omnis lex inven-
tum est et donum Dei... oraz szereg innych.. Szczegdlne znaczenie w tej dzie-
dzinie nalezy jednak przypisa¢ obserwacji Rafala Taubenschlaga, ktory prze-

31 Volumina Legum t. VI, Petersburg 1860, fol. 711.

32 Wydawca Zbioru praw sqdowych..., Dutkiewicz (s. Il w uw.) twierdzi, ze chodzi tu o daw-
niejsze prawa krajowe, a nie o prawo rzymskie lub jakich$ innych narodéw. Poglad ten w $wie-
tle cytowanego aktu zdaje si¢ by¢ uzasadniony.

33 Cyt. za Zbior praw sqdowych s. 927.

34 Por. rowniez M. Zalaszowski, Jus Regni Poloniae, Praefatio. W tym miejscu do tresci
statutow w ich najstarszej wersji drukowanej zostata wprowadzona obszerna romanizujaca inter-
polacja, ktorej anonimowy autor staral si¢ dostosowaé brzmienie tego fragmentu statutow do tek-
stu Instytucji, a ponadto wskazal na liczne rzymskie wzory ustawodawstwa Kazimierza Wielkie-
go.

35 Zob. takze J. Laczynski: A rozum miarkowac wedle Justynijana trzema rzeczami: ut ho-
neste vivetur, nemo laedatur, unicuique quod suum est tribuatur — cyt. za Z. Kolankowski,
Zapomniany prawnik XVI wieku Jan Eqczyniski i jego , Kompendium sqdow Krola Jegomosci”,
Torun 1960, s. 103. Wczesniej t¢ wypowiedZ Ulpiana znalez¢ mozna w statutach kardynata Gwi-
dona z roku 1267 — zob. T. Silnicki — K. Golab, Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka,
Warszawa 1956, s. 126.

36 J. Herburt, Statuta Regni Poloniae in ordinem alphabeti digesta, Zamo$¢ 1597, nr 216.
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badawszy setki dokumentow, wlasnie ze wzgledu na wystgpujace w nich
zwroty i sformulowania zaczerpnigte z prawa rzymskiego doszedl do wnio-
sku, ze w Polsce w ciagu trzech wiekéw dokonala si¢ romanizacja zycia praw-
nego.37

8) Odwolanie si¢ do autorytetu prawa rzymskiego. Takie wla-
$nie znaczenie nalezy przypisa¢ wspomnianej wyzej interpolacji wlaczonej do
tresci statutoéw Kazimierza Wielkiego prawdopodobnie z konicem XV wieku.
Na to samo wskazuje rowniez kilkakrotne powolanie si¢ Wiadyslawa Jagiel-
ly na prawo rzymskie, m. in. przy okazji zezwolenia Zydom na udzielanie
oprocentowanych pozyczek wylacznie pod zastaw rzeczy ruchomych z wy-
kluczeniem rewersow38.

Tak samo Zygmunt I, nadajac szlachectwo wszystkim profesorom Aka-
demii Krakowskiej pochodzenia plebejskiego, ktorzy przez 20 lat trudnili si¢
nauczaniem, w uzasadnieniu swojej decyzji wskazal na prawo rzymskie: Et
quoniam Romani Imperii legibus statutum est, Doctores per viginti annos
publice lectioni in Universitatibus operam dantes, ius nobilitatis non solum
in personam suam acquirere, verum etiam ad successores suos legitimos in
perpetuum transfundere, laudabilem hanc legem non quoque Scholae Cra-
coviensi in Regno, dominiisque nostris in perpetuum concedimus...3%.

9) Wskazanie na potrzebg¢ wykorzystania rzymskich wzoré w w za-
kresie uregulowania szczegolowych kwestii prawnych. Jaskrawym, aczkol-
wiek niewatpliwie przesadnym tego przykladem, moze by¢ traktat Gabriela
Taszyckiego z roku 179240, Sporzadzony jako propozycja unormowania sta-
nowiska majatkowego kobiet w opracowywanym wdwczas Kodeksie Stani-
stawa Augusta?!, 6w ,prospekt”, stanowi do$é ciekawy przyczynek do oby-
czajowosci 1 pogladéw szlachty u schytku XVIII wieku. Jego autor domagatl
si¢ ograniczenia, a nawet w pewnej mierze pozbawienia kobiet praw majat-

37T R. Taubenschlag, La storia della recezione del diritto romano in Polonia, L’Euro-
pa e il diritto romano — Studi in memoriam di Paolo Koschaker, t. I, Milano 1954, s. 225 i n.
Pogladom Taubenschlaga przeciwstawit si¢ zdecydowanie A. Vetulani, Przenikanie zasad po-
wszechnego prawa kanonicznego i prawa rzymskiego do Piastowskiej Polski, Z badan nad kul-
turg prawnicza w Polsce piastowskiej, Wroclaw 1976, s. 114 i n. Uwazal on, ze owe zwroty
i terminy to erudycyjny ornament, ktérym skryba chcial si¢ popisa¢ przed czytelnikiem. Zob. na
ten temat J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce piastowskiej s. 21 i n.

38 Tak samo na prawo rzymskie powotat si¢ Kazimierz Wielki w przywileju dla Krakowa
z 1335 roku: Et secundum leges, qui prior tempore, potior est iure, propterea...,
Kodeks Dyplomatyczny Miasta Krakowa, c¢z. 1, s 22. Por. C. §, 17, 3.

39 Zob. J. Sondel, Nadanie szlachectwa profesorom Uniwersytetu Krakowskiego przez
Zygmunta I, Krakowskie Studia Prawnicze R. XXIV, 1991, s. 112 i n.

40 Co do szczegétéow zob. J. Sondel, Antyfeministyczny traktat Gabriela Taszyckiego
z 1792 roku, CPH 1. 45, 1993, z. 1-2, 5. 365-377.

41 Stosownie do zalecen Koltataja w pracach nad ta kodyfikacja postanowiono wykorzysta¢
sugestie i propozycje ze strony spoleczenstwa, ustanawiajac specjalna nagrod¢ za ,.opis najdo-
godniejszy i najstosowniejszy do potrzeb obywatelskich” (zob. S. Borowski, Kodeks Stanisla-
wa Augusta. Zbior dokumentow, Warszawa 1938, s. 20).
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kowych oraz narzucenia im oszczgdnego trybu zycia. Wyrazit to zreszta dos¢
zdecydowanie:

Gdyby mi przyszlo rzetelnie otworzy¢ moje zdanie, powiedziatbym
w ogdlnych wyrazach, ze kobiety zadnych odosobnionych nie powinny miec¢
majqtkow, ale tylko miec¢ uczestnictwo w mezowskich, ojcowskich lub opie-
kuriskich”. 1 dalej: ,,Podlug mnie nie potrzebujq kobiety posiadac oddziel-
nq wlasno$¢, tak jak nie potrzebujq dzieci miec¢ cos odosobnionego, bo pra-
wo opieki wszystkiego im dostarcza, a mitos¢ niczego nie skqpi.

W innym miejscu natomiast stwierdza Taszycki, ze kobiety albo powin-
ny by¢ catkowicie wykluczone od spadkobrania, albo uczestniczyé w nim
w jakim$ niewielkim stopniu, poniewaz ich bogactwa osobne zbytek wznie-
cajq, a zbytek niewstrzemieZliwos$c rodzi, ta zas ruguje wszelkie z serc ludz-
kich cnoty. Rozwigzanie tego problemu znalazt Taszycki w realizacji postu-
latu wprowadzenia w Polsce przepisow na wzor rzymskich leges sumptuariae,
a zwlaszcza znanej z przekazu Liwiusza lex Oppia, jakkolwiek z zalem stwier-
dza, ze ich wielokrotne nasladowanie u nas nie dalo zadnych rezultatow.

10) Recepcja pewnych zasad prawny ch. Klasyczny tego przy-
klad stanowi uregulowanie wiasciwosci sadowej w statutach Kazimierza Wiel-
kiego: Cum actor forum rei undique sequi debeat...*?, a wigc w stowach
niemal identycznych jak w odnos$nych konstytucjach cesarskich: C 3, 13, 2:
Impp. Diocletianus et Maximianus AA. Et CC. Alexandro. luris ordinem
converti postulas, ut non actor rei forum, sed reus actoris sequatur... C. 3,
19, 3: Imppp. Gratianus, Valentinianus et Theodosius AAA. Actor rei forum
sive in rem sive in personam sit actio, sequitur ...

Poréwnanie przytoczonych tekstéw nie pozostawia zadnej watpliwosci co
do rzymskiego pochodzenia cytowanej zasady statutowej. Przemawia jednak
za tym nie tylko charakterystyczne ujgcie, ale réwniez fakt, ze poczatkowo
prawo polskie kierowalo si¢ w tym zakresie wrgcz odmiennymi regulami, jak
tego dowodzi pismo Grzegorza IX, ktory ubolewal, ze w Polsce zmuszaja po-
zwanego do stawania przed sadem powoda*3. Poniewaz w zmianie tej poli-
tyki szczegdlnie zainteresowany byt Kosciol, ktéremu zalezalo, aby ksigzeta
oficjalnie uznali kompetencje sadow koscielnych nie tylko w sprawach we-
wngtrznych kleru, ale rowniez i w sporach z przedstawicielami innych warstw
spotecznych?4, pod wplywem duchowienistwa w postepowaniu sadowym za-
czela sobie torowac drogg rzymska zasada actor sequitur forum rei. W pierw-
szym okresie wprowadzono ja urzedowo na gruncie Mazowsza%>, nieco poz-
niej natomiast wystgpuje ona w przywileju lokacyjnym Bolestawa Wstydli-
wego dla Krakowa z roku 1257, przy czym z brzmienia odnos$nego fragmen-

42 Statuty Kazimierza Wielkiego, opr. Oswald Balzer, Poznan 1947, art. 52.

43 Zob. R. Hube, Prawo polskie w wieku trzynastym, Pisma t. I1, Warszawa 1905, s. 339
przyp. 1.

44 Zob. R. Grodecki, Polska piastowska, Warszawa 1969, s. 397.

45 Ibidem, op. cit., s. 206.
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tu wynika, ze Twardoslaw, per manus ktérego przywilej zostal spisany, trak-
tuje ja jako prawo obowiazujace: q u i a iuris est actor forum rei sequi de-
bear*t

Podobnych przykiadow tak wyraznej recepcji zasad prawa rzymskiego
mozna oczywiscie znalez¢ znacznie wigcej. O niektorych zreszta wspomina-
lem wyzej. Nalezy tu jednak podkresli¢, ze ten wlasnie aspekt wplywow rzym-
skich jest ciagle obecny w naszej rzeczywistosci prawnej, czego dowodem
moga by¢ paremie lacinskie umieszczone na gmachu Sadu Najwyzszego
w Warszawie.

11) Wplywy terminologiczne. Maja one oczywiscie mniejsze
znaczenie, anizeli inne przejawy oddzialywania prawa rzymskiego, nie moz-
na ich jednak lekcewazy¢, zwlaszcza w odniesieniu do wcze$niejszego okre-
su panstwowosci polskiej. Jak bowiem stusznie zauwazyt Juliusz Bardach??,
przejgcie terminologii niejednokrotnie pociggalo za soba skutki materialno-
prawne. Wspolny termin wplywal bowiem z czasem na ujednolicenie zja-
wisk nim objetych, jezeli odpowiadalo to trendowi ogdlnemu:
»Na poczatku bylo wigc przejecie terminu, a w $lad za tym mogla wystg-
powac 1 asymilacja instytucji rodzimej do wzorca znanego z «uczonego pra-
wa»”’,

Trafna jest w zwiazku z tym uwaga Adama Vetulaniego®$, ze przebywa-
jacy w najblizszym otoczeniu panujacego jako dostojnicy, doradcy i pisarze
przybyli z zachodu duchowni, ktorzy starali si¢ na teren swojej dzialalnosci
misyjnej przenies¢ nie tylko zasady wiary i moralnosci chrzescijanskiej, ale
réwniez wlasne instytucje i wyobrazenia prawne, przyczynili si¢ do przeszcze-
pienia na grunt polski stownictwa i poj¢é rzymskich za posrednictwem for-
mulowanych przez siebie aktow prawnych, a nawet wyrokow o charakterze
prejudykatéw. Pod te pojgcia i schematy poodciagali oni tez lokalne, zastane
na miejscu instytucje rodzime*?, nadajac im stosowana w podobnych przy-
padkach nazwe, co niewatpliwie sprzyjalo ich uporzadkowaniu i ujed-
noliceniu0.

46 Zob. A. Klodzinski, Przywileje lokacyjne Krakowa i Poznania, z ttumaczeniem pol-
skim i komentarzem, Poznan 1947, s. 19.

41 J, Bardach, Recepcja w historii paristwa i prawa, CPH t. 29, 1971, z. 1, 5. 55-56.

48 A. Vetulani, Przemiany w urzqdzeniach i w zyciu prawnym spoleczeristwa w poczqt-
kach paristwa polskiego, Z badan nad kulturg prawnicza w Polsce piastowskiej, Wroctaw 1976,
s. 9.

49 Tak np. Wincenty Kadlubek traktuje starostowianski obrzed postrzyzyn jako odpowied-
nik rzgmskiej adopcji.

50 por. uwage R. Hubego, Wywdd prawodawstwa polskiego i kryminalnego az do cza-
sow jagielloriskich, Pisma t. 1I, Warszawa 1905, s. 14: ,Niejeden tez pewnie instytut prawa
krajowego zrodzony na ziemi ojczystej, winien wplywowi temu (tj. prawa rzymskiego) jezeli
nie blizsze rozwinigcie, to przynajmniej nazwisko...” Zdaniem S. Estreichera, op. cit., s. 75,
tacina prawnicza dysponujaca licznymi i precyzyjnymi terminami zaréwno dla abstrakcyjnych
pojeé, jak i dla konkretnych instytucji, stala si¢ ,,wlasciwg macierza naszego jezyka prawni-
czego”.
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Szczegdlne zastugi w dziedzinie upowszechniania rzymskich terminow
prawnych nalezy z calg pewnoscig przypisa¢ Wincentemu zwanemu Kadtub-
kiem, ktory w swojej Kronice nie pominal zadnej okazji, aby nie popisa¢ si¢
znajomoscia prawa rzymskiego.’! Majac bowiem na uwadze fakt, ze dzieto
to bylo chetnie czytane przez wspoélczesnych autorowi, a w pdzniejszym cza-
sie stuzylo nawet jako podrecznik uniwersytecki®?, trudno sobie wyobrazié,
aby wystgpujace w Kronice przebogate stownictwo jurydyczne pozostalo bez
wplywu na terminologi¢ stosowana w praktyce przez jej czytelnikow.

12) Traktowanie prawa rzymskiego jako swoistego ter ti u m
comparationis,do ktorego niejednokrotnie si¢ odwolywano i to nie
-tylko w rozprawach teoretyczno prawnych, ale takze w opracowaniach maja-
cych w zamysle ich tworcow stac si¢ obowiazujacymi kodyfikacjami i rzeczy-
widcie taka funkcj¢ w praktyce spelniajacych. Daje si¢ to zauwazy¢ w tresci
kolejnych rewizji prawa chetminskiego, gdzie spotykamy stosunkowo liczne
wzmianki o jus commune czy jus commune scriptum3, a nawet wyrazne ode-
slania do prawa rzymskiego, o czym zreszta byta juz mowa. Przykladem mo-
ze by¢ tutaj przeciwstawienie w rewizji nowomiejskiej prawa chelminskiego
wspomnianemu prawu powszechnemu w Ks. III cap. 73: Quanquam jure scrip-
to communi®* tutores teneantur satisdare seu cautiones praestare rem pupil-
li salvam fore>>, consuetudine tamen juris Culmensis receptum est, ut tuto-
rum facultates et bona pupillis, ob. gestam tutelam, tacite sint obligata®®.

Przejawem tej samej tendencji jest rowniez wyrazne wykluczenie w Jus
Culmense pewnych instytucji charakterystycznych dla prawa rzymskiego. Wi-
dzimy to np. w cap. 62 Ks. IV rewizji nowomiejskiej, ktore traktujac o eg-

51 Por. H. Zeissberg, Vincentius Kadlubek, Bischoff von Krakau (1208-1218-1223) und
sein Chronik Polens, Wien 1869, s. 175 i 194, E. Seckel, Vincentius Kadlubek, Zeitschrift der
Savigny Stiftung fiir Rechtsgeschichte t. 76, 1959, s. 381.

52 Por. M. Plezia, Podstawy do nowego wydania kroniki Kadiubka, Od Arystotelesa do
~Zlotej Legendy”, Warszawa 1958, s. 348 przyp. 3. Kronika Kadlubka byta réowniez, jak wyka-
zat M. Zwiercan, Komentarze i przerdbki Kroniki Mistrza Wincentego, Studia Zrédloznaw-
cze t. 26, 1976, s. 112-113, przedmiotem nauki w szkolach katedralnych, kolegialnych, a nawet
parafialnych.

53 A wigc w prawie rzymskim w jego sredniowiecznej odmianie, uzupelnionym prawem ka-
nonicznym, lennym, interpretatio doctorum itd.

54 Zob. tez Ks. Il cap. 77.

55 Wobec nazwy tego $rodka prawnego nie mozna powatpiewaé, ze chodzi tu o prawo rzym-
skie.

56 Podobnych przypadkéw mozna przytoczy¢ wigcej, albowiem takiemu samemu celowi,
a mianowicie zwroceniu uwagi na réznicg w stosunku do prawa rzymskiego, mialo moim zda-
niem stuzy¢ podkreslenie, ze wedlug prawa chelminskiego (albo tez:” wedtug prawa n a -
$ z e g o~ ex jure nostro quod colimus” ~ Ks. 11l cap. 28 cyt. rewizji) dana kwestia jest unor-
mowana w taki, a nie inny sposob. Ma to miejsce w odniesieniu do znalezienia skarbu, daro-
wizn pomi¢dzy malzonkami, dziedziczenia beztestamentowego ascendentow i zony, odpowie-
dzialnosci zony za diugi meza itd., a wigc w przypadkach, gdy przepisy prawa chetminskiego
roznily si¢ od prawa rzymskiego. Analogicznych wzmianek nie znajdujemy natomiast wowczas,
gdy postanowienia obu praw byly zgodne.
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zekucji wobec niewyplacalnego dluznika, zawiera istotng z punktu widzenia
omawianego problemu uwage...nec quisquam eum jure nostro per bonorum
cessionem omni debito liberare. Autorzy rewizji celowo zatem odrzucili do-
puszczalng w prawie rzymskim mozliwosé dobrowolnego oddania wierzycie-
lom przez diuznika calego majatku dla zaspokojenia ich roszczen, co w pew-
nych wypadkach bylo korzystniejsze dla niego od innych form egzekucji ma-
jatkowej.>’

13) Dostrzezenie w prawie rzymskim teoretycznej podbu-
d o w y wiedzy prawniczej w sensie wspoélczesnej teorii prawa. Wynikalo to
z faktu, ze — jak pisze S. Estreicher — nauka prawa rodzimego miala bardziej
charakter praktyczny jak teoretyczny, natomiast teorig prawa zajmowalo si¢
prawo rzymskie i kanoniczne. Taka wlasnie rol¢ prawo rzymskie pelnilo przez
dlugie wieki az do czaséw Os$wiecenia, kiedy jego prymat zostal obalony
w wyniku upowszechnienia i wrgcz entuzjastycznego przyjecia doktryny pra-
wa natury. Stala si¢ ona czynnikiem dominujacym w naukach prawnych, a na-
wet panujacym systemem filozoficzno-spotecznym epoki. Wynikato to z prze-
wartosciowann w hierarchii dotychczasowych autorytetéw, co spowodowalo
zachwianie niekwestionowanej dotychczas pozycji religii i tradycji. W §lad
za tym pojawila si¢ idea oparcia ustroju, norm i sposobu postgpowania ludzi
na rozumie, co z kolei doprowadzilo do giebokich zmian w systemie naucza-
nia prawa’® pomimo charakterystycznego dla epoki O$wiecenia zaintereso-
wania antykiem,

14) Prawo rzymskie jako szkota myslenia prawnicze-
g 0, a wigc system, na ktérym najlepiej ksztalcili si¢ miodzi prawnicy. Jest
to okoliczno$¢, ktéra i obecnie podnosi si¢ w dyskusjach na temat wspot-
czesnych wartosci prawa rzymskiego, nie mniej jego role¢ w tym zakresie
dostrzegano juz w przeszlosci, czemu dal wyraz m. in. Mikolaj Zalaszow-
ski w swoim podstawowym dziele Jus Regni Poloniae>®. Wypowiedzi te-
go rodzaju nie ma jednak zbyt wiele, gdyz dla prawnikéw z okresu $rednio-
wiecza kwestia ta nie podlegata zadnej watpliwosci i byla zrozumiala sama
przez sig.

Sadze, ze to wyliczanie dziedzin, w zakresie ktérych dadza si¢ stwier-
dzi¢ pewne wplywy prawa rzymskiego, mozna by kontynuowa¢, wskazujac
np. na jego przydatno§¢ w trakcie prowadzenia sporow mig¢dzynarodowych

57 Zob. W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1971, s. 196.

58 Zob. J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia s.
9 i n. Doktryna ta tak dalece zapanowata na uniwersytetach, ze nawet niektérzy wykladowcy
prawa rzymskiego wykorzystywali ten przedmiot jedynie jako pretekst do jej upowszechnienia.
Zob. J. Sondel, Bonifacy Garycki — profesor prawa rzymskiego UJ z przelomu XVIII i XIX
wieku, Mysl polityczna. Ksiega dedykowana Profesorowi Markowi Waldenbergowi, Krakow
2000, s. 377 - 393.

59 Por. 1. Malinowska, op. cit. s. 324. Wczesniej postulat oparcia nauki prawa na tym
systemie glosil A. Frycz Modrzewski, /. c.
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czy tez humanitarne oddzialywanie na polski proces karny, a w szczegdlno-
Sci na stosowanie tortur, zawartych w jego normach idei. Sa to jednak zagad-
nienia 0 mniejszym znaczeniu, dlatego przejde nad nimi do porzadku dzien-
nego. Nie mozna natomiast poming¢ tutaj innej jeszcze okolicznosci, ktora
w zakresie omawianej problematyki odegrala istotng rolg, a mianowicie
inspirujacego oddzialywania prawa rzymskiego na
pozniejsze ustawodawstwa, lacznie ze wspolczesnym. W dostrzezeniu tego
problemu nie jestem bynajmniej odosobniony, gdyz jego znaczenie docenial
réwniez Henryk Kupiszewski, jak o tym $§wiadczy tytul jednego z rozdzialow
Prawo rzymskie — Zrddlo inspiracji wiecznie Zywe w jego znakomitym stu-
dium pt. Prawo rzymskie a wspotczesnosé® Pomimo jednakze podobnego
podejscia do tej kwestii, obydwaj ujelisSmy ja pod innym katem widzenia, stad
tez nasze rozwazania w jakim§ sensie wzajemnie si¢ uzupelniajg. O ile bo-
wiem ja owa inspiracj¢ pojmowalem jako element, ktory pozniejszym usta-
wodawcom uzmystawial potrzebe wydania analogicznych postanowien jak te,
ktére wystgpowaly w zrodlach rzymskich, nawet niekoniecznie zawartych
w kodyfikacji justynianskiej, o tyle Kupiszewski ujmowal to zagadnienie od
strony teoretycznej, wskazujac — jak sam wyjaénit®! — na inspirujaca role pra-
wa rzymskiego w studium prawa obowiazujacego. Trudno jednakze poglady
Henryka Kupiszewskiego precyzyjnie zrelacjonowaé, gdyz jego wypowiedzi
sg tak bogate w tre§¢, ze wiasciwie nalezaloby je przytoczyé w calosci. Za-
chowaly one w pelni aktualnos$¢, chociaz pochodzg z okresu PRL. Niektore
nawet zyskaly na znaczeniu, jak np. rozwazania tego Autora na temat roli
prawa rzymskiego w przezwycigzaniu i zapobieganiu zjawisku, ktére nazwat
inflacja norm prawnych. W znacznie bowiem wigkszym stopniu, anizeli wow-
czas, gdy Henryk Kupiszewski formutowal swoje wypowiedzi, daja si¢ obec-
nie zauwazyé wady prawa po prostu zlego, niespojnego wewngetrznie, zawie-
rajacego szereg sprzecznosci, a przede wszystkim ulegajacego tak szybkim
zmianom i nowelizacjom, ze uchwycenie aktualnego stanu prawnego jest
w szeregu przypadkdw niezwykle trudne. Oznacza to zycie w warunkach, kto-
re obywatele Uropii Tomasza Morusa uwazali za najwi¢ksze zlo, a mianowi-
cie w takiej sytuacji, ze ludzie sa zmuszeni zy¢ wedlug tylu praw, iz ich nie
moga przeczyta¢ i tak zagmatwanych i niejasnych, ze ich nie moga zrozu-
mie¢. Zdaniem Henryka Kupiszewskiego dochodzi do takiego stanu w wyni-
ku procesu starzenia si¢ prawa przez sam uplyw czasu. Nawet bowiem naj-
lepiej przygotowana kodyfikacja przestaje odpowiadaé potrzebom i wynatu-
rza stosunki, ktére miata regulowa¢. Nauka prawa i praktyka sa niejednokrot-
nie stawiane w stan alarmu, by istniejace przepisy do tych nowych zjawisk
zycia przystosowac. Jezeli si¢ to nie udaje, nastgpuje najczg¢sciej spieszne wy-
dawanie coraz to nowych przepisow, nastgpuje inflacja prawa.

60 Warszawa 1988.
6! Op. cit. s. 215.
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Wypada tu zauwazy¢, iz wprawdzie inne s3 przyczyny tego zjawiska
obecnie, czego ani cytowany Autor, gdy pisal przytoczony fragment, ani nikt
inny wéwczas nie byl w stanie przewidzie¢, nie mniej jednak jego skala i ce-
chy charakterystyczne zostaly przez H. Kupiszewskiego niezwykle trafnie okre-
$lone. Podobnie tez nalezy si¢ zgodzi¢ z jego stwierdzeniem, ze aby kodyfika-
cja nie zawiodla oczekiwan muszg by¢ speinione dwa warunki. Po pierwsze,
stosujacy prawo winien je znaé, a po drugie, ,,do jego aplikacji powinien by¢
teoretycznie przygotowany, powinien by¢ zaopatrzony w intelektualne instru-
mentarium, Ktore pozwoli mu racjonalnie nowe zjawiska w stosunkach gospo-
darczych, spolecznych, politycznych i jakich tam jeszcze upychaé¢ w te stare
formy. Musi by¢ odpowiednio przygotowany do tego, by przezwyci¢zy¢ to nie-
znane, ktore nieuchronnie przynosi i przynosi¢ bedzie jutro”. I to wiasnie zda-
niem Henryka Kupiszewskiego stanowi najwazniejsze zadanie zaréwno dydak-
tyki uniwersyteckiej, jak i nauki prawa w ogole, a szczegdlna rola w tym za-
kresie przypada pogl¢bionym studiom nad prawem rzymskim.

Watek ten zreszta Kupiszewski®? rozwingt, uznajac za najwigksza choro-
be wspolczesnych ustawodawstw ich objetos¢. Jego zdaniem, ktoéremu zresz-
ta trudno odmowié stusznos$ci, panstwa dzisiejsze produkujg co roku cale bi-
blioteki norm prawnych o roznej randze i zakresie. Znajomos¢ prawa stala
si¢ koszmarng fikcja. Z przyczyn, ktorymi prof. Kupiszewski uzasadnia to zja-
wisko, na szczegolne uwzglednienie zasluguje jedna, réwniez wystgpujaca
W naszej rzeczywistosci, a mianowicie etatyzacja zycia we wszystkich jego
przejawach. Panstwo przejmuje bowiem na siebie coraz to wigcej obowigz-
kéw, a w imie demokracji, rownosci i sprawiedliwosci reguluje coraz to drob-
niejsze kwestie, starajac si¢ zaprogramowac wyczerpujaco sposob postgpowa-
nia w kazdej sytuacji. Towarzyszy temu na ogél bardzo niskie przygotowa-
nie obywateli do stosowania prawa. Zamiast ogdlnych przepisdéw, ktére by
si¢ stosowalo na drodze wykladni, pra oni do gotowej recepty, ktéra odejmu-
je niewdzigczny trud myslenia, daje perspektywe mechanicznego ich stoso-
wania i stanowi parawan, za ktérym mozna uchyli¢ od odpowiedzialnosci za
to, co si¢ zrobito. Srodkiem zaradczym moze byé wedtug Kupiszewskiego al-
bo mechaniczna redukcja norm, ale to skutkuje jedynie na krétka metg, albo
tez podniesienie $wiadomosci prawnej obywateli oraz lepsze przygotowanie
prawnikéw do pracy w dziedzinie aplikacji prawa. I wlasnie w tym ostatnim
zakresie Autor dostrzega rolg prawa rzymskiego. W tym bowiem prawie za-
kotwiczone sg pierwociny dogmatyki prawniczej, rozlegie fundamenty inter-
pretacji i rozbudowany arsenal rationes decidendi. Wskazuje Autor réwniez
na rol¢ analogii jako jeden ze $rodkow ograniczajacych konieczno$¢ produ-
kowania norm prawnych.%3. Takze nie stracily aktualnosci do dzisiejszego
dnia znane juz w okresie klasycznym, tradycyjne sposoby interpretacji infor-

62 Op. cit. s. 219.
63 Op. cit. s. 222.
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matyczno - logicznej, a mianowicie argumentum a minori ad maius i a ma-
iori ad minus, argumentum a contrario, e silentio, e lege non distinguente.

Uwaza réwniez Kupiszewski, Ze nie przestaly by¢ aktualne idealy etycz-
ne starozytnych Rzymian takie jak fides i aequitas®*. Fides postulowala rze-
telno$¢ postgpowania, nakazywala dotrzymanie raz danego stowa. Przepojo-
ne nig bylo zycie prywatne obywateli, a takze zycie panstwowe. Nakazywa-
la tez by magistratus trzymali si¢ swoich edyktéw. Byloby w najgorszym to-
nie odstapic¢ od tego, co si¢ samemu rzeklo. Aequitas z kolei jako idea stusz-
nosci wyrazala postulat stosowania podmiotowo i przedmiotowo rownego pra-
wa. Fides i aequitas byly fundamentami sprawiedliwosci (iusitia), ktéra w po-
rzadku spolecznym jest dobrem nadrzgdnym. Trzeba ja. tylko wcielic w zy-
cie.

Jezeli na ten postulat Henryka Kupiszewskiego popatrzymy przez pryzmat
naszych codziennych do$wiadczen, uzmyslowimy sobie, ile trzeba by zmie-
ni¢, aby go zrealizowa¢. Obecnie bowiem drogi etyki i prawa rozeszly si¢
zdecydowanie, co zreszta nie jest cecha charakterystyczng tylko czaséw naj-
nowszych. Ponadto sama etyka stanowi kategori¢, ktéra ulegla rozbiciu. Jak
trafnie zauwazyl Kupiszewski, rézne grupy spoleczne zyja wedlug réznych
etyk, w wyniku czego wlasny egoistyczny interes utozsamiaja z interesem
panstwa. Zdaniem Henryka Kupiszewskiego staje si¢ wigc konieczna oparta
na dawnych pojeciach rzymskich konsolidacja moralna ludzi, albowiem pra-
wo i etyka jest jedynym $rodkiem obrony przed technika, ktéra nas postawi-
ta nad brzegiem niebytu®. I jeszcze jedno! Prawo rzymskie ze swoja idea
unifikacyjng ma szanse odegrania funkcji elementu integrujacego prawa calej
planety. Podsuwa bowiem model wspoétzycia ludow wedlug swych praw
w jednym, obejmujacym cala ludzkoéé organizmie®6.

Tyle Henryk Kupiszewski. Jak wspomnialem, ten wybitny romanista swo-
je rozwazania odnidst do ery wspdlczesnej, wydaje si¢ jednak, ze dowodoéw
na inspirujace oddzialywanie prawa rzymskiego mozemy doszukac si¢ na kaz-
dym etapie rozwoju prawa, w tym réwniez, jezeli chodzi o prawo polskie, juz
w okresie $redniowiecza. Niezaleznie bowiem od bezposredniej recepcii,
o wigkszym czy mniejszym zasiggu, istotng rol¢ w dziedzinie ksztaltowania
praw poézniejszych odegraly tez te zZrodla prawa rzymskiego, glownie zreszta
justynianskiego, ktdre ustawodawcom pozniejszym uswiadomily potrzebg wy-
dania analogicznych postanowien, chociaz nie zawsze przyjete w nich roz-
wigzania pokrywaly si¢ bez reszty z prawem rzymskim.

Przykiadem tego moga by¢ zawarte w statutach Kazimierza Wielkiego
przepisy skierowane przeciwko grom hazardowym oraz pozyczkom pieni¢z-
nym na rzecz synéw rodziny. I jakkolwiek zachodza réznice przy poréwna-

64 Op. cit. s. 226-229.
85 Op. cit. s. 232.
8 Op. cit. s. 218.
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niu wystgpujacych tu zakazéw w obu prawach, a ponadto byloby przesada
utozsamianie stanowiska prawnego syna pozostajacego in paterna potestate
z polozeniem filius familias w starozytnym Rzymie, to jednak o rzymskim
pochodzeniu wypowiedzianej w art. 9 statutu wielkopolskiego zasady nie wat-
pil pozniejszy anonimowy kopista, ktéry w odpowiednim miejscu umiescit
zdanie iuveturque senatusconsulto Macedoniano. Tak samo moim zdaniem
Zrodla rzymskie dostarczyly impulsu do prawnego uregulowania drugiej ze
wspomnianych wyzej kwestii, a mianowicie gier hazardowych. Traktuja o nich
zreszty dwa nastgpne artykuly statutu, z ktérych wynika, ze ustawodawca do
tego rodzaju rozrywek odnosil si¢ zdecydowanie negatywnie. Podobnie
ustosunkowywalo si¢ do nich prawo rzymskie, chociaz rozbieznosci
w regulacji szczegotowych kwestii na gruncie obu systeméw wykluczaja tu
mozliwo$é bezposredniej recepcji odnosnych rozwiazan®’. Mamy tu zatem do
czynienia nie tyle z przejgciem konkretnych regulacji prawnych, ile raczej
z przyjeciem pewnej koncepcji, pewnej idei.

To samo nalezy powiedzie¢ o postanowieniach Jus Culmense Emenda-
tum czyli rewizji nowomiejskiej prawa chelminskiego, w ktdrej mowa jest
o znalezieniu skarbu. W mysl jej postanowien (Ks. III cap. 1) bowiem bylo
ono traktowane jak znalezienie jakiejkolwiek innej rzeczy i w zwigzku z tym
nie bylo zadnego powodu, aby temu zagadnieniu poswi¢ci¢ odrgbny przepis.
Uzasadni¢ to mozna tylko faktem, ze komisja opracowujaca spis prawa chet-
minskiego pamigtala o tym, ze inventio thesauri w prawie rzymskim stano-
wila oddzielny sposéb nabycia wlasnosci i zainspirowana ta okolicznoscia
umiescila w przygotowywanej przez siebie kodyfikacji odnosna normeg, cho-
ciaz rozwigzanie w niej przyj¢te bylo calkowicie odmienne od wzorow
rzymskich. Miala tu zatem miejsce swoista inspiracja negatywna. ‘

Przykiadow takiego oddzialywania mozna tu oczywiscie przytoczyé
wigcej. Ograniczg si¢ tylko do dwoch charakterystycznych. Tak zatem
okreslenie w Digestach 27, 1, 2 in fine Ulpiana przymiotnikiem nobilis, a we
fr. 1, 4 nobilissimus sklonilo komentatoréw, a zwlaszcza Bartolusa do
uznania, ze kazdy profesor gramatyki, dialektyki lub prawa, ktéry na
podstawie innych przepiséw uzyskiwal szlachectwo, jezeli trudnil sig¢
nauczaniem przez lat 20, staje si¢ nie tylko zwyklym szlachcicem, ale hrabia:
Doctor efficitur comes et illustris si legit per viginti annos.58 Stanowisko to
znalazio odzwierciedlenie na gruncie polskim w znacznie okrojonej postaci,
jednakze pomimo wspomnianej decyzji Zygmunta I nie dalo zadnych
praktycznych rezultatow.

Inny przyklad tego rodzaju pochodzi z czaséw nowszych, a mianowicie
z XIX wieku, kiedy to Fryderyk Zoll (starszy) w artykule O podstawie rzym-

67 Blizej na ten temat zob. J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce pia-
stowskiej s. 75 i n.
68 Zob. J. Sondel, Nadanie szlachectwa s. 111 i n.
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skiego prawa spadkowego w porownaniu z dzisiejszymi prawodawstwami
staral si¢ w nawigzaniu do ustawy XII Tablic na tle krytyki odnos$nych prze-
pisow justynianskich uzasadni¢ poglad, ze pokrewienstwo krwi czyli kogna-
cyjne nie powinno stanowi¢ jedynej podstawy dziedziczenia beztestamento-
wego w ustawodawstwach nowoczesnych, lecz ze w miejsce dalszych krew-
nych winno si¢ powolta¢ do spadkobrania gmin¢ spadkodawcy. Nie wnikajac
w stusznos$¢ tej koncepciji, trzeba zauwazy¢, ze jej autor traktuje prawo rzym-
skie jako uzasadnienie postulatow de lege ferenda.

I wreszcie na koniec powyzszych, z koniecznosci mocno okrojonych roz-
wazan, proba odpowiedzi na pytanie, czy o inspirujagcym oddziatywaniu pra-
wa rzymskiego mozemy mowié i dzisiaj. Jestem gl¢boko przekonany, ze
tak. Przyjrzyjmy si¢ bowiem blizej instytucji porgczenia, ktore jak wiado-
mo polega na tym, ze w przypadku, gdy zobowiazanie dtuznika nie zosta-
nie wykonane lub tez jest wykonane nienalezycie, odpowiada wobec wie-
rzyciela porgczyciel. We wspolczesnym prawie polskim jest on traktowany
jako diuznik solidarny, dlatego tez wierzyciel moze go pozwac o calos¢ zo-
bowigzania, nie usitujagc nawet dochodzi¢ jego wypelnienia przez diuznika
glownego. Wydaje si¢ to krzywdzace dla porgczyciela juz chociazby z tego
wzgledu, ze nie odnidst on ze zobowiazania zadnych korzysci. Bardziej
stuszne byloby zatem rozwigzanie znane prawu rzymskiemu, a mianowicie
przyznanie porgczycielowi uprawnienia zwanego beneficium excussionis si-
ve ordinis, w wyniku ktérego wierzyciel w pierwszej kolejnosci musiatby
zadaé¢ $wiadczenia od dluznika gldwnego, a dopiero gdyby on byl niewy-
ptacalny lub nieobecny, mégiby domagac¢ si¢ zaptaty dlugu od porgczycie-
la. Jak mozna sadzi¢, ten przyklad dostatecznie dowodzi, iz ciagle jeszcze
mimo wyksztalcenia doskonatego warsztatu cywilistycznego prawo rzym-
skie moze inspirowa¢ do wprowadzenia takich czy innych zmian w prawie
wspoélczesnym. I na tym migdzy innymi polega praktyczna, a nie tylko hi-
storyczna rola prawa rzymskiego.

LE DROIT ROMAIN COMME UNE SOURCE DE L’INSPIRATION

Résumé

En Pologne, jusqu’a I’époque des partages, il faut chercher les traces des influences du
droit romain non seulement dans les normes ou dans les principes juridiques, mais aussi dans
I'aplication limitée de ce droit par la juridiction, surtout dans les cas des procés du crime de
1és¢ majesté et aussi dans le traitement de ce droit comme un ftertium comparationis, c’esta-
dire comme un systéme auquel on se référait pour souligner les similitudes ou les différences
aux droits locaux, e.g. le droit de Chelmno (ius Culmense). Un trés grand rdle a été joué par
la systématique du droit romain privé avec sa division caractéristique de la matiere juridique
sur les personae — res — actiones. On se référait aussi au droit romain comme une base des
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travaux de codification. En outre, le droit romain servait comme un fondement théorique de
la connaissance du droit dans le sense de la théorie juridique d’aujourd’hui. Il constituait aussi
une école de la pensée juridique, c’est-a-dire une systéme destiné a former les jeunes juristes.

Particulierement, le droit romain avait une grande signification grice a son influence sur
la législation posterieure. Cela a été montré par Henryk Kupiszewski dans son livre ,,Prawo
rzymskie a wspélczesnos¢” (Le droit romain et la contemporanéité) (Varsovie 1988), sourtout
dans le chapitre intitulé ,Le droit romain - source d’inspiration vivante toujours” (Prawo
rzymskie — zrdio inspiracji wiecznie Zywe). Selon cet auteur, le droit romain jouait un trés
grand rdle comme un instrument de la prévention contre I’inflation des normes juridiques,
c’est-ce qui est le résultat de I’étatisation concernant tous les domains de la vie. L’Etat prend
sur soi de plus en plus des obligations et au nom de la démocratie, de I’egalité et de la justice,
il régle les questions bien minuscules, essayant de les programmer en tous les details possibles.
Tout cela pourrait étre évité par une augmentation de la conscience juridique des citoyens et
par une bonne préparation des juristes a I’application des lois. Ici, Henryk Kupiszewski voyait
le role du droit romain, soulignant aussi I’actualité de ses idéaux étiques comme fides et
aequitas.

Le probléme du role inspiratoire du droit romain peut-on voir aussi dans une autre
perspective. Il faut se rendre compte que la connaissance du droit romain permettait aux
législateurs médiévaux ainsi que a ceux de I’époque modérne de voir mieux la nécéssité d’une
régulation juridique, bien que celle derni¢re ne correspondait pas toujours A son prototype
romain. Les dispositions des Statuts de Casimir le Grand contre les jeux de hasard et contre
les préts au profit des fils de famille, ainsi que les certaines régulations dans le Jus Culmense
constituent les bons exemples de cela. Il pariit que le droit romain pourrait inspirer a certain
changement dans le droit civil contemporain, e.g. dans le statut du garant. Selon le Code Civil
polonais le garant est consideré comme un codébiteur solidaire. Pourtant, au nom de I'équité
on s’imposerait de lui donner un moyen comparable au beneficium excussionis sive ordinis
déja connl au droit de Justinien.



