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Prawo rzymskie w dawnej Rzeczypospolitej.
Przeglad stanu badan

Przyjecie chrztu przez wiadce plemion polskich Mieszka I otworzylo je-
go kraj na wplywy kultury zachodnioeuropejskiej. Jednym z jej filarow, obok
religii chrzescijanskiej i antycznej mysli filozoficznej bylo dziedzictwo staro-
zytnego prawa rzymskiego. W czasie, gdy Polska udanie debiutowata na sze-
rokiej arenie politycznej i wchodzila do rodziny paristw chrzescijanskiej Eu-
ropy, na zachodzie obserwuje si¢ odnowienie i pogigbienie studiow nad sys-
temem rzymskim. Tendencji tej sprzyjalo wyrazne ozywienie kulturalne, do-
strzegalne zwlaszcza w bogacacych si¢ na handlu miastach wioskich oraz
swiadoma polityka Ottonéw, nawiazujaca do tradycji Imperium Romanum,
ktérego kontynuatorem mialoby by¢ wszech§wiatowe imperium chrzescijan-
skie, zjednoczone pod berlem cesarza!. Innym, niezwykle istotnym czynni-
kiem wzmagajacym zainteresowanie prawem rzymskim byt rozwoj prawa ka-
nonicznego. Od IX w. zbiory tworzone na uzytek Kosciola uwzgledniajg prze-
pisy zaczerpnigte z ustawodawstwa Justyniana — Kodeksu i Instytucji. Wsrod
nich wybitniejsza rol¢ ze wzgledu na bogactwo materialu i zasigg oddzialy-
wania spelnily pochodzace z péinocnych Wioch Brevis libellus de rebus ec-
clesiae, Lex Romana canonice compta, a zwlaszcza Collectio Anselmo de-
dicata. Prawo rzymskie przenikalo na pole kanonistyki takze za posrednic-
twem romanizujacych glos oraz droga sporzadzanych na uzytek kleru wycia-

1 1. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce piastowskiej, Warszawa, Kra-
kow 1978, s. 8 i n. (dalej cytowane jako Ze studiow); tenze, Rola prawa rzymskiego w ksztal-
towaniu polskiej kultury prawnej, (w:) Tradycje antyczne w kulturze europejskiej. Perspekty-
wa polska, Warszawa 1995, s. 47 — 69, gdzie omowiono warunki w jakich dokonat si¢ renesans
prawa rzymskiego na zachodzie Europy i poczatki jego znajomosci w Polsce; T. Manteuffel,
Historia powszechna. Sredniowiecze, Warszawa 1990, s. 142 i n., 162 i n., 260 i n.; S. Ptaza,
Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. I: X — XVIII w., Krakow 1997, s. 41 i n.
(dalej cytowane jako Historia).
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gow z Kodeksu Teodozjariskiego, Breviarum Alaryka i kodyfikacji Justynia-
na. Ilos¢ tekstow zaczerpnigtych z tego ostatniego Zrodla znacznie wzrasta
w drugiej polowie XII w. w zwiazku z odkryciem, po pigciu wiekach zapo-
mnienia, Digestow oraz pelniejszej wersji Nowel. Wydobycie z toni niepa-
mig¢ci wymienionych pomnikéw prawa zawdzigczamy najprawdopodobniej
gronu wspolpracownikow Grzegorza VII, ktorzy podjeli w archiwach 1 biblio-
tekach koscielnych kwerendg tekstow prawniczych, nadajacych si¢ do teore-
tycznego uzasadnienia podejmowanej wiasnie reformy Kosciola oraz jurys-
dykcyjnych uprawnien papiestwa2. Coraz wigksze zainteresowanie prawem
rzymskim zaczg¢lo przejawia¢ mieszczanstwo, ktére mimo poczatkowych opo-
réw, szybko docenilo zalety antycznego systemu z jego konstrukcja wlasno-
$ci, a nade wszystko rozwinigtymi instytucjami prawa obligacyjnego. Odpo-
wiadaly one potrzebom wczesnej akumulacji kapitatu i nadawaly si¢ do po-
wolnego rozsadzania uciazliwych i zbyt ciasnych juz stosunkéw feudalnych,
konserwowanych przez prawo zwyczajowe. Od schytku XIII w. ius civile to-
ruje wigc sobie coraz szerzej droge do praktyki sagdéw miejskich i obrotu
miejskiego3. Przelomowe znaczenie dla upowszechnienia si¢ znajomosci sys-
temu rzymskiego w Europie mialo powstanie bolonskiej szkoly glosatorow
w XII w4. Dzialalnoé¢ jej przedstawicieli, a zwlaszcza tworcy szkoty — Imne-
riusa, traktujacych Corpus Iuris Civilis jako prawo obowiazujgce, zostala
szybko zauwazona i doceniona przez dwie najwigksze potegi Owczesnego
$wiata — papiestwo i cesarstwo. Oba osrodki w rzymskich przekazach znaj-
dowaly szereg interesujacych teorii dotyczacych spornych, a tak przeciez waz-
kich dla éwczesnej Europy kwestii jak: suwerennos$¢ krolestwa, powinnos$¢
obrony ojczyzny, stosunek wiadcy do poddanych, do prawa i Kosciola. Przy-
blizane przez glosatoréw antyczne wzorce przedstawialy szczegdlng warto$¢
dla cesarstwa, dazacego do zrekonstruowania autorytetu monarchii i zaintere-
sowanego w uzyskaniu teoretycznego uzasadnienia dla swych uniwersalistycz-
nych dazen, a takze usprawiedliwienia podejmowanej ekspansji®. Z tego sa-

2 A. Vetulani, Z badari nad prawem rzymskim w Dekrecie Gracjana, Krakéw 1935, s.
2in.;J. Sondel, Ze studiow, s. 9 i n;; P. Hemperek, W. Goralski, Historia iradet i na-
uki prawa kanonicznego, Lublin 1995, s. 59.

3 K. Bukowska, Tomasz Drezner. Polski romanista XVII wieku i jego znaczenie dla na-
uki prawa w Polsce, Warszawa 1960, s. 45 (dalej cytowane jako Tomasz Drezner); J. Basz-
kiewicz, Prawo rzymskie i prawo kanoniczne w kulturze politycznej Polski XIII i X1V stule-
cia, (w:) Historia kultury Sredniowiecznej w Polsce, pod red. A. Gieysztora, IX Powszech-
ny Zjazd Historykow Polskich w Warszawie 13 — 15 wrzesnia 1963, t. 1, Referaty, Warszawa
1963, s. 66 i n. (dalej cytowane jako Prawo rzymskie), K. Koranyi, Powszechna historia pan-
stwa i prawa, t. 111, Warszawa 1966, s. 87 (dalej cytowane jako Powszechna historia); J. Son-
del, Ze studiow, s. 10.

4 P. Koschaker, Europa und das romische Recht, Monachium, Berlin 1953, s. 55 i n;
A. Vetulani, Opory wobec prawa rzymskiego w dawnej Polsce, Analecta Cracoviensia 1969,
s. 376 (dalej cytowane jako Opory); J. Sondel, Ze studiow, s. 11 i n.

5 To wlasnie w kregu uczonych szkoly bolonskiej narodzita si¢ koncepcja przeniesienia na
cesarzy prerogatyw antycznych cezarow. Stad cesarstwo to mundi principatus, tylko cesarz ma
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mego wzgledu prawo rzymskie budzilo przejsciowo nieufnos¢ Kosciola, prze-
tamang dopiero po zawarciu konkordatu w Wormacji. Papiestwo zaaprobo-
walo praktyke korzystania z prawa rzymskiego, o ile jego postanowienia nie
staly w sprzecznosci z obowiazujacymi kanonami. Nie oznaczalo to uznania
jego mocy subsydiarmnej wzgledem prawa kanonicznego, ale w praktyce pro-
wadzito do przejecia wielu zasad z prawa antycznego i w efekcie bliskiego
powiazania obu systeméw®. Nauka prawa rzymskiego stanowié zaczeta istot-
ny element i wymég w uprawianiu kanonistyki’.

Pierwsze kontakty ludnosci polskiej ze $wiatem romanskim przypas¢ mu-
sialy zapewne jeszcze na okres przedchrzescijanski. Mialy one charakter han-
dlowy 1 nawigzywane byly przez poszukiwaczy kruszcow oraz kupcéw przy-
bywajacych do Polski szlakiem bursztynowym. Nigdy jednak rzymskie legio-
ny nie dotarly na ziemie polskie, stad tez nigdy nie doszto tu do wprowadze-
nia urzadzen i ustawodawstwa rzymskiego przez samych Rzymian, jak to mia-
to miejsce w innych krajach zachodniej i srodkowo-wschodniej Europy3.

Sytuacja ta musiala ulec zmianie wraz z przyj¢ciem przez Polske chrze-
$cijanstwa w obrzadku lacinskim. Ten akt niezwyklej wagi, §wiadczacy o ma-
drosci, dalekowzrocznosci i duzego formatu talencie politycznym Mieszka,
wlaczyl jego kraj w orbitg cywilizacji zachodniej. W konsekwencji do Polski
zaczgli przybywaé duchowni z Niemiec, Francji, Wioch i1 Czech w celu pod-
jecia akcji misyjnej. Obejmowali oni przy tym, dzigki swemu wyksztalceniu,
a w szczegoOlnosci umiejetnosci pisania i znajomoscei jezyka lacinskiego, naj-

iurisdictionem plenam — inni wiadcy non plenam. Wiadza cesarska istnieje z bozego ustanowie-
nia i na podstawie lex regia, moca ktorej populus Romanus przeniosi wiadz¢ na cesarza. Roz-
szerzanie granic cesarstwa nalezy do istoty urzedu cesarskiego i jest obowigzkiem. Cesarz to ca-
put mundi, jego wiadza ma zasi¢g perpetuus et generalis, cesarstwu poddane sg regna et civi-
tates, tylko Rzym to respublica i centrum $wiata, a prawo rzymskie, jako prawo wlasne cesa-
cesarstwa przedstawialy dziela jurystow bolonskich, pracujacych nad materialem prawa rzym-
skiego. Nic zatem dziwnego w tym, ze osobiste kontakty z tamtejszymi prawnikami utrzymywat
sam cesarz Fryderyk Barbarossa, a Irneriusa znajdziemy w obozie zwolennikéw Henryka V.
Patrz, J. Baszkiewicz, Prawo rzymskie, s. 70 i n.; tenze, Paristwo suwerenne w feudalnej
doktrynie politycznej do poczgtkow XIV w., Warszawa 1964, s. 68 i n.; tenze, Mysl polityczna
wiekow Srednich, Warszawa 1970, s. 216 i n.; S. Ptaza, Historia, s. 68.

6 H. Insadowski, Prawo rzymskie jako irédlo prawa kanonicznego, (W:) Ksiega pa-
migtkowa ku czci jego ekscelencji X. Biskupa Mariana Leona Fulmana, cz. 1, Lublin 1939, s.
111 - 125; J. Sondel, Ze studiow, s. 11 i n.

7). Baszkiewicz, Prawo rzymskie i prawo kanoniczne w kulturze politycznej Polski X111
i X1V stulecia — zagajenie dyskusji, (w:) Historia kultury Sredniowiecznej w Polsce, pod red.
A. Gieysztora, IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Warszawie 13 — 15 IX 1963,
t. I, Referaty i dyskusja, Warszawa 1964, s. 47; A. Vetulani, Poczqtki wszechnicy krakow-
skiej, (w:) Z badari nad kulturq prawniczq w Polsce piastowskiej, Wroctaw, Warszawa, Kra-
kéw, Gdansk 1976, s. 211.

8 J. Wistocki, Dzieje nauki prawa rzymskiego w Polsce, Warszawa 1945, s. 7 i n. (da-
lej cytowane jako Dzieje). Patrz tez recenzje tej pracy piora Z. Lisowskiego, CPH 1948,
t.1,z.1,s. 18 -~ 194. ). Sondel, Ze studiow, s. 25.
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wyzsze stanowiska w nowo organizujagcym si¢ aparacie paﬁstwowym9. Du-
chowni dostojnicy sprawowali funkcje doradcoéw oraz s¢dzidw. Zatrudniani
byli w kancelariach krdlewskich i ksiazgcych jako notariusze oraz pisarze re-
dagujacy roznego rodzaju akty prawne. W swojej dziatalnosci wykorzystywa-
li oni znajomos¢ prawa kanonicznego, a przez nie takze rzymskiego!?, kto-
rego zasady, pojecia i stownictwo przeszczepiali stopniowo na grunt polski
. Poczatki zatem — zrazu zapewne stabego — oddzialywania prawa rzym-
skiego na prawo krajowe mogly przypas¢ juz na przelom wieku X i XI (t).
nieco pozniej niz np. w Czechach i na Wegrzech), a to za posrednictwem
zbioréw prawa kanonicznego, ktdre przywozili na ziemie polskie legaci pa-
piescy i inni duchowni dostojnicy. Sprzyjata temu §wiadoma dziatalnos$¢ po-
lityczna pierwszych Piastow, ktorzy nie szczgdzili wysitkow dyplomatycznych
zmierzajacych do zintensyfikowania kontaktow z gléwnymi centrami intelek-
tualnymi Owczesnej Europy, a w szczegdlnosci z papiestwem, czego jakze
cennym efektem w wymiarze politycznym i kulturalnym bylo uzyskanie od-
rgbnej prowincji koscielnej z wlasnym arcybiskupstwem, zaleznym bezpos$red-
nio od papieza!2. Przesigknigte duchem rzymskim zbiory powszechnego pra-
wa kanonicznego naplywaly do Polski coraz liczniej poczawszy od wieku
XI1!3. Z tego wlasnie okresu pochodza zachowane inwentarze biblioteki ka-
tedry krakowskiej, z ktorych wynika, ze tamtejszy ksiggozbior zawieral 48
rgkopisow, a wsérdd nich ksiggi liturgiczne (w liczbie 26) i prawnicze!4. Po-
$rod tych ostatnich znajdujemy przywieziony do Polski przez legata papie-
skiego Gwalona w roku 1103, opierajacy si¢ w duzej mierze na prawie ju-
stynianskim, rgkopis Collectio trium partium, ktéry prawdopodobnie stoso-

9 J. Ktoczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo ~ Wschodnia w kregu cywilizacji
chrzescijariskiej Sredniowiecza, Warszawa 1998, s. 56, 239 i n., 245, 246 i n.

10 Dychowienstwo holdowato w tym czasie zasadzie Ecclesia vivit Lege Romana.

11y Wistocki, Dzieje,s. 9; A. Vetulani, Poczqtki najstarszych wszechnic srodkowo ~
europejskich, Wroctaw, Warszawa, Krakow 1970, s. 9 i n. (dalej cytowane jako Poczqtki naj-
starszych wszechnic): tenze, Przemiany w urzqdzeniach i zyciu prawnym spoleczeristwa w po-
czqtkach paristwa polskiego, (w:) Z badan nad kulturq prawniczq w Polsce piastowskiej, Wro-
claw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1976, s. 9 (dalej cytowane jako Przemiany); J. Sondel, Ze
studiow, s. 25 i n.; S. Plaza, Historia, s. 78.

125, Kutrzeba, Swoistos¢ polskiej kultury i jej stosunek do Zachodu, (w:) Polska w kul-
turze powszechnej, pod red. F. Konecznego, cz. I, Krakow 1918, s. 4 i n; A. Vetulani,
Opory, s. 376.

13 A. Vetulani, Z badari nad znajomosciq powszechnego prawa kanonicznego w Polsce
w XIII wieku, Warszawa, bez daty, s. 1 i n. (dalej cytowane jako Z badari).

14 A. Vetulani, Une suite d’etudes pour servir a Uhistoire du ,,Decret” de Gratien,
Paryz 1937, s. 474 i n.; tenze, Pomniki sredniowiecznej literatury prawniczej w Ms. 89 Kra-
kowskiej Kapituly Katedralnej, Wroctaw 1950, s. 5 i n.; tenze, Krakowska biblioteka kate-
dralna w $wietle swego inwentarza z roku 1110, Slavia Antiqua 1953, t. IV, s. 163 - 192;
tenze, Przenikanie zasad powszechnego prawa kanonicznego i prawa rzymskiego do piastow-
skiej Polski, (w:) Z badar nad kulturq prawniczq w Polsce piastowskiej, Wroclaw, Warsza-
wa, Krakow, Gdansk 1976, s. 118 i n. (dalej cytowane jako Przenikanie); J. Wistocki, Dzie-
Jje,s. 10 in.
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wany byt przez czionkow kapituly krakowskiej podczas pelnienia czynnosci
sadowo-administracyjnych w instancjach $wieckich!®. Na wymienienie zastu-
guja takze zbiory prawa longobardzkiego Leges Longobardorum i Leges Lon-
gobardicae, dwunastowieczny komentarz do Dekretu Gracjana, zbidr listow
Iwona z Chartres tyczacych si¢ takze niektorych materii natury prawnej, na-
stgpnie przywieziony przez biskupa krakowskiego Iwona tzw. rgkopis bolon-
ski zawierajacy obok licznych dekretaldw papieskich teksty literatury roma-
nistycznej jak komentarz Azona do justynianskich Regulae iuris czy dzietka
Jana Bassina z Kremony. Wsréd nabytkéw biblioteki kapituly krakowskiej
byly takze dziela Ottona z Padwy oraz pisma stynnego w XII wieku legisty
Placentyna, a wérdd nich Summa Institutionum i Summa Codicis'®. W wie-
ku XIV zbiér uzupelnity pisma znanego i cz¢sto powolywanego w Polsce ro-
manisty Bartola!”. Niewatpliwie takze inne biblioteki katedralne lub klasztor-
ne w Polsce dysponowaly rownie bogatymi jak krakowska zasobami ksigz-
kowymi. Wiadomo na pewno, ze biblioteki katedralne w Gnieznie, Poznaniu
1 Plocku posiadaly r¢kopisy poszczegolnych dziet wchodzacych w sklad Cor-
pus luris Civilis wraz z odnoszacymi si¢ do nich glosami, co moze $wiad-
czy¢ o tym, ze w Polsce wczesnopiastowskiej istnialy pewne warunki do upo-
wszechniania si¢ zasad prawa rzymskiego nie tylko za posrednictwem litera-
tury kanonistycznej, ale wprost na podstawie lektury tekstow justynianskich.
Z pewnoscig jednak wigcej bylo rekopisow z zakresu prawa kanonicznego niz
rzymskiego, ale i te mialy niewatpliwie bardzo ograniczony zasigg oddziaty-
wania'8. Wiadomo jednak, ze Dekret Gracjana, znany w Polsce co najmniej

IS Rekopis, ktory wszedt w skiad biblioteki katedry krakowskiej najpdzniej w roku 1110,
zawieral zbior rubryk rozdziatu Ce causis laicorum. Cieszyl si¢ w Polsce wielka powaga. Dru-
gi r¢kopis Tripartity zachowat si¢ w Gnieznie. W. Sawicki, Zbior prawa dla ludzi swieckich
w krakowskim rekopisie Zbioru Troistego (Collectio Tripartita), Annales UMCS, Sectio G -
lus 1960, t. VII, z. 9, s. 301 i n.; 308 i n.; 336 i n.; tenze, Studia nad wplywem praw obcych
w dawnej Polsce, Warszawa 1971, (dalej cytowane jako Studia) s. 78 i n., 83,92 i n., 127 -
gdzie stwierdzenie autora, ze ,, w pierwszym dziesigtku lat X1l wieku w Polsce istniat spis prze-
znaczony dla spoleczefistwa swieckiego, w ktorym to spisie znajduja si¢ normy prawne oparte
o przepisy prawa koscielnego, frankonskiego, wizygockiego, a przede wszystkim rzymskiego pra-
wa justynianskego, zamieszczone w zbiorze posiadajacym charakter urz¢gdowy w polskim Ko-
sciele”. Patrz tez, I. Subera, Historia Zrédel i nauki prawa kanonicznego, Warszawa 1977, s.
81 i n;: J. Sondel, Ze studiow, s. 27 i n.; P. Hemperek, W. Goralski, dz. cyt., s. 70 i n.

16 A Vetulani, Opory, s. 317, tenze, Przenikanie, s. 118; J. Sondel, Ze studiow, s. 29 i n.

17). Fijalek, Bartolo z Sassoferrato i studium prawa rzymskiego w Polsce, Krakow 1914,
s. lin.

18 A. Vetulani, Sredniowieczne rekopisy plockiej biblioteki katedralnej, Roczniki Biblio-
teczne 1964, t. VII, z. 3 — 4, 5. 313 ~ 443; tenze, Opory, s. 377; tenze, Przenikanie,s. 118 i n.;
J. Sondel, Ze studiow, s. 31 i n,; tenze, Z badari Adama Vetulaniego nad prawem rzymskim
w Polsce, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego — Prace Prawnicze 1989, z. 125, s.
124 i n. (dalej cytowane jako Z badari Adama Vetulaniego). T. Pieronek, Studia Adama Ve-
tulaniego nad Dekretem Gracjana w Polsce, (w:) Dawne prawo i mysl prawnicza. Prace hi-
storyczno — prawne poswigcone pamigci Wojciecha Marii Bartla, pod red. J. Malca i W.
Uruszczaka, Krakéw 1995, s. 103 - 108.
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od roku 1180, postuzyt jako wzor dla uregulowania kwestii nietykalno$ci upo-
sazen biskupéw w statucie lgczyckim. Wyrazne powolania na przepisy po-
wszechnego prawa kanonicznego znajduja si¢ w statutach synodalnych Hen-
ryka Kietlicza z poczatkéw XIII w.19. Z duzg doza przekonania mozna wigc
stwierdzi¢, ze zbiory dekretaléw papieskich dotarty do$¢ szybko do Polski,
gdzie mimo rozwoju prawa zwyczajowego musialy istnie¢ pewne mozliwo-
$ci recepcji ich zasad. Wazna rol¢ w przeszczepianiu regut powszechnego pra-
wa kanonicznego na grunt archidiecezji gnieZnienskiej odegralo papiestwo za
posrednictwem swych legatow20. Wykorzystywali oni w swojej dziatalno$ci
prawodawczej material prawny zawarty w Dekretatach Grzegorza IX i De-
krecie Gracjana, uwzgledniali najnowsze dekretaly papiezy; kanony soborow
powszechnych oraz ojczyste prawo partykularne, utatwiajac tym samym apli-
kacje tego materialu prawnego do prowincji, w ktorej dzialali. Z drugiej stro-
ny statuty synodalne nie si¢gaty wprost do ustawodawstwa powszechnego (mi-
mo, ze znano w Polsce jego dorobek cho¢by w postaci Dekretatow Grzego-
rza IX, Innocentego IV, kanonéw soboru II lyonskiego), ale czgsto za posred-
nictwem statutow legackich, ktére upraszczaly i dostosowywaty do miejsco-
wych warunkow zawile i zbyt trudne do zrozumienia ustawy powszechne. In-
nym, rownie istotnym czynnikiem, przyspieszajacym upowszechnienie prawa
kanonicznego w miodych polskich diecezjach, bylo wprowadzenie w wieku
XIII urzgdu oficjata biskupiego, ktéry piastowaé mieli sedziowie znajacy ar-
kana prawa powszechnego i umiejacy poruszal si¢ W g3SzCzu przepisow.
Rownoczesnie coraz czg¢sciej zdarzaly si¢ wypadki wnoszenia apelacji od wy-
rokéw sedziow krajowych do sadu papieskiego, a skoro ten orzekal na pod-
stawie norm zawartych w Dekrecie Gracjana, Dekretalach Grzegorza 1X, Bo-
nifacego VIII, Klementynach, to s¢dzia krajowy, jesli nie chcial aby jego wy-

19 A. Vetulani, Statuty synodalne Henryka Kietlicza, Krakoéw 1938, ss. 48 (z dodatkiem
piora Z. Koztowskiej-Budkowej).

20 O synodach legackich i metropolitalnych oraz ich roli w propagowaniu powszechnego
prawa kanonicznego w Polsce patrz, T. Silnicki, Kardynat legat Gwido, jego synod wrocltaw-
ski w r. 1267 i statuty tego synodu, (w:) Ksiega pamigtkowa ku czci Wiadysiawa Abrahama,
t. II, Lwow 1931,s. 73 i n.; [. Subera, dz. cyt., 5. 127 i n.; W. Wojcik, Ze studiow nad sy-
nodami polskimi, Lublin 1982, s. 110 i n.; S. Ptaza, Historia, s. 93; W. Uruszczak, Usta-
wodawstwo synodow Kosciola Katolickiego w Polsce w XIII i XIV wieku, CPH 1999, t. LI, z.
1 - 2,s. 133 — 148. Uruszczak zwraca uwag¢ na odwotania do powszechnego prawa kanonicz-
nego w statutach z roku 1285, ktore przejawialy si¢ w dostownym przytaczaniu tekstu Dekretu
Gracjana oraz przejgciu w calej pelni zasad procesu rzymsko — kanonicznego przez statuty le-
gackie z lat 1248, 1279 (s. 140 i n., 145). Badacz slusznie zauwaza, Ze ustawodawstwo syno-
dalne stanowilo powazny czynnik latynizacji kulturowej Polski i miato istotny wptyw na usta-
wodawstwo oraz rozwdj kultury prawnej, stajac si¢ wzorem dla prawodawstwa rodzimego. Na
podkreslenie zastuguje tez rola biskupow polskich w przeszczepianiu zasad prawa kanoniczne-
£0, a wraz z nim rzymskiego, na grunt rodzimy. Szczegolne zastugi na tym polu polozyli ci do-
stojnicy duchowni, ktorzy brali udziat w wiecach lub czynni byli w kancelariach. Ta droga dzia-
talnos¢ biskupow i kanonikdw kapitulnych wptywata na ustawodawstwo oraz wyrokowanie. Patrz,
J. Rafacz, Wstep do dawnego polskiego prawa sqdowego, Warszawa 1927, s. 29 i n.
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rok byl zmieniony, zmuszony byl do uwzgledniania przepisow prawa po-
wszechnego, ktérym poslugiwaly si¢ trybunaly papieskie. Z tego wzgledu sta-
nowiska oficjalow biskupich powierzano duchownym bieglym w prawie, po-
siadajacym stopnie naukowe, zdobyte na uniwersytetach zachodnich?!.

O ile poczatkowo literatura z dziedziny romanistyki i kanonistyki trafiala
na ziemie polskie wylacznie za posrednictwem naptywajacego powoli do pan-
stwa Piastow duchowienstwa obcego pochodzenia, to wkroétce sami Polacy za-
czg¢li ja przywozi¢ z zagranicznych o§rodkéw uniwersyteckich, do ktorych co-
raz liczniej wyjezdzali na studia. Pierwszym Polakiem, ktory studiowal na uni-
wersytecie w Paryzu byl mistrz Wincenty zwany Kadlubkiem, pdzniejszy bi-
skup krakowski?2. Powrécit on do kraju z tytulem magistra i z niewatpliwe
ogromng wiedzg prawnicza, kwalifikujaca go do grona najécislejszej elity inte-
lektualnej dwczesnej Polski. Swiadectwem wielkiej erudycji Kadtubka jest je-
go stynna kronika, ktorej tres¢ wykazuje ogromne nasycenie elementami roma-
nistycznymi, na czym zawazy¢ musialy z pewno$cia paryskie studia jej auto-
ra23. Wychowankiem uniwersytetu paryskiego byl rowniez nastepca Kadtubka

21 A. Vetulani, Z badar, s. 3 i n.; tenze, Poczqrki oficjalatu biskupiego w Polsce, Kra-
kow 1933, ss. 56 (patrz s. 41 i n., gdzie opinia autora, iz ,,..rozw0j prawa kanonicznego i re-
cepcja procesu rzymsko — kanonicznego mogty odegra¢ doniosta rolg w upowszechnieniu sig
urzedu oficjata. Z drugiej jednak strony sad oficjata przyczynil si¢ niewatpliwie do rozszerzenia
sie znajomosci prawa kanonicznego, jako tez zasad pisemnego procesu rzymsko — kanoniczne-
£0”; tenze, Prawne stanowisko oficjalow biskupich w Polsce w XV stuleciu, (w:) Studia histo-
ryczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 1, Krakow 1938, s. 471 i n; patrz tez A. Vetulanie-
go, Sredniowieczny Koscidt Polski w zasiegu laciriskiej kultury prawniczej, (w:) Ksigga tysiqgc-
lecia katolicyzmu w Polsce, cz. 1, Lublin 1969, s. 391 — 421; tenze, La Pologne medievale et
le droit romain, (w:) Studi in onore di Edoardo Volterra, t. 1, Mediolan 1971, s. 289 i n.; ten-
ze, Przenikanie, s. 95 i n., 120 i n.

22 A. Vetulani, Opory, s. 376; S. Ptaza, Historia, s. 92.

23 Przejatki romanistyczne w kronice Kadtubka zidentyfikowa¢ probowat juz J.N. Janow-
ski w swojej pracy Investigentur omnes sententiae et loci Juris Romani, quotquot in Cadlubco-
ne occurrant et indicentur fontes eorum, Warszawa 1827, ss. 79. Badania w tej mierze posunal
znacznie O Balzer, ktory wykazal, ze Kadlubek obficie czerpal nie tylko ze wszystkich cz¢sci ko-
dyfikacji justynianskiej (nie zuzytkowat jedynie Nowel), ale takze z Pisma $w., patrystyki, litera-
tury $redniowiecznej, poezji antycznej (Wergiliusz, Terencjusz, Horacy, Owidiusz, Lukan, Juwe-
nal), historykow rzymskich (Sallustiusz), prozaikow rzymskich (Varro, Cicero, Seneca, Boecjusz,
Kwintylian), prawa kanonicznego (Dekrer Gracjana). Mnogo$¢ przejatkow romanistycznych wy-
stepujaca w kronice Kadtubka skiania Balzera do wyprowadzenia wniosku, Ze mistrz Wincenty
W kresleniu dziejow Polski mysli kategoriami prawa rzymskiego” i odnoszac je do stosunkow
polskich poczytuje za obowiazujgce. Patrz, O. Balzer, Studium o Kadtubku, (w:) Pisma posmiert-
ne,t. 1, Lwow 1934,s. 161 i n., 413 i n., 434 i n., 456 i n., 499 i n. Poréwnanie tekstow rzym-
skich z kronika przeprowadzit ostatnio takze E. Seckel, Vincentius Kadlubek, ZSS Rom. Abt.
1959, t. LXXVI, s. 378 — 395. Patrz tez artykut L. Pauliego, tamze, Randbemerkungen zur
Abhandlung Emil Seckels iiber Vincentius Kadlubek, s. 396 - 430 oraz A. Vetulani, Prawo ka-
noniczne i rzymskie w Kronice mistrza Wincentego, Studia Zrodloznawcze 1976, t. XX, s. 35 -
45; tenze, Przenikanie, s. 117 i n. SzczegGlowo o zapozyczeniach romanistycznych w kronice pi-
sze J. Sondel, Ze studiow, s. 42 i n. Autor ten utrzymuje, Ze dzielo Kadlubka oddziatywalo na
szerszy krag czytelnikow i juz w wieku XIII korzystali z niego inni kronikarze. Wplyw Kadiubka
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na stolicy biskupiej Iwo Odrowaz, ktéry prawdopodobnie uzupelnial studia
w Viacenzy (zetkng¢ si¢ tu musial z Mikolajem z Polski) i na stynnym uni-
wersytecie w Bolonii. Tam tez przybywalo najwigcej Polakow, ktorych przy-
ciggala renoma miejscowej szkoly prawa. Ustalono, ze od potowy XIII wieku
do konca lat dwudziestych nastgpnego stulecia w Bolonii pobieralo nauki oko-
lo szescdziesieciu Polakéw, tworzacych odrebng nacjg w spolecznosci akade-
mickiej. W$rdd nich wymieni¢ mozna Jakuba ze Skaryszewa, ktory po uzyska-
niu stopnia magistra jeszcze przez cztery lata wyktadat w Bolonii prawo rzym-
skie i kanoniczne, Jakuba z Krakowa, Bernarda z Nowo-Dompna, Stefana Po-
laka24, Piotra Polaka, Wawrzyrnca Polaka, kanonika gnieznienskiego Jana, Mi-
kotaja — notariusza z Wroclawia, a wreszcie Jarostawa Bogorig?3.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze zasady prawa rzymskiego byly w sre-
dniowiecznej Polsce znane, cho¢ zapewne wiedza ta stala si¢ udzialem tylko
waskiego kregu intelektualistow — wychowankow zachodnich uczelni, ktorzy
stuchali wyktadéw z tego przedmiotu lub zglebiali prawo kanoniczne, wielo-
krotnie powolujace si¢ na system rzymski. Pewne elementy ius civile przy-
swoi¢ mogli takze magistrzy sztuk wyzwolonych, a to w zwiazku ze studium
retoryki. Podobnie w kraju mozna byto naby¢ choéby czastkowa wiedz¢ praw-
niczg, zwlaszcza w szkoltach katedralnych czy kancelariach ksiazg¢cych i bi-
skupich, ktore przechowywaly i korzystaly z rekopiséw zawierajacych teksty
prawa rzymskiego?0. Réwniez dokumenty polskie pochodzace z XIII i XIV
wieku, zawierajace frazeologi¢ romanistyczna, dowodza pewnej znajomosci
prawa rzymskiego u sporzadzajacych je redaktorow. Na podstawie analizy ich
treSci Rafat Taubenschlag wysunat hipoteze o postgpujacej romanizacji zycia
prawnego w $redniowiecznej Polsce, obejmujaca zaréwno sfer¢ prawa cywil-
nego, jak i karnego. Badacz uzasadnial, ze proces ten byl mozliwy w zwigz-
ku z wysokim stopniem znajomosci prawa rzymskiego w Polsce, ktory utrzy-
mywano dzieki ozywionym kontaktom z zagranicznymi o$rodkami uniwersy-

nosi kronika franciszkanska tzw. Mierzwy oraz Kronika Wielkopolska, ktore powielajg za pierwo-
wzorem takze elementy romanistyczne, przyczyniajac si¢ do ich spopularyzowania w $wiadomo-
$ci spoteczenstwa. J. Sondel, Ze studiow, s. 57 i n. Wczesniej takg rolg mogta zdaniem badacza
odgrywa¢ kronika Galla Anonima, ktorej autor musiat zetknac si¢ z prawem rzymskim, by¢ moze
za posrednictwem zbioréw prawa kanonicznego, bowiem czgsto posiuguje si¢ rzymska terminolo-
gia prawniczg. J. Sondel, Ze studiow, s. 36 i n. Patrz tez, J. Sondel, W sprawie prawa rzym-
skiego w Kronice Kadlubka, Kwartalnik Historyczny 1978, t. LXXXV, z. 1, 5. 95 — 105. Zob. tez
W.Sawicki, Terminologia prawnicza kroniki Anonima ~ Galla w Swietle instytucji obcych i ro-
dzimych, Annales UMCS -~ Sectio G — Ius 1970, t. XVII, s. 1 - 25; tenze, Studia, s. 128 i n. Zob.
tez J. Falenciak, Studia nad prawem rzymsko-kanonicznym w ,,Ksigdze Henrykowskiej”, Wro-
claw, Warszawa, Krakéw 1966, ss. 75.

24 A. Vetulani, Kanonista Stephanus Polonus, (w:) Prace z dziejow Polski feudalnej
ofiarowane Romanowi Grodeckiemu w 70 rocznice urodzin, Warszawa 1960, s. 153 - 165.

25 J. Wistocki, Dzieje, s. 12 i n.; A. Vetulani, Poczqtki najstarszych wszechnic, s. 25
i n.; tenze, Przenikanie, s. 116; 1. Subera, dz. cyt.,, s. 150 i n.; J. Sondel, Ze studiow, s. 32
in

26 A. Vetulani, Przenikanie, s. 116 i n.
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teckimi, importowi literatury romanistycznej oraz nauczaniu ius civile w kra-
jowych szkotach katedralnych. Taubenschlag wskazywal, ze w recepcji pra-
wa rzymskiego do stosunkow polskich kluczowa rol¢ odegraly takie elemen-
ty jak: dziatalno$¢ samego ustawodawcy, praktyka notarialna, praktyka kan-
celarii monarszej, uznanie pomocniczej roli prawa rzymskiego w miastach lo-
kowanych na prawie niemieckim, a wreszcie praktyka sadéw ziemskich
i grodzkich?’. Zapatrywania Taubenschlaga spotkaly si¢ ze zdecydowang kry-

27 R. Taubenschlag, Zur Geschichte der Rezeption des romischen Rechts in Polen, ZSS
Rom. Abt. 1932, t. LII, s. 325 — 326: tenze, La storia della recezione del diritto romano in Po-
lonia fino alla fine del secolo XVI, Bolonia 1939, s. 3 i n. Artykut ten opublikowat Tauben-
schlag ponownie w niezmienionej wersji w ksigdze pamiatkowej ku czci P. Koschakera — L'Eu-
ropa e il diritto romano, (w:) Studi in memoria di Paolo Koschaker, t. 1, Mediolan 1954, s.
225 — 242, a potem jeszcze raz pod tytulem Einflusse des romischen Rechts in Polen, lus Ro-
manum Medii Aevii, cz. V, z. 7 — 9, Mediolan 1962, s. 1 — 26. Juz we wczesniejszych swoich
publikacjach Taubenschlag dopatrywat si¢ wplywu prawa rzymskiego na poszczegoélne instytu-
cje prawa polskiego, m. in. za posrednictwem zromanizowanego prawa wloskiego. Patrz, Pro-
ces polski X1l i XIV wieku do Statutow Kazimierza Wielkiego, Lwow 1927, gdzie autor wnio-
skuje: ,.pierwszy akt procesu polskiego: wniesienie ustnej zatoby, pokrywa si¢ z pierwszym ak-
tem dawniejszego procesu longobardzkiego™ (s. 9); ,,prawo polskie nie odbiega na punkcie po-
zwow ani od starego ani od nowego procesu longobardzkiego, ktore rowniez znaja pozew ustny
i pismienny” (s. 15): .,zgodno$¢ migdzy prawem procesowym polskim a nowszym longobardz-
kim jest przeto w zasadniczych punktach zupetna” (s. 29); ,system dowodowy (polski) odpowia-
da najzupelniej przyjetemu z prawa rzymskiego systemowi nowszego procesu longobardzkiego”
(s. 43): ,terminologia polskich dokumentow pokrywa si¢ w zupelnosci z terminologia dokumen-
tow wioskich” (s. 79 i n.). Patrz tez, Formularze czynnosci prawno — prywatnych w Polsce X1l
i X1 wieku, Lwéw 1930, gdzie teza o wzorowaniu si¢ formularzy polskich na niemieckich i wio-
skich oraz recepcji z Wioch do systemu polskiego wielu instytucji prawnych (s. 55 i n.). Zobacz
takze, Geneza pozwu pisemnego w sSredniowiecznym procesie polskim, Rozprawy Wydzialu Hi-
storyczno — Filozoficznego PAU, Seria 11, t. XLIII, z. 3, Krakow 1931, ss. 12, gdzie poglad au-
tora o licznych podobiefistwach pozwu polskiego i wloskiego, ktory z kolei wykazuje podobien-
stwa do pozwu znanego z prawa rzymskiego. Zobacz tez polemik¢ A.Vetulaniego, Wplyw
zasad procesu rzymsko-kanonicznego na polski pozew pisemny w srédniowieczu, Przewodnik
Historyczno-Prawny 1931, t. I1, z. 4, s. 253 i n. oraz odpowiedz Taubenschlaga tamze, Jesz-
cze o genezie polskiego pozwu pisemnego, s. 272 i n. Zobacz tez prac¢ Taubenschlaga na
temnat statutow Kazimierza Wielkiego, w ktdrej neguje teze¢ o ich rodzimym charakterze, Die Ent-
stehung der Statuten Kasimirs des Grossen, Krakéw 1928, ss.18 (dalej cytowane jako Die Ent-
stehung). Na temat zainteresowan Taubenschlaga historia prawa polskiego patrz, J. Wistocki,
Dzieje, s. 14 i n., gdzie przytoczono szereg ustalern Taubenschlaga dotyczacych recepcji prawa
rzymskiego w Polsce oraz J. Sondel, Rafala Taubenschlaga badania nad historig prawa pol-
skiego, CPH 1986, t. XXXVIII, z. 1, s. 157 — 169.

Poglad Taubenschlaga o romanizacji zycia prawnego w Polsce odbiegat znacznie od oceny
Stanistawa Kutrzeby w tej kwestii. Uwazat on, ze wplyw prawa rzymskiego na system polski
nie zaznaczyt si¢ silniej, z wyjatkiem prawa miejskiego, gdzie byt wyrazny. Patrz, S. Kutrze-
ba, Il diritto romano in Polonia fino alla fine del secolo decimottavo, (w:) Le relazioni fra
I’ltalia et la Polonia dall’eta romana ai tempi nostri, Rzym 1936, s. 59 — 80 (dalej cytowane
jako Il diritto romano). Zob. tez Kutrzeby, Duch praslowiariskiego prawa w prawach narodéw
stowiariskich, Przeglad Wspélczesny 1932, t. XLIII, nr 126, s. 6 i n. Stanowisko Taubenschla-
ga popart zas A. Ktodzifiski. Patrz jego recenzje z La storia della recezione del diritto ro-
mano in Polonia, Kwartalnik Historyczny 1939, t. LIII, s. 360 — 362.
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tyka Vetulaniego, ktory co prawda uznawal mozliwos¢ upowszechnienia si¢
znajomosci prawa rzymskiego w Sredniowiecznej Polsce (za posrednictwem
prawa kanonicznego), ale nie byl sklonny przyzna¢ temu systemowi az tak
donioslej roli jak jego adwersarz. Vetulani stusznie podnosilt, ze nie mozna
mowié¢ o romanizacji zycia w Polsce, gdy nie mamy ani jednego pomnika
prawa wchodzacego w sklad Corpus luris Civilis, przepisanego w kraju, a nie
importowanego oraz gdy nie znamy tez nazwisk zadnych $redniowiecznych
s¢dzidow ziemskich i grodzkich, legitymujacych si¢ jakimkolwiek wyksztalce-
niem prawniczym, ktére zdaniem badacza w ogdle do objgcia tej funkcji nie
bylo wymagane. W zwigzku z tym uczony szczegolnie ostro zaatakowal po-
glad Taubenschlaga o roli sadow ziemskich w recepcji prawa rzymskiego,
zgadzajac si¢ jedynie na uznanie zastug sadow koscielnych w tym wzgledzie.
Co do termindéw romanistycznych wystgpujacych w trzynastowiecznych do-
kumentach polskich, Vetulani uwaza, ze s3 to tylko wtrgty sporadyczne, po-
zbawione wigkszego znaczenia, uczynione jedynie z che¢ci popisania si¢ eru-
dycja i nie wywarly one wplywu na tres¢ prawa polskiego i jego instytucjiZ3.

Nie sposob jednak przyja¢, ze prawo rzymskie i kanoniczne, w pewnej
mierze pospotu ksztaltujace swiadomosé prawng w Polsce wiekow $rednich,
nie odcisnely zadnego pigtna na samej treSci poszczegélnych instytucji pra-
wa polskiego. Niektore przykiady takiego oddzialywania wydaja si¢ by¢ la-
two czytelne i bezsporne?9. Z drugiej jednak strony, nalezy przyzna¢, ze wa-

28 AVetulani, Opory, s. 375, 377; tenze, Przenikanie, s. 116 i n.; tenze, Przemiany, s.
12; J. Sondel, Z badari Adama Vetulaniego, s. 128 i n. W krytyce pogladéw Taubenschlaga
sekundowat Vetulaniemu J. Baszkiewicz, ktory postulowal podjgcie szczegdlowych badan majg-
cych wyjasni¢, czy wplyw prawa rzymskiego byl wplywem wylacznie dyplomatycznym tzn. od-
dzialywaniem tylko na form¢ i brzmienie dokumentu, czy takze na samg tres¢ prawa polskiego
i jego instytucji. Baszkiewicz zauwazyt, ze czesto instytucja prawna nazywana byla po lacinie,
ale wcale nie musialo to oznacza¢ zapozyczenia. Patrz, J. Baszkiewicz, Prawo rzymskie, s.
75 i n. Warto nadmieni¢, ze badacz ten wykazal duzy wplyw $redniowiecznych doktryn poli-
tycznych, uksztattowanych na bazie idei rzymskich, na sfer¢ kultury politycznej w Polsce. Tam-
ze, s. 80 i n. Problem ten poruszy! juz wczesniej Konstanty Grzybowski, ,,Corona Regni”
a ,Corona Regni Poloniae”, CPH 1957, t. IX, z. 2, 5. 299 - 331.

Przed przecenianiem wplywu prawa rzymskiego przestrzegal tez Kazimierz Kolanczyk,
Studia nad reliktami wspdlnej wlasnosci ziemi w najdawniejszej Polsce, Poznan 1950, s. 26 i n.
Kolariczyk przyznal jednak, Ze ,praca Taubenschlaga wykazata szereg ciekawych przykladéw
znajomosci i zastosowania poje¢ prawa rzymskiego w pomnikach polskiego prawa zwyczajowe-
go”. Badacz zaznaczyl tez, ze ,,pozostaje do zbadania, w jakim stopniu wplywom terminologicz-
nym i pojeciowym towarzyszyly przemiany w samej tresci stosunkéw prawnych polskiego sre-
dniowiecza” (s. 30). Pisze dalej uczony, Ze ,,wazniejszy moze, niz bezposrednie oddziatywanie
prawa rzymskiego na prawo poiskie, jest jego wplyw, wywierany za posrednictwem prawa ka-
nonicznego” (s. 32).

29 Patrz, W. Abraham, Zawarcie matzeristwa w pierwotnym prawie poiskim, Lwow 1925,
s. 344 i n., gdzie autor snuje wywod o wprowadzeniu koscielnej formy zawarcia maizenistwa
w Polsce. Patrz tez, J. Adamus, Z badari nad dzierzeniem w polskim prawie sredniowiecznym,
Pamigtnik Historyczno — Prawny 1933, t. XII, z. 5, s. 40 i n., 54 i n., gdzie uwagi na temat wy-
raznych aczkolwiek niezbyt glgbokich wptywdow prawa rzymskiego i kanonicznego na konstruk-
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runki w ktérych dokonywaé si¢ miala recepcja prawa rzymskiego w Polsce
nie byly sprzyjajace wobec szczuplej tylko liczby oséb znajacych jego zasa-
dy, stosunkowo wysokiego poziomu rozwoju, jaki osiagnelo juz lokalne pra-
wo zwyczajowe30, oraz niepokojéw wewnetrznych zwiazanych z przediuza-
jacym si¢ okresem rozbicia dzielnicowego. Wkrétce do wymienionych, do-
szla nowa powazna przeszkoda w postaci rozpowszechnianej w komentarzach
dekretystow i dekretalistow idei zwierzchniej wladzy cesarza na terytoriach,
na ktdrych obowiazuje prawo rzymskie. Koncepcja ta musiala spowodowac
nieprzyjazny temu systemowi odzew w kraju, ktoérego spoleczno$¢ szczegol-
nie wyczulona byla na punkcie niezaleznosci i w ktorym nastroje antycesar-
skie byty zawsze dos¢ zywe3!. Znalazto to swoje odzwierciedlenie juz w su-
plice ksiazat polskich wniesionej do papieza w roku 1252, ktora zawierala
prosbe o obrong przed zakusami cesarza Wilhelma, godzacego w integralno$é
terytorialng Polski32. Za wazne $wiadectwo umacniajacej si¢ w Polsce opo-
zycji wobec prawa rzymskiego, kojarzonego z prawem cesarskim, podaje si¢
przedmowe do Najstarszego zwodu prawa polskiego, zawierajagca wyraznie
wyartykulowane zapewnienie tajemniczego autora o nieobowiazywaniu pra-
wa rzymskiego w Polsce33. W podobnym duchu, w sto lat pozniej, wypowie-
dziat si¢ zaufany Kazimierza Wielkiego — Spytek z Melsztyna wprost o$wiad-
czajac kanclerzowi cesarza Karola IV, iz prawo rzymskie i wladza cesarska
nie maja w Polsce zadnego znaczenia. Takie stanowisko wobec prawa rzym-
skiego, prezentowane na zewnatrz, w stosunkach migdzynarodowych, podyk-
towane bylo z pewnoscia wymogami polskiej racji stanu, nakazujagcymi pod-

cj¢ dzierzenia w prawie polskim, szczegdlnie od korica XIV wieku. Zobacz tez J. Baszkie-
wicz, Prawo rzymskie, s. 75 i n.

30 Patrz o tym J. Bardach, Uwagi o ,rodowym” ustroju spoleczeristwa i prawie blizszo-
Sci w Polsce Sredniowiecznej, CPH 1952, t. IV, s. 451.

31 A. Vetulani, Opory, s. 375,377 i n;; J. Sondel, Ze studiow, s. 64 i n.

32 J. Sondel, Ze studiow, s. 65.

33 Ten wazny pomnik prawa jest przedmiotem zaZartych sporéw migdzy historykami. Kon-
trowersje budzi zaréwno miejsce jego powstania, osoba autora jak i cel sporzadzenia. Zwéd spi-
sany w wieku XIHl w jezyku wschodnio — $rodkowo — niemieckim stuzy¢ mial prawdopodobnie
urzgdnikowi krzyzackiemu, wykonujagcemu swe funkcje w Elblagu. Patrz, J. Wistocki, Dzie-
Je,s. 13; A. Vetulani, Niemiecki spis polskiego prawa zwyczajowego, CPH 1953,¢t. V, 5. 180
i n; tenze, Nowe wydanie niemieckiego zwodu prawa polskiego, CPH 1960, t. XII, z. 2, s. 195
i n.; tenze, Prawo Polakow. Niemiecki spis polskiego prawa zwyczajowego, (w:) Ksiega pa-
migtkowa dla uczczenia pracy naukowej Kazimierza Przybylowskiego, pod red. W.Osuchow-
skiego, M. Sosniaka, B. Walaszka, Krakow, Warszawa 1964, s. 399 i n.; tenze, Opory,
s. 379 i n.; tenze, Prawo Polakéw. Niemiecki spis polskiego prawa zwyczajowego z XIII wie-
ku, (w:) Z badari nad kulturq prawniczq w Polsce piastowskiej, Wroctaw, Warszawa, Krakow,
Gdansk 1976, s. 129 - 161; J. Matuszewski, W sprawie sigskiego pochodzenia najstarsze-
go spisu prawa polskiego, CPH 1953, t. V, s. 198 i n.; tenze, Dyskusja nad Najstarszym Zwo-
dem Prawa Polskiego, CPH 1960, t. XII, s. 233 i n.; J. Adamus, Najstarszy zwod prawa pol-
skiego, CPH 1960, t. XII, z. 2, s. 189 i n.; J. Sondel, Ze studiow, s. 65 i n.; tenze, Z badari
Adama Vetulaniego, s. 130 i n.
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wazanie i zbijanie wszelkich argumentéw mogacych stuzy¢ do uzasadnienia
roszczen cesarstwa do zwierzchnictwa nad Korong Polskg34.

Zgola inaczej sam krol i najblizsi jego wspolpracownicy zapatrywali si¢
na znaczenie prawa rzymskiego w stosunkach wewngtrznych. Na tym polu,
wedlug zamyslow krolewskich, mialo ono postuzy¢ jako instrument stuzacy
wspieraniu tendencji centralizacyjnych i umocnieniu silnej wladzy monarchy.
Szczegdlnie istotng rol¢ wyznaczono prawu rzymskiemu w podejmowanym
wlasnie dziele unifikacji prawa, ktérego pierwszym etapem miala by¢ akcja
spisywania prawa zwyczajowego, a celem dalekosi¢znym przezwycigzenie od-
rebnosci poszczegodlnych, niedawno dopiero zjednoczonych dzielnic. Wymier-
nym- efektem przedsigwzigtych prac kodyfikacyjnych, w ktorych brali udziat
uczeni legisci i kanonisci z najblizszego otoczenia kroéla, a wérdd nich arcy-
biskup Jarostaw Bogoria ze Skotnik oraz Jan Suchywilk, bylo opracowanie
okoto roku 1357 statutu wielkopolskiego, a nieco pozniej statutu matopolskie-
go. W tresci obu tych pomnikéw prawa doszuka¢ si¢ mozna pewnych wply-
wéw romanistycznych i to nie tylko tych o charakterze formalnym, zasadza-
jacych si¢ na przejgciu terminologii, ale takze merytorycznych, ktore przeszly
do statutow najczesciej za posrednictwem zbioréw prawa kanonicznego. Tekst
statutoOw zawiera wigc szereg terminow prawniczych wiasciwych prawu rzym-
skiemu jak np. filius familias, filius non emancipatus, longi temporis pra-
escriptio, bona fides i inne. Juz sama przedmowa do statutu malopolskiego
nosi na sobie znamie oddzialywania kodyfikacji justynianskiej i Dekretatow
Grzegorza IX, a w jeszcze wigkszym stopniu wplyw ten widoczny jest we
wstepie do statutu wielkopolskiego, gdzie znajdujemy prawie dostowne cyta-
ty z Digestow i Instytucji. W tym ostatnim wypadku zapozyczenia ze zrodet
prawa antycznego dokonano najprawdopodobniej za posrednictwem statutu
kapituly krakowskiej z 1328 r. Pod wptywem rzymskim uksztaltowaty si¢ tez
normy statutowe dotyczace braku mocy wstecznej przepisow, wlasciwosci sg-
dow, odpowiedzialnos$ci za zobowiazania zaciggnigte przez syna rodziny, po-
rzucenia przez rzek¢ dawnego koryta, gier hazardowych, kary na podpalaczy,
zasady odpowiedzialnosci indywidualnej33.

34 J. Wistocki, Dzieje, s. 23; A. Vetulani, Opory, s. 380; J. Sondel, Ze studiow, s.
67 i n.; S. Plaza, Historia, s. 131.

35 J. Wistocki, Dzieje, s. 18 i n.; J. Sondel, Ze studiow, s. 68 i n.; tenze, O roli pra-
wa rzymskiego w dawnej Polsce, Acta Universitatis Lodziensis — Folia luridica 1986, t. XXI, s.
45 i n., 48, 49, 62 (dalej cytowane jako O roli prawa rzymskiego), gdzie autor prébuje doko-
na¢ klasyfikacji charakteru wplywow prawa rzymskiego na statuty Kazimierza Wielkiego. Ba-
dacz mowi bowiem o przejeciu regul prawnych (np. uregulowanie wlasciwosci sadowej zgodnie
z zasadg actor sequitur forum rei), wplywach redakcyjnych (dobrze czytelnych w przedmowach
do statutow), odwotaniach do autorytetu prawa rzymskiego (takie znaczenie miala romanizujaca
interpolacja, wiaczona do przedmowy statutu matopolskiego w wieku XV, powolujaca lex Fal-
cidia, lex Aquilia, Senatus Consultum Macedonianum oraz przywolywanie przez tekst statutow
lex imperialis), a wreszcie inspirujacym oddzialywaniu Zrédel prawa rzymskiego (np. na regu-
lacje statutowe dotyczace gier hazardowych, pozyczek pienigznych udzielanych synom rodziny).
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Realizacjg¢ krélewskich planow ulatwi¢ mialo zalozenie uniwersytetu
w Krakowie z rozbudowanym i uprzywilejowanym studium prawa. Trzy ka-
tedry prawa kanonicznego i pig¢ katedr prawa rzymskiego zapewni¢ mialy
odpowiednio przygotowane kadry dla potrzeb kancelarii krolewskiej, dyplo-
macji i sgdownictwa, majacego opiera¢ si¢ teraz na prawie pisanym. Przyszli
funkcjonariusze aparatu panstwowego mieli odebra¢ wyksztalcenie w duchu
rzymskich zasad jednolitej, silnej wiadzy krélewskiej i doktryny o suweren-
nosci Polski w stosunku do cesarstwa i papiestwa. Te ambitne zalozenia nie
doczekaly sie jednak realizacji. W Akademii kazimierzowskiej nie zdolano
uruchomi¢ wykladéw z prawa, ani za zycia jej fundatora, ani nawet po od-
newieniu uniwersytetu przez Wiadystawa Jagielle w roku 1400, mimo iz no-
wy przywilej fundacyjny wyraznie przewidywal organizacj¢ wydzialu prawa
kanonicznego i rzymskiego39.

Bardzo interesujacym z punktu widzenia omawianych tu kwestii jest je-
den z zapiséw zawartych w przywileju fundacyjnym wydanym 12 maja 1364r.

Warto doda¢, ze systematyka statutéw Kazimierza Wielkiego oparta zostala na wzorach zaczerp-
nigtych ze zbiorow prawa kanonicznego, a w szczegolnosci z Dekretalow Grzegorza 1X. Zob.,
W. Uruszczak, Z badari nad systematykq Sredniowiecznych pomnikow prawa polskiego, Ze-
szyty Naukowe UJ — Prace Prawnicze 1982, z. 97, s. 12 i n. Z prawa kanonicznego oraz rzym-
skiego pochodza tez zdaniem tego badacza liczne zasady prawne (np. prawo nie dziata wstecz,
synéw z ich ojcami prawo uwaza za jedna osobg, powdd winien pozywaé do sadu wilasciwego
dla pozwanego). W. Uruszczak, , Regulae iuris” w kulturze prawnej dawnej Polski, Krakow-
skie Studia Prawnicze 1989, t. XXII, s. 79 — 108; tenze, Argumenty retoryczne w statutach Ka-
zimierza Wielkiego, (w:) Dawne prawo i mysl prawnicza. Prace historyczno — prawne poswig-
cone pamieci Wojciecha Marii Bartla, pod red. J. Malca, W. Uruszczaka, Krakow 1995, s.
269 i n.; tenze, Statuty Kazimierza Wielkiego jako irodlo prawa polskiego, Studia z Dziejow
Paristwa i Prawa Polskiego, t. I, £odz 1999, s. 104 i n.

Patrz tez H. Grajewski, Zasada lex retro non agit w praktyce sqdow polskich do polo-
wy XVI wieku, £6dz 1971, s. 11, 81 i n.

Zdaniem A. Vetulaniego ,prawo rzymskie nie znalazlo wyrazu w statutach ziemskich
krola Kazimierza Wielkiego, mimo, ze ich redakcja zdradza niewatpliwie ogolng znajomos¢ je-
go zasad wérod redaktorow postanowien wiaczonych do tak zwanego ustawodawstwa wislickie-
go ostatniego Piasta”. Patrz, Opory, s. 380. Wydaje si¢, Ze jest to poglad zbyt ostrozny.

Z kolei R. Taubenschlag dopatrywat si¢ w statutach Kazimierza Wielkiego wplywdw nie
tylko prawa rzymskiego, lecz takze longobardzkiego oraz statutow miast wloskich. Patrz, Die
Entstehung. Zob. tez na ten temat wywody S. Kutrzeby, /I diritto romano, s. 70 i n.; Slowo
o statucie wielkopolskim Kazimierza Wielkiego, (w:) Ksigga pamigtkowa ku czci Wladystawa
Abrahama, t. |, Lwow 1930, s. 341 - 350.

36 K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego, t. I, Krakéw 1900, s. 14 i n., 34
in,68in.,109,239in;t1l,s.951n; ). Wistocki, Dzieje, s. 20 i n., 25 i n.; S. Estre-
icher, Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku, (w:) Kultura staropolska, Krakow 1932, s. 44
i n. (dalej cytowane jako Kultura prawnicza); WM. Bartel, Dzieje Wydzialu Prawa Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego przed reformq Koliqtajowskq, Krakowskie Studia Prawnicze 1970, t. I,
s. 160 i n. (dalej cytowane jako Dzieje Wydzialu Prawa). J. Sondel, Ze studiow, s. 80 i n.;
tenze, Z badan Adama Vetulaniego, s. 132 i n.; A. Vetulani, Poczgtki wszechnicy krakow-
skiej, CPH 1964, t. XVI, z. 2, s. 9 - 43; tenze, Opory, s. 381, tenze, Poczqtki najstarszych
wszechnic, s. 68 i n., 127 i n.; tenze, Poczqtki wszechnicy krakowskiej, s. 184 — 224; tenze,
Przenikanie, s. 122 i n.; S. Ptaza, Historia, s. 132.



40 ’ Stawomir Godek

przez Kazimierza Wielkiego dla Akademii Krakowskiej. Dotyczy on immu-
nitetu sgdowego czlonkéw spolecznosci akademickiej i brzmi nastepujaco: ,,Si
vero scolaris laycus, bedellus, stacionarius, aut ipsorum familiaris de cri-
mine homicidii, adulterii, membrorum mutilacione aut letali vulnere vel qu-
ocunque nephario excessu fuerit accusatus, extunc non secundum consuetu-
dines patriae vel statuta, sed iuxta leges per nos aut iudicem deputatum ac-
cusatus debebit iudicare”3. Zatem zgodnie z przywilejem krolewskim, kto-
rego postanowienia w tym zakresie powtorzyl takze przywilej miejski, cigz-
kie przestgpstwa $wieckich czlonkéw spolecznosci akademickiej mialy by¢
sadzone nie na podstawie statutow ani zwyczaju, ale zgodnie z postanowie-
niami prawa rzymskiego (iuxta leges) przez sad monarszy. Oznacza to, ze
prawo rzymskie uzyskalo moc obowigzujaca w Polsce piastowskiej, cho¢ tyl-
ko w bardzo ograniczonym zakresie38.

Pod koniec wieku XV, pod wplywem przenikajacych do Polski pradéw
humanistycznych, w Akademii Krakowskiej znacznie wzroslo zainteresowa-
nie prawem rzymskim. Zaowocowalo to utworzeniem stalej katedry Regulae
luris, w ramach ktorej objasnia¢ miano reguly prawa kanonicznego i rzym-
skiego oraz uruchomieniem wykiadéw z zakresu ius civile3®. Dazenia $rodo-

37 Cytuje za J. Sondlem, Ze Frddet, s. 87. W ttlumaczeniu polskim odnosny fragment
brzmi: .Jesli zas scholar swiecki, bedel, ksiggarz albo ich studzy o zbrodni¢ zabdjstwa, cudzo-
lostwa, obcigcia czionkow albo zadania rany $miertelnej lub jakikolwiek szkaradny wystgpek ob-
winieni zostang, natenczas nie podlug zwyczajéow ojczystych albo statutdw, ale podtug prawa
rzymskiego przez nas albo przez wyznaczonego sedziego maja by¢ sadzeni”. Cytuj¢ za A. Ve-
tulanim, Poczqtki najstarszych wszechnic, s. 132.

38 A. Winiarz, Sgdownictwo Rektora Uniwersytetu Krakowskiego w wiekach srednich,
(w:) Ksigga pamigtkowa Uniwersytetu Lwowskiego ku uczczeniu pigcsetnej rocznicy fundacji
Jjagielloniskiej Uniwersytetu Krakowskiego, Lwéw 1900, s. 6; A. Vetulani, Opory, s. 381; J.
Sondel, Ze studidw, s. 86 i n.; tenze, O roli prawa rzymskiego, s. 57; tenze, Elementy roma-
nistyczne w prawie karnym Polski przedrozbiorowej, Prawo Kanoniczne 1994, z. 3-4, s. 101
i n; tenze, Prawo rzymskie w dokumentach Akademii Krakowskiej, (w:) Dawne prawo i mysl
prawnicza. Prace poswigcone pamieci Wojciecha Marii Bartla,podred.J. Malca i W. Urusz-
czaka, Krakéw 1995, s. 171 - 181.

39 Wyktady z prawa rzymskiego uruchomiono w Akademii prawdopodobnie w latach sie-
demdziesiatych XV wieku. Jako pierwszy podjat je Abraham z Nowego Dworu, a po nim, w la-
tach dziewigcdziesigtych Jan Ursyn i Jan Silvius Siculus. Nastgpnie, juz w szesnastym stuleciu,
prawo rzymskie wykladali: Garsias Quadros z Sewilli i Ludwik Masati de Aliphia. Prawdziwy
przetom przyniost rok 1533, kiedy to biskup krakowski Piotr Tomicki ufundowat katedr¢ prawa
rzymskiego i powierzyl ja sprowadzonemu z Padwy doktorowi Hieronimowi Bucia. Po nim ka-
tedre objat Jan z Turobina. Réwnolegle ius civile wykladal stynny Piotr Ruiz de Moros, pozy-
skany dla uniwersytetu krakowskiego przez biskupa Piotra Gamrata, a pdzniej Piotr Skotnicki
oraz Jakub Charvinius. Mimo, iz w wieku XVI na wydziale prawa krakowskiej uczelni domino-
wala kanonistyka (wigkszos¢ polskich prawnikéw tej doby to dekretysci — Stanistaw ze Skalb-
mierza, Jan ksiaze Drohicki, Mikolaj z Gorzkowa, Otton z Krakowa, Jan Szafraniec, Mikolaj
z Brudzewa, Pawel Wiodkowic, Zbigniew Olesnicki, Mikolaj Traba, Jan z Dabréwki i inni; dok-
torami obojga praw byli Piotr Wysz Radoliniski, Jan Ostrorég), a wykiady z prawa rzymskiego
prowadzono nieregulamie, zaznaczy¢ wypada, ze przedmiot ten zdobyl sobie wowczas trwale
miejsce wsréd innych uprawianych tam dyscyplin. W wieku XVII daje si¢ zauwazy¢ dalszy
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wiska akademickiego zmierzajace do upowszechnienia nauki prawa rzymskie-
go spotkaly si¢ z niechgtnym przyjeciem spoleczenstwa, ktére utozsamiato
system rzymski z prawem cesarskim i obawialo si¢, ze stanie si¢ ono narz¢-
dziem wplywow politycznych cesarza w Polsce. Co wigcej, poczawszy od XV
stulecia, rezerwg szlachty w stosunku do prawa rzymskiego potggowala oba-
wa, ze monarcha bedzie probowal wykorzystywac zasady ius civile dla uza-
sadniania swych dazen do rozszerzenia wiasnych prerogatyw i wzmocnienia
wladzy, kosztem przywilejow szlacheckich. Szczegélnym lgkiem i zgroza na-
pawala szlachte rzymska paremia: princeps est legibus solutus. Strach przed
absolutum dominium i horror novitatis staly si¢ przy tym powodem nega-
tywnego stosunku szlachty do wszelkich usitowan kodyfikacyjnych. Oglosze-
nie jednolitego kodeksu musiatloby bowiem prowadzi¢ do obsadzania stano-
wisk s¢dziowskich przez ludzi uczonych, umiejacych stosowa¢ nowg ustawe,
a wigc w konsekwencji do wyksztalcenia si¢ grupy sedzidw zawodowych, za-
leznych od krola. Na to szlachta przystaé oczywiscie nie chciata?. Jednym
z najzagorzalszych przeciwnikéw prawa rzymskiego w szesnastowiecznej Pol-
sce i niestrudzonym wyrazicielem wrogich mu pogladow wigkszosci szlach-
ty byl glosny pisarz polityczny Stanislaw Orzechowski. Szczegélnie zajadle
krytykowal on rzymska zasade: quod principi placuit legis habet vigorem,
o ktorej pisal z nieklamang odraza: ,,A ta¢ jest ona pierwsza regula prawa ce-
sarskiego, dla ktérej samej brzydza si¢ Polacy prawem cesarskim, ze migdzy
tysigcem ledwie si¢ jeden Polak, i to nedznik jaki obierze, ktdry by si¢ ius
civile uczyt. Tak z przyrodzenia natura polska niczego niewolnego przypu-
éci¢ do siebie i przyja¢ nie moze™4!. W réwnie ostrym tonie Orzechowski za-

wzrost znaczenia prawa rzymskiego w systemie studiow prawniczych. Prawo rzymskie pozosta-
wato, co prawda nadal w cieniu kanonistyki, ale — jak twierdzi Kremer — wyklady prowadzono
regularnie i na wysokim, nie odbiegajagcym od ogélnoeuropejskiego poziomie. lus civile wykla-
dali m. in. Jan Fox, Jakub Gorski, Tomasz Eustachy Swiniarski, Stanistaw Pudlowski. Patrz, K.
Koranyi, Jurisconsultos y jurisprudencia espanoles en Polonia desde el siglo XV hasta el si-
glo XVIII, Madryt 1929, s. 4 i n.; S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 45 i n., 109; H. Ba-
rycz, Rozwdj i upadek Akademii Krakowskiej, (w:) Kultura staropolska, Krakow 1932, s. 305
in;J. Wistocki, Dzieje,s. 251 n,28 in.,34in,42in.50in; K. Bukowska, Tormasz
Drezner, s. 36 i n.; A. Vetulani, Opory, s. 383; WM. Bartel, Dzieje Wydzialu Prawa, s.
165 i n.; A. Kremer, Z dziejow Katedry Prawa Rzymskiego Akademii Krakowskiej w XVI w.,
Zeszyty Naukowe UJ - Prace Prawnicze 1989, z. 125, s. 51 — 64 tenze, Z dziejow Katedry Pra-
wa Rzymskiego Akademii Krakowskiej w XVII wieku, CPH 1989, t. XLI, z. 2, 5. 53 — 67.

40 K. Koranyi, Contribution a [’histoire des droits etrangers en Pologne, (w:) Pologne
au VI-e Congres International des Sciences Historiques — Oslo 1928, Warszawa 1930, s. 2 (da-
lej cytowane jako Contribution); K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 47 i n.; K. Bukowska-
Gorgoni, Ratione imperii — imperio rationis. Une controbution a ’histoire du droit romain
en Pologne, (w:) Le droit romain et sa reception en Europe, pod red. H. Kupiszewskiego
i W. Wotodkiewicza, Warszawa 1978, s. 71 ~ 86; A. Vetulani, Opory, s. 384 i n_; tenze,
Przenikanie, s. 126 i n.

41§, Orzechowski, Dyjalog albo rozmowa okolo egzekucyjej Polskiej Korony, (w:) Wy-
bor pism, opracowat J. Starnawski, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1972, s. 387.
W tym samym duchu wypowiedziat si¢ Orzechowski w swojej Mowie do szlachty polskiej prze-
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atakowal idee wypracowane przez prawo rzymskie w mowie na $Smier¢ Zyg-
munta I, nie szczedzac przy tym inwektyw cudzoziemskim profesorom pro-
pagujacym ius civile w Polsce4?. Orzechowskiemu wtérowat Hieronim Osso-
linski, ktory na sejmie w roku 1548 stanowczo sprzeciwil si¢ koncepcji wpro-
wadzenia do Polski praw obcych, w tym i rzymskiego*3. Wczeéniej juz w po-
dobnym duchu wypowiedzial si¢ wojewoda trocki Piotr Montygerdowicz, kie-
rujac do wstgpujacego na tron wielkoksiazgcy Aleksandra prosbe, aby ten ze-
chciat rzadzi¢ ,,nie wloskim, ktory jest obtudny, ani czeskim, ani niemieckim
obyczajem, ale prawdziwym litewskim i witoldowym™44. Potwierdzeniem nie-

ciw prawom i ustawom Krolestwa Polskiego uporzqdkowanym przez Jakuba Przyluskiego, tam-
ze, s. 104 i n. Patrz tez anonimowy artykul pod tytulem Historia prawa, Themis Polska 1828,
t. I, s. 16: S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 58 i n., gdzie przytoczono ciekawy fragment
listu Orzechowskiego do Samuela Maciejowskiego, w ktorym ten pierwszy wspomina, Ze ani on
sam, ani ksigdz Walenty z Krzczonowa ,,paragrafow ani gloss nigdychwa si¢ nie uczyta, a co
dekretal jest, nierozumiewa”. Mimo tej demonstracyjnej niech¢ci do prawa rzymskiego Orze-
chowski nie waha si¢ powolywaé na poglady prawnikéw rzymskich, gdy jest mu to na rgke. S.
Estreicher, Kultura prawnicza, s. 88. Patrz tez, S. Salmonowicz, Le droit romain en Po-
logne a l'epoque des Lumiers, (w:) Studi in onore di Edoardo Volterra, t. 11, Mediolan 1971,
s. 354 (dalej cytowane jako Le droit romain).

42 Orzechowski pisat: ,.Doktorowie ci owych praw niewolniczych, przekroczywszy Alpy,
przybyli z takimi samymi radami do was. Widzicie ich juz, jak wloczg si¢ tu i owdzie z gniew-
nie namarszczong brwig, z najgorszym dla wolnosci waszej przykladem. Winniscie gardzi¢ ni-
mi, Panowie a Bracia, co tez czynicie. Winniscie unika¢ ich jak zarazy, jak szkoly Neronowej,
wypedzac ich z waszego Krolestwa, aby owe parszywe owce nie zarazaly czystych zrodel na-
szej sprawiedliwosci, z ktorych Zygmunt czerpal wasze prawa, by wedtug nich zyé z wami.”
Mowa jatobna, jakq Stanislaw Orzechowski z Rusi wyglosit do szlachty polskiej na pogrzebie
Zygmunta Jagielloriczyka, Kréla polskiego, (w:) Wybor pism, opracowat J. Starnawski, s. 59.
Zob. tez JM. Ossolinski, Wiadomosci historyczno-krytyczne do dziejow literatury polskiej,
o pisarzach polskich takze postronnych, ktérzy w Polsce albo o Polsce pisali oraz o ich dzie-
tach, t. 11, Krakow 1819, s. 160 i n.; F. Morze, O wplywie prawodawstwa rzymskiego na pra-
wodawstwo polskie i litewskie, Dziennik Warszawski 1826, t. IV, nr 11, s. 65 i n. Patrz tez, T.
Sinko, Erudycja klasyczna Orzechowskiego, Krakow 1939, ss. 118.

43J. Wistocki, Dzieje,s. 45 in.; W. Voise, Ksigga ,,O Prawach” Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego (w:) Odrodzenie w Polsce, t. 11, cz. 2, Warszawa 1956, s. 222 (dalej cytowane ja-
ko Ksiega ,,O Prawach™).

44 Zdanie to zapisal w swej kronice M. Stryjkowski, biednie przypisujac je jednak mar-
szatkowi Litaworowi Chreptowiczowi, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, t.
II, Warszawa 1846, s. 294. Za nim powtdrzyli t¢ pomylk¢ niektorzy badacze, patrz T.Czacki,
Czy prawo rzymskie bylo zasadq praw litewskich i polskich? I czy z polnocnymi narodami mie-
lismy wiele wspdlnych praw i twyczajow?, Wilno 1809, s. 84 (dalej cytowane jako Czy prawo
rzymskie); F. Morze, dz. cyt., s. 63; Historia prawa, s. 16 i n. O prawdziwym autorze przyto-
czonych wyzej slow oraz o okolicznosciach, w ktorych padly patrz, J. Bardach, O przekla-
dach ruskich polskich statutow ziemskich X1V i poczqtku XV wieku. Na marginesie nowej edy-
cji przekladu z rekopisu nowogrodzkiego, Studia Zrédloznawcze 1962, t. VII, s. 90; tenze,
O przekladach ruskich polskich statutow ziemskich XIV i poczqtku XV w. dla Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego i Chelmszczyzny, (w:) Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go XIV - XVII w., Warszawa 1970, s. 339; tenze, Ruskie przeklady polskich statutow ziemskich
XIV i poczgtku XV w., Studia z Dziejow Paristwa i Prawa Polskiego, t. IIl, £odz 1999, s. 20
i n.; F. Papee, Aleksander Jagielloriczyk, Krakow 1999, s. 12.
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popularnosci niezrozumiatego prawa rzymskiego w Polsce jest takze $wiadec-
two Cerazinusa Kirsteina, ktory w swym, zachowanym do naszych czasow
tylko we fragmentach, dziele O prawie i foldrowaniu zapisal: ,,nie lubia na-
si prawo rzymskie, trzeba go si¢ dlugo uczy¢, blakajac si¢ jak w lesie, a u nas
kazden tak chce sadzi¢ jak mu dziadek i pradziadek powiedzial”4>. Tylko nie-
liczne i najbardziej wyksztalcone jednostki4®, dostrzegaly potrzebg¢ stosowa-
nia prawa rzymskiego jako systemu uzupelniajacego luki w polskim prawie
ziemskim. Do takich osobistosci nalezal doktor obojga praw Jan Ostrorog,
ktory w dziele Monumentum pro Reipublicae ordinatione*’, rozpatrujac ko-
nieczno§¢ oparcia systemu prawnego panstwa na prawie pisanym, opowie-
dzial si¢ za subsydiarnym stosowaniem prawa rzymskiego wobec polskiego.
Ostrorég podwazal przy tym szeroko rozpowszechniony, a szkodliwy poglad
0 ograniczonej suwerennosci panstwa postugujacego si¢ ius civile*8. Zapatry-
wania Ostroroga podzielal Andrzej Frycz Modrzewski. Domagat si¢ on prze-
prowadzenia reformy prawa, a w szczeg6lnosci jego spisania 1 ujednolicenia.
Projekt kodyfikacji winien opiera¢ si¢ na wzorach zaczerpni¢tych z prawa
rzymskiego bowiem zawiera ono wiele przepiséw ,,madrze postanowionych”
przez rzymskich prawnikéw i cesarzy4?. Zblizone do Modrzewskiego stano-
wisko w kwestii recepcji prawa rzymskiego zajmowat Piotr Rojzjusz. W li-

45 Historia prawa, s. 17. T. Czacki, O litewskich i polskich prawach o ich duchu, ¢ro-
dlach, zwiqzku, i 0 rzeczach zawartych w pierwszym Statucie dla Litwy, 1529 roku wydanym,
Krakow 1861, wyd. KJ. Turowskiego, t. I, s. 27 (dalej cytowane jako O litewskich). Nie
znaczy to, ze prawo rzymskie bylo w ogdéle nieznane. W innym miejscu, na kartach tego same-
go dzieta, Kirstein zarzucal wspélczesnym sobie prawnikom, ze ,,wiedzg co cesarze kazali, a nie-
wielu wie co nasz sedzia wiedzie¢ ma”. T. Czacki, O litewskich, t. 11, s. 91; 1. Potocki, Po-
strzezenia w dziele Tadeusza Czackiego o Litewskich i polskich prawach, Pamigtnik Warszaw-
ski 1815, t. 11, s. 205.

46 B, Paprocki, autor znanego herbarza, wydanego po raz pierwszy w roku 1584, odno-
towal przy okazji wzmianki o padewskich studiach Jana Zamoyskiego, ze: ,mato Polakow pra-
wem cesarskim si¢ bawi”. Patrz, Herby rycerstwa polskiego, wyd. KJ. Turowski, Krakow
1858, s. 260.

47 ], Ostrorog, Monumentum pro Reipublicae ordinatione, (w:) Starodawne Prawa Pol-
skiego Pomniki, t. V, cz. 1, wyd. M. Bobrzynski, Krakéw 1878, s. 130.

48 T. Czacki, Czy prawo rzymskie, s. 76 i n.; F. Morze, dz. cyt., s. 62 i n; M. Bo-
brzynski, Jan Ostrorég, (w:) Szkice i studia historyczne, t. 1, Krakéw 1922, s. 28, W. Vo-
ise, Doktryna polityczno — prawna Jana Ostroroga, Panistwo i Prawo 1954, z. 6, s. 1047 i n,;
K. Koranyi, Zagadnienie systematyki prawa, suwerennosci krola polskiego, roli prawa rzym-
skiego, (w:) Odrodzenie w Polsce, t. 11, cz. 2, Warszawa 1956, s. 272; K. Bukowska, Tomasz
Drezner, s. 47; A. Vetulani, Opory, s. 382; tenze, Przenikanie, s. 123 i n.; S. Plaza, Histo-
ria, s. 143, 168.

49 W. Voise, O ideologii spoleczno — ustrojowej Andrzeja Frycza Modrzewskiego, CPH
1952, t. 1V, s. 23; tenze, Ksiega ,,O Prawach”, s. 221, tenze, Andrzej Frycz Modrzewski 1503
- 1572, Wroclaw, Warszawa, Krakow, Gdarisk 1975,s. 8 i n., 80 i n; S. Salmonowicz, Le
droit romain, s. 355, T. Fijatkowski, Andrzej Frycz Modrzewski wobec tradycji prawa rzym-
skiego, (w:) Andrzej Frycz Modrzewski i problemy kultury polskiego Odrodzenia, pod red. T.
Bienkowskiego, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1974, s. 165 — 189 (dalej cytowane
jako Andrzej Frycz Modrzewski).
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$cie skierowanym do Zygmunta Augusta, ktéorym dedykowal mu swoje De-
cisiones, Hiszpan wprost domagat si¢, aby prawo rzymskie, tak jak w innych
panstwach europejskich, stalo si¢ pomocniczym w stosunku do prawa obo-
wiazujacego w Polsce’0. Znaczenie prawa rzymskiego docenial réwniez Jan
Zamoyski, ktory mial sposobno$¢ zapoznania si¢ z jego walorami podczas
studiow w Padwie, gdzie uzyskal doktorat utriusque iuris. O dobrej orienta-
cji Zamoyskiego w rzymskim prawie prywatnym i karnym, jak réwniez rzym-
skim ustawodawstwie §wiadczy jego praca De senatu romano libri duo, wy-

50 Wspomniany list datowany na 1 sierpnia 1562 roku, w polskim tlumaczeniu A. Ratyn-
skiego, opublikowany zostal w Dzienniku Wileniskim 1818, t. II, 5. 4 — 29. Rojzjusz przeko-
nywal w nim, ze znajomo$¢ prawa rzymskiego jest potrzebna dla wiasciwego rozumienia prawa
rodzimego (s. 12). Hiszpan pisze w nim dalej: ,.Albowiem kt6Z wytrzyma owe natr¢tne wolania
tych, ktorzy ustawicznie glosza: iz Polacy wiasne swe maja prawa i zadnych obcych nie potrze-
buja? wlasnie jakgdyby inne narody, rownie jak Polski wolne, swoich takze praw nie mialy? Coz
bowiem, czyliz rozlegle krolestwo Hiszpanskie? czyliz Francuskie? i dalsza wszystka niemal Eu-
ropa...wszelakoz, gdy czego w nich nie dostaje, lub gdy co mniej zupetnie albo mniej jasno jest
wytozono, wtedy do praw Rzymskich, ktére dotad jeszcze z powagi cesarskiej moc majg, uda-
wacé si¢ nie wstydza: nie dlatego, aby przez to mialy uznawac¢ nad sobg wiadz¢ cesarska™ (s. 13).
Nastepnie Rojzjusz wyjasnia: ,.Ze wiec do pomocy uzywaja si¢ prawa Rzymskie, nie przeto ro-
zumiec trzeba, azeby albo Hiszpani, albo Francuzi, albo inne wolne narody w tej mysli to czy-
nity, jakoby chcialy uznawa¢ wiadz¢ cesarska nad sobg i jakoby jego majestatowi ulegaty, lecz
dlatego je przyjmuja, ze sa bardzo dobre i z wielkg napisane madroscia. Jezeliby tedy Polakom
Twoim, za Twoja powaga, majacym za pobudke przyklad calej Europy, kiedy$ przecie na mysl
przyszto, zeby tych praw uzywali, wtedy, gdy wlasne s3 niedostatecznymi: nicby nie bylo, zda-
niem moim, zdroznego” (s. 14). Rojzjusz postuluje, aby prawo rzymskie bylo pomocniczym
w stosunku do polskiego prawa ziemskiego, jak sam moéwi ,rycerskiego”, ale dodaje zaraz, ze
wobec prawa ,teutoriskiego” roOwniez obowiazujacego w Polsce, ,.iz ku jego pomocy znajomosé
prawa Rzymskiego jest wielce potrzebng” (s. 15). Patrz tez, T. Czacki, Czy prawo rzymskie,
s.85in;F. Morze,dz cyt.,s. 70 i n; T. Fijatkowski, Andrzej Frycz Modrzewski, s. 174
i n., 186; tenze, Piotr Rojzjusz — polski romanista XVI wieku. Zarys problematyki, (w:) Z dzie-
Jow polskiej kultury umysiowej w XVI i XVII wieku, pod red. W. Voise, Wroclaw, Warszawa,
Krakoéw, Gdansk 1976, s. 15, 69 i n.

Negatywny i lekcewazacy stosunek Polakow do prawa rzymskiego ironicznie skwitowat Roj-
zjusz w liscie do przyjaciela, w ktérym nadmienia, ze znawca prawa rzymskiego cieszy si¢ w Pol-
sce takim powazaniem jak ,futernik u Etiopow”. S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 48.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ opini¢ instygatora Trybunatu Koronnego — Lisieckiego,
autora dzieta pt. Trybunat Giowny Koronny siedmiq splendorow oswiecony, ktory z duzym sza-
cunkiem wypowiadal si¢ o prawie ,cesarskim”. Lisiecki pisal: ,,Moze Polak, ktéry prawo pol-
skie umie dobrze, osadzi¢ causam suae patriae; ale ktory przy prawie polskim umie i Zrodio
praw, prawo cesarskie, tenet suae patriae causam et omnem causam daleko lepiej osadzi; abso-
lute enim judicat qui in omnibus eruditus est. Bo prawa pospolitego tak wielka jest zacno$¢ i po-
waga, tak wysoki jego majestat, ze cokolwiek na swiecie bylo, jest i bedzie chrzescijaniskich mo-
narchii, cokolwiek jest krdlestw, prowincji i rzeczypospolitych, wszystko si¢ to prawem tym rza-
dzito, wszystko sie nim sadzito i sadzi; wszystkim na $wiecie sierotom obrong, wszystkim
ukrzywdzonym ratunek; wszystkiemu $wiatu na ostatek sprawiedliwo$¢ to samo czynito i czy-
ni¢ bedzie.” F. Zielinski, O znaczeniu prawa Rzymskiego i Rzymsko — Bizantyriskiego u na-
rodow Slowiariskich, Biblioteka Warszawska 1868, t. IV, s. 312 i n. Artykul ten stanowi recen-
zj¢ dzieta R. Hubego pod tym wiasnie tytulem.
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dana w Wenecji w roku 15633!. Zamoyski dazyt do pogiebienia znajomosci
prawa rzymskiego w Polsce 1 w tym celu zabiegal o pozyskanie profesorow
dla uniwersytetu krakowskiego. W zalozonej przez siebie Akademii Zamoj-
skiej nie zaniedbal zorganizownia wydziatlu prawa, w ramach ktérego prowa-
dzono wyklad z prawa rzymskiego, kanonicznego i polskiego?.

W poczatkach wieku XVI przekonanie o celowosci stosowania prawa
rzymskiego jako pomocniczego wobec polskiego prawa ziemskiego zywe by-
o wérdd osob skupionych w kancelarii krolewskiej, zwlaszcza wtedy, gdy na
Jjej czele stal wybitny prawnik, pézniejszy arcybiskup Jan Laski. W zwiazku
z wysuwanymi juz od konca XV stulecia postulatami unifikacji prawa i ini-

- cjatywa kodyfikacyjna, z ktdrg wystapil sejm radomski roku 1505, kancela-
ria krolewska opracowala zbior praw, ktory nosit tytul: Commune incliti Po-
loniae Regni privilegium constitutionem et indultuum publicitus decretorum
approbatorumque, zwany poziniej Statutem Laskiego. Dzielo to, ogloszone
drukiem w roku 1506 w Krakowie u J.Hallera, zawieralo w pierwszej, ofi-
cjalnej czgsci, Zrodla prawa polskiego — obok statutow ziemskich Kazimierza
Wielkiego, statuty krakowsko — warckie Jagielly oraz szereg aktow prawnych
wydanych za panowania Kazimierza Jagiellonczyka. Cz¢§¢ druga, o charak-
terze prywatnym, miescila pomniki prawa i literatury prawa niemieckiego sto-
sowanego w miastach polskich?3. Obok nich w zbiorze znalazla si¢ Summa
Rajmunda Partenopejczyka, popularny zarowno w Polsce, Czechach, Austrii,
jak i na Wegrzech podrgcznik prawa rzymskiego. Umieszczenie Summy w tak
waznym i autorytatywnym zbiorze musialo przyczyni¢ si¢ — zgodnie zreszta

S H. Vahle, Die rezeption romischer Staatstheorie in der zweiten Halfte des 16. Jahr-
hunderts durch Jan Zamoyski, Bochum 1968, ss. 134; M. Kurytowicz, Prawo rzymskie w roz-
prawie Jana Zamoyskiego (De senatu romano libri duo), Prawo Kanoniczne 1994, z. 3 — 4, s.
68 — 83; M. Kurytowicz, W. Witkowski, Rozprawa Jana Zamoyskiego o senacie rzym-
skim, Lublin 1997. Studium to, obok oryginalnego tekstu lacinskiego (s. 17 i n.), zawiera pol-
skie tlumaczenie dziela Zamoyskiego (s. 109 i n.), a takZze komentarz (s. 229 i n.), w ktorym
znajdujemy szczegoétowe informacje na temat zycia, przebiegu studidw przyszlego kanclerza oraz
okolicznosci powstania rozprawy o senacie.

52 . Wislocki, Dzieje, s. 49, 53; K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 53 i n; M. Ku-
rylowicz, W. Witkowski, Nauczanie prawa w Akademii Zamoyskiej (1594 — 1784), Pale-
stra 1980, z. 7, s. 38 — 56; M Kurylowicz, Nauczanie prawa w Akademii Zamoyskiej w Swietle
wybranych tekstow Zrodlowych, Lacina w Polsce. Zeszyty Naukowe 1999, z.7 - 9, 5. 191 -
249.

53 §. Kutrzeba, Historia #rodel dawnego prawa polskiego, t. 11, Lwow, Warszawa, Kra-
kow, bez daty, s. 203 i n,, 208 i n., 211 i n. (dalej cytowane jako Historia 7rodel); J. Wistoc-
ki, Dzieje, s. 38; S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 52, 56; K. Bukowska, Tomasz Dre-
zner,s. 45in.; A. Vetulani, Opory, s. 382 i n,; tenze, Przenikanie, s. 124; S. Ptaza, Histo-
ria, s. 140.

W swoim zbiorze Laski uwzglednit Weichbild, Zwierciadlo Saskie — Landrecht 1 Lehnrecht
oraz prawo lubeckie. O tekscie tacinskim Landrechtu Zwierciadla Saskiego w wydaniu Laskie-
go patrz obszemne wywody Z. Rymaszewskiego, Laciriskie teksty Landrechtu Zwierciadla
Saskiego w Polsce, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1975, s. 143 — 209, 212 i n.
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z oczekiwaniami kodyfikatoréw i zyczeniem krélewskim, wyrazonym w do-
kumencie zatwierdzajacym statut — do jej znacznego upowszechnienia w mia-
stach polskich4.

Kolejna préba wprowadzenia w Polsce jednolitego systemu prawa opar-
tego na prawie rzymskim, podjeta rowniez z inspiracji Jana Laskiego, wiaze
si¢ z powstalym w poczatku lat dwudziestych XVI wieku projektem kodyfi-
kacji piora kanonika gnieznieniskiego Macieja Sliwnickiego®. Projekt ten,
o charakterze ogolnostanowym, przeznaczony byl nie tylko dla Korony, ale
takze dla Mazowsza, Litwy i Prus3%. Mimo, iz Sigismundina uzyskaty apro-
batg krolewska’ prawdopodobnie wprowadzono je w zycie jedynie w do-
brach nalezacych do arcybiskupa gnieznienskiego®®. Na tres¢ dzieta Sliwnic-
kiego — jak pisal w swym niedokonczonym szkicu Oswald Balzer - ,,zlozy-
ty si¢ niemal wylacznie elementy kanonicznego i rzymskiego, przede wszyst-
kim tego ostatniego prawa”?. Juz sam uktad kodyfikacji jest swoista kombi-

54 Summa legum brevis, levis et utilis doctoris Raymundi Parthenopei stanowi populamy
wyklad prawa rzymskiego, gléwnie cywilnego, ale takze karnego, procesu karnego i prawa pan-
stwowego. Wyklad prawa rzymskiego przeplatany jest elementami prawa kanonicznego, niemiec-
kiego i polskiego. Summa powstala okolo polowy XIV wieku. Co do miejsca jej powstania nie
ma wsrod uczonych zgody, istnieje hipoteza, ze pomnik ten powstal w Polsce. Patrz, W. Ma-
isel, Poznariski rekopis Summy Rajmunda Partenopejczyka, CPH 1960, t. XII, z. 2, s. 135 -
149; A. Vetulani, Fragment Summy Rajmunda w rekopisie warszawskim, CPH 1962, t. X1V,
z.2,s. 165 in.; K. Kaminska, Summa Rajmunda Partenopejczyka jako zabytek sredniowiecz-
nego prawa rzymskiego, CPH 1974, t. XXVI, z. 1, 5. 147 - 157; K. Kolanczyk, Summa le-
gum brevis, levis et utilis — monument mysterieux du droit romain medieval et son application
pratique en Pologne, (w:) Le droit romain et sa reception en Europe, pod red. H. Kupiszew-
skiego, W. Wotodkiewicza, Warszawa 1978, s. 111 — 122. Zgodnie z pogladem S. Es-
treichera Summa trafila do zbioru Laskiego ze wzgledu na ,positkowosé¢ prawa rzymskiego
w sadach koscielnych i miejskich.” Dzielo to musialo zatem oddzialywaé na praktyke sadowa
conajmniej posrednio przez tworczo$¢ Przyluskiego, Herburta i Sarnickiego, ktorzy wiele za-
czerpngli ze zbioru Laskiego. S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 52.

55 Jedyny znany nam rekopis dziela Sliwnickiego pt. Sigismundina iura constitutionesque,
odnalazt w roku 1820, w komodrce jakiegos radomskiego mieszczanina, wsrdd stosow rdznych
szpargatow, Konstanty Swidzidski. S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 57, ). Dworzacz-
kowa, Z historii projektu kodyfikacji Macieja Sliwnickiego, CPH 1954, t. IV, z. 1, s. 178 —
183; S. Russocki, Przyczynek do historii projektu kodyfikacji Macieja Sliwnickiego, CPH
1955, t. VII, z. 1, 5. 222 - 226.

56 Wiasnie do Prus udat si¢ w roku 1524 Sliwnicki z misja zapoznania tamtejszych Stanéw
z projektem kodyfikacji i uzyskania dla niego aprobaty. Pozytywny stosunek Prus do projektu
mdgt bowiem przychylniej don usposobi¢ Korone, Mazowsze i Litwe. J. Dworzaczkowa, dz.
cyt,, s. 179 i n.; S. Russocki, dz. cyt., s. 225.

57'S. Russocki, dz. cyt., s. 224. Inaczej J. Dworzaczkowa, dz. cyt., s. 179.

58 Przywilej wystawiony przez Zygmunta I dla arcybiskupa Jana Laskiego, zezwalajacy na
wprowadzenie do miast i wsi nalezacych do dobr arcybiskupich lus Polonicum Sigismundium
i uchylajacy réwnoczesnie moc prawa polskiego, magdeburskiego, chetminskiego i sredzkiego
na tych terenach opublikowatl S. Russocki, dz. cyt., s. 222 i n. Patrz tez, J. Sondel, Rola
prawa rzymskiego, s. 57 i 60.

59 Nowe szczegdly i spostrzezenia o Zwodzie prawa sqdowego Macieja Sliwnickiego, (w:)
Pisma posmiertne Oswalda Balzera, t. 11I, Lwow 1937, s. 339.
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nacja systemu znanego z Dekretalow i justynianskich Instytucji. Charaktery-
styczny jest catkowity prawie brak wyraznych powolan na prawo rzymskie,
ktore jednak uwzgledniono w najszerszej mierze w drodze recepcji trescio-
wych i dostownych zapozyczen z kodyfikacji Justyniana. W szczegdlnosci,
na prawie rzymskim oparty zostat caly dzial dotyczacy prawa prywatnego%0,
cho¢ ,,wszedzie prawo rzymskie jest podstawa dziela Sliwnickiego”6!.

Wyrazne znami¢ wplywu praw obcych nosi projekt kodeksu prawa pol-
skiego z roku 1532, nazywany potocznie Korekturg Praw%2. Wprawdzie usta-
wodawstwo polskie, gtownie w postaci oficjalnej czgséci Statutu Laskiego oraz
Statutu Zygmunta I z roku 1524, stanowilo podstawowy material zuzytkowa-
ny w toku prac nad Korektura%3, to jednak z pewnoscia korektorzy wykorzy-
stali normy prawa kanonicznego oraz rzymskiego. Zapozyczenia z prawa ka-
nonicznego obecne w Korekturze pochodza zaréwno ze zrodet prawa po-
wszechnego, a wigc z Corpus luris Canonici®®, jak tez z partykularnego ko-
$cielnego prawa polskiego%. Zdecydowanie wigcej Korektura zawdzigcza pra-
wu rzymskiemu. Niektére bowiem jej artykuly okazaly si¢ by¢ niemal do-
stownymi przejatkami z Corpus luris Civilis, recypowanymi by¢ moze za po-
$rednictwem literatury romanistycznej. Wsrod nich znajdujemy przepisy ty-
czace si¢ zawigzania sporu, ekscepcji, znalezienia rzeczy, darowizny, odpo-
wiedzialnosci za zwierzeta, rzeki, oszczercy, ,,usilstwa” kobiety. Do tego do-
dac¢ nalezy liczne zapozyczenia terminologiczne oraz cytaty z regul prawa (re-
gulae iuris)%.

60 Tamze, s. 331 i n.

61 JW. Bandtkie, O Macieju Sliwnickim i ksiedze prawa powszechnego, z woli Zygmun-
ta I przezen uloionej, Warszawa 1825, s. 18 i n. Patrz tez, S. Kutrzeba, Historia irddel, s.
266 i n.

62 Dzielo to ukazato si¢ drukiem w Krakowie u H. Wietora pt. Statuta inclyti Regni Po-
loniae recens recognita et emendata. Korekturg — owoc dziesigcioletnich prac — zgodnie z po-
stanowieniem sejmu z roku 1532 poddano publicznej dyskusji i rewizji na sejmikach ziemskich.
Ocena wypadta niepomy$lnie i sejmy lat 1534, 1536, mimo przychylnego nowemu kodeksowi
stanowisku Zygmunta I, projekt odrzucity. Patrz, W. Uruszczak, Proba kodyfikacji prawa pol-
skiego w pierwszej potowie XVI wieku. Korektura praw z 1532 r., Warszawa 1979 (dalej cyto-
wane jako Proba kodyfikacji), gdzie szczegétowo o skiadzie i pracach komisji kodyfikacyjnej
(s. 115 i n.), walce o wprowadzenie Korektury (s. 153 i n.) oraz przyczynach jej odrzucenia (s.
187 i n.). Dziejom ,,wewnetrznym” Korektury, tj. Zrodtom, technice kodyfikacyjnej, systematy-
ce i tresci tego pomnika prawa poswigcit W. Uruszczak obszerne, dwutomowe studium pt.
Korektura Praw z 1532 roku. Studium historycznoprawne, t. 1, Zeszyty Naukowe UJ — Prace
Prawnicze 1990, z. 135; t. I, 1991, z. 137 (dalej cytowane jako Korektura). Zob. tez S. Pta-
za, Historia, s. 141 i n.

63 W. Uruszczak, Korektura,t.1,5. 17 i n.

64 Np. kara interdyktu koscielnego i niektore elementy procedury sadowej. W. Uruszczak,
Korektura, t. 1,s. 28 i n.

65 Np. dziesieciny i inne $wiadczenia majatkowe ludnosci $wieckiej na rzecz duchowien-
stwa. W. Uruszczak, Korektura, t. 1, s. 31 i n.

6 W. Uruszczak, Proba kodyfikacji, s. 226 i n. tenze, Korektura, t. 1,s. 33 i n;; t. II,
s. 12in.
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Korzystniejsze niz w Koronie warunki do przyswajania elementow praw
obcych panowaly z pewnoscia na Litwie. W XVI stuleciu Wielkie Ksigstwo
Litewskie przezywato okres intensywnego rozwoju gospodarczego i1 kultural-
nego oraz giebokich przemian spoleczno — politycznych. Réwnoczesnie na
Litwe zaczety przenikac i coraz silniej oddziatywac idee Odrodzenia, a wsrod
nich tendencje do unifikacji, racjonalizacji i konceptualizacji prawa. Dla urze-
czywistnienia idei kodyfikacji w renesansowym duchu, szczegdlng przydat-
no$¢ wykazywat system prawa rzymskiego®’. Litwini z podziwu godnym roz-

67 Zasady prawa rzymskiego musiaty byé¢ znane na Litwie juz od korica XV wieku waskie-
mu gronu wybitniejszych przedstawicieli Zycia koscielnego i paristwowego. Wiadomo becwiem,
ze posiadane przez nich ksiggozbiory zawieraly wcale liczne pozycje z dziedziny prawa kano-
nicznego i rzymskiego. Najwigkszymi zbiorami mogly poszczycic¢ si¢ biblioteki krolewskie. Juz
w koncu wieku XV na dworze Wielkiego Ksigcia Aleksandra istniala biblioteka, ktérej zasoba-
mi opiekowat si¢ sekretarz Jakub. Od roku 1545 tworzono biblioteke Zygmunta Augusta, ktorej
zbiory poczawszy od roku 1547 przechowywano w Wilnie. By¢ moze, ze wchloneta ona zbiory
Zygmunta I Starego, w rejestrze ktorych, obok ksiag o roznej tematyce, widnieje szes¢ wolumi-
now ..cesarskich praw™ (wiadomo na pewno, ze zawieraly one prawo justynianskie). Ksigznica
Zygmunta Augusta zawierala ponad cztery tysiace woluminow zebranych drogg zakupow, daro-
wizn i dedykacji. Najbardziej zasobnym dziatem tego imponujacego ksiggozbioru byl dzial ksiag
prawniczych. Obejmowat on podrgczniki, encyklopedie, kompendia, wyklady uniwersyteckie oraz
Zrédta prawa kanonicznego i rzymskiego. Wsrod nich znajdziemy Instytucje Justyniana oraz Di-
gesta. Dos¢ bogato reprezentowane byty rozstrzygnigcia kamery cesarskiej, prawo zwyczajowe,
karne, matzeniskie, opinie uczonych prawnikow, kwestie ustrojowe dotyczace np. Neapolu i Sy-
cylii, edykty francuskie, formularze z zakresu praktyki sadowej i administracyjnej. Tak wyposa-
zony dziat ksiag prawniczych odgrywal rol¢ ksiggozbioru podrgcznego dla monarchy oraz urzed-
nikow dworskich i zapewne w zwiagzku z jego praktycznym zastosowaniem byt jako jedyny zin-
wentaryzowany. Dos¢ zasobne byly ksigznice dostojnikéw litewskich. Dokument z roku 1510
opisuje zbior ksiazek nalezacy do Albrechta Gasztolda, liczacy siedemdziesiat jeden ksigzek.
Cze$¢ z nich Gasztold otrzymat w spadku, a wigc ksigzki te musialy trafi¢ na Litwg juz w kon-
cu wieku XV. Jeszcze bogatsza byla kolekcja znanego dzialacza reformacyjnego, wychowanka
uniwersytetow w Krakowie, Wittenberdze, Lipsku, Lowanium, Sienie — Abrahama Kulwiecia.
Zawierata ona dziewigédziesiat pozycji, sposrod ktérych tylko szes¢ o tematyce religijnej. Pigc-
dziesiat pie¢ woluminéw nalezacych do Kulwiecia powstalo w wieku XV i pochodzilo z Euro-
py zachodniej. Posiadaczem znacznej biblioteki byl takze kanclerz Lew Sapieha. Rozbudowat ja
jego syn Lew Kazimierz Sapicha, ktory podarowat ja nastgpnie uniwersytetowi w Wilnie. Za-
wierata ona prawdopodobnie okolo trzech tysigcy ksigg. Ogromne zbiory biblioteczne zdofali
zgromadzi¢ w Nieswiezu Radziwiltowie. Wiadomo, ze ich ksigznica liczyla w wieku XVIII dwa-
dziescia tysiecy woluminow. Patrz, S. Ptaszycki, Biblioteka Wielikago Knjazja Litowskago
w Wilnie w 1510 godu, 1888, ss. 4 (odbitka z Bibliograf 1888, nr 1); K. Hartleb, Biblioteka
Zygmunta Augusta, Lwow 1928,s.69 in; 111 in; 138 i n; 1. Lappo, Litowskij statut 1588
goda,t.1,cz. I, Kowno 1934,s. 97 i n.; N. Feigelmanas, Lietuvos inkunabulai, Wilno 1975,
s. 53 i n. O ksiggozbiorze Uniwersytetu Wileniskiego — najwigkszym na Litwie w wieku XVII -
stale powigkszanym dzigki zakupom oraz zapisom krélewskim i magnackim patrz szczegblowe
i interesujace wywody L. Piechnika, Rozkwit Akademii Wileriskiej w latach 1600 —~ 1655, t.
I, Rzym 1983, s. 203 i n. Na upowszechnienie znajomosci zasad prawa rzymskiego na Litwie
wplyna¢ musialo takze utworzenie wydzialu prawa w Akademii Wileniskiej, ktorego dziatalnos¢
zainaugurowano w roku 1644. Jak informuje L. Piechnik, od poczatku powstania wydzialu re-
gularnie wykladano prawo kanoniczne w ramach dwéch istniejgcych katedr prawa koscielnego
oraz prawo cywilne. W roku 1655, kiedy to wielki pozar miasta strawit budynki wydziatu wraz
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machem dokonali kodyfikacji swojego prawa, opracowujac i uchwalajac ko-
lejno, w przeciagu zaledwie sze$¢dziesi¢ciu lat, az trzy statuty (1529, 1566,
1588)%8. Kazdy z nich jest nasycony, cho¢ w réznym stopniu, pierwiastkami
romanistycznymi. Wbrew wczesniej gloszonym pogladom, jakoby dopiero 11
statut mial ulec czg¢sciowej romanizacji, po przeprowadzeniu wnikliwszych
badan okazalo si¢, ze juz I statut pozostawat pod wplywem prawa rzymskie-
go. W szczegblnosci wskazywano, ze rzymskiego pochodzenia sa w nim prze-
pisy dotyczgce wydziedziczenia krngbrnego syna, trzecizny, oséb zdolnych do
sporzadzania testamentu, §wiadkoéw testamentowych oraz dobrze czytelne
dualizacji w sprawach karnych%9. Wyraznie poglebione. oddziatywanie prawa
rzymskiego, dokonane zwlaszcza w drodze $mialej adaptacji romanistycznych
poj¢¢ prawnych oraz wprowadzenia kolejnych rozwigzan rzymskich, obser-
wujemy w tresci II statutu litewskiego’0. Jako recypowane identyfikowano

ze zgromadzong w nich dokumentacja wyklady przerwano. Szczegétowo o tym L. Piechnik,
dz. cyt., s. 157 i n.; 169 i n. Wczesniej jeszcze pewien zasob wiedzy romanistycznej nabywac
musieli uczniowie szkolty dzialajacej przy kosciele sw. Jana w Wilnie, w ktorej okolo polowy
lat szesédziesiatych XVI stulecia wyklady z prawa rzymskiego podjal Piotr Rojzjusz. 1. Lap-
po, Litowskij statut 1588 goda, t. 1, cz. 1, Kowno 1934, s. 87.

68 Na temat statutow litewskich patrz fundamentalne opracowanie I. Lappo, Litowskij Sta-
tut 1588 goda, t. 1, cz. 1, Izsliedowanije, Kowno 1934, t. 1, cz. 1, Izsliedowanije, Kowno 1936,
t. I, Tekst, Kowno 1938. Zobacz tez S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, t. 11,
Lwow, Warszawa 1921, s. 121 i n., 159 i n.; tenze, Historia Zrodel, s. 69 i n.; J. Bardach,
Statuty litewskie w ich kregu prawno-kulturowym, (w:) O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan
1988, s. 9 - 71, gdzie podana bogata literatura (dalej cytowane jako Statuty litewskie).

69 F. Bossowski twierdzit, Ze instytucja wydziedziczenia niepostusznego syna (apokeri-
xis) trafita do I statutu z justynianskiej Noweli 115 za posrednictwem staroruskiej Kormczej Kni-
gi i znanych na Rusi pomnikow prawa bizantyjskiego — Eklogi i Procheironu. Dla odmiany II
statut, zdaniem tego romanisty, pozostawal w omawianej kwestii juz pod wplywem Corpus lu-
ris Civilis. Instytucje trzecizny tj. czgsci swobodnej w wymiarze 1/3 débr dziedzicznych, ktory-
mi wlasciciel mogl swobodnie dysponowaé, wywodzit Bossowski z bizantyjskiej trimoirii. F.
Bossowski, Nowela Justyniana 115 - Statut Litewski I R. IV. Art. 13 (14), Statut Litewski
HillR VI Art. 7. - T. X cz. 1 Art. 167, (w:) Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu czterechset-
nej rocznicy wydania pierwszego Statutu litewskiego, pod red. S. Ehrenkreutza, Wilno 1935,
s. 107 - 121. (Wplyw prawa bizantyjskiego na I statut litewski za posrednictwem prawa ruskie-
go nie jest dotad nalezycie wyjasniony). Wyrazny wplyw prawa rzymskiego na uregulowania
I statutu w kwestii zdolnosci testowania i mozliwosci bycia swiadkiem przy sporzadzaniu testa-
mentu dostrzegal K. Koranyi. Zdaniem tego badacza wplywowi prawa rzymsko-kanonicznego
wach kamnych. K. Koranyi, O niektérych postanowieniach karnych Statutu litewskiego z r.
1529, (w:) Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego Sta-
tutu litewskiego, Wilno 1935, s. 123 - 157; J. Bardach, Statuty litewskie, s. 27 i n.; tenze, Ge-
neza romanizacji Il Statutu litewskiego, (w:) Dawne prawo i mysl prawnicza. Prace historycz-
no — prawne poswiecone pamieci Wojciecha Marii Bartla, pod red. J. Malca i W. Urusz-
czaka, Krakow 1995, s. 192 i n. (dalej cytowane jako Geneza romanizacji); tenze, Statuty li-
tewskie a prawo rzymskie, Lacina w Polsce. Zeszyty Naukowe 1999,2z.7 -9,s5.30 i n.

70 Wpiyneta na to niewatpliwie dziatalnos¢ wybitnych prawnikow zasiadajacych w komisji
kodyfikacyjnej, wsrod ktorych najdonioslejsza rol¢ odgrywali stynni doktorzy praw cudzoziem-



50 Stawomir Godek

normy II statutu dotyczace przedawnienia, testamentéw, wydziedziczen,
zwigzkéw kazirodezych, posagu, opieki ustawowej, Srodkéw prawnych prze-
ciw nieuczciwym opiekunom, peculium castrense, peculium adventicium, ka-
ry na ojcobdjcow, zbrodni obrazy majestatu, procedury sadowej, kar za wy-
stgpki, ukrywania zbieglego niewolnika, wyspy utworzonej na rzece, przymu-
liska, znalezienia skarbu, wejscia w porozumienie z nieprzyjacielem. Oczy-
wiscie rzymska jest takze proweniencja takich zasad prawnych jak: qui prior
tempore potior iure czy quod nullius est, cedit occupanti. Wszystkie prze-
pisy pochodzenia rzymskiego z II statutu przeszly bez istotniejszych zmian
do statutu 17!,

skich, znakomici romanisci — Piotr Rojzjusz i Augustyn Rotundus Mieleski. Rotundus dgzy! na-
wet do zredagowania statutu w dwoch oficjalnych wersjach jezykowych — ruskiej i tacinskiej,
wierzac, ze z czasem doskonalsza wersja tacinska wyprze ruska. I. Eappo, Litowskij statut 1588
goda,t. 1, cz. 1,s.40 i n.; J. Bardach, Statuty litewskie, s. 30 i n.; tenze, Uczone prawo w 11
Statucie Litewskim, (w:) 1566 Metu Antrasis Lietuvos Statutas, pod red. S. Lazutki, Wilno
1993, s. 15 - 23: tenze, Geneza romanizacji, s. 194 i n.; tenze, Powrdt do Zrddel, Lithuania
1998, nr 1/2, 5. 18 i n.

71 1. Danitowicz twierdzil, ze pierwiastki romanistyczne tkwigce w statutach nie moga
pochodzi¢ wprost z kodyfikacji justynianskiej, gdyz jej rgkopisy nalezaly w Polsce do rzadkosci
— zostaly wiec tam przejete za posrednictwem prawa magdeburskiego i Zwierciadla saskiego.
Podaje on szereg instytucji i zasad prawnych zapozyczonych z prawa rzymskiego przez system
litewski. 1. Danitowicz, Rzut oka historyczny na prawodawstwo litewskie, Pamietnik Nauko-
wy 1837, t. 1, z. 2, 5. 261 i n. Patrz tez, S. Ehrenkreutz, Zagadnienie wplywu prawa rzym-
skiego na Statuty litewskie, (w:) Pamigtnik Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Wil-
nie 17 — 20 wrzesnia 1935 r., Lwow 1935, s. 189 — 196. Powyzszy poglad Danilowicza obalil
R. Taubenschlag, ktory zestawil nagtowki poszczegolnych artykutow facinskiej wersji 1I sta-
tutu z odpowiadajacymi im tytutami Digestow, Kodeksu, Instytucji justyniafskich i stwierdzit
ich podobieristwo. Badacz ten wywnioskowal, ze autor owej laciniskiej wersji statutu — niewat-
pliwie znawca prawa rzymskiego — dokonat prostego zabiegu — zastapit ruskie nagléwki nagtow-
kami zaczerpnigtymi z kodyfikacji justyniarskiej i w ten spos6b czesciowo zromanizowal statut.
Taubenschlag wykazal tez zalezno$¢ szeregu statutowych przepisow z zakresu prawa prywatne-
go i kamego od zrodet rzymskich (szczegolnie widoczng zalezno$é od Digestow zdradza zda-
niem tego uczonego ustep traktujacy o wejsciu w porozumienie z nieprzyjacielem, prawie do-
stownie przettumaczony z tekstu justynianskiego, zawierajacy ten sam porzadek sankcji karnych).
R. Taubenschlag, Wplywy rzymsko — bizantyriskie w drugim Statucie litewskim, Lwow 1933,
s.3,14in,36. 1. Lappo rowniez zakwestionowal poglad Danitowicza i wyrazil przekonanie,
ze prawo rzymskie przenikato na Litwe nie tylko posrednio tj. przez prawo Kosciotow — wschod-
niego i zachodniego oraz przez prawo niemieckie, ale takze wprost — ,,nieposriedstwienno iz je-
go prjamych istocznikow.” Wplywy prawa rzymskiego, kanonicznego i niemieckiego sa, zda-
niem Lappo, dobrze widoczne w Il statucie, a tym bardziej w III, Litowskij statut 1588 goda, t.
I,cz.1,5.96 i n.; t. 1, cz. 11, 5. 78. O ewoluowaniu instytucji opieki w prawie litewskim od form
rodzimych w kierunku form romanistycznych przekonany byt J. Loho-Sobolewski, Prawo
opiekuricze w dawnej Litwie, Lwow 1937, s. 171. Poglad ten potwierdzita réwniez G. Dzier-
bina, Prawa i sjamja w Bielarusi epochi Renesansu, Minsk 1997, s. 82, 147 i n., 161. Autor-
ka przekonana byta nadto o niebagatelnym wplywie prawa rzymskiego (oddzialujacego takze za
posrednictwem prawa kanonicznego, s. 103 i n.) i magdeburskiego na rozwoj litewskiego prawa
rodzinnego i matzenskiego (s. 127 i n., 158 i n.). O wplywach romanistycznych na prawo litew-
skie patrz tez, J. Wistocki, Dzieje, s. 47 i n.; J. Bardach, Statuty litewskie, s. 33 i n.; ten-
ze, Geneza romanizacji, s. 191 i n., 203 i n; tenze, Wplyw prawa rzymskiego na Statuty litew-
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Bez watpienia nieporéwnanie wigkszy wplyw wywarlo prawo rzym-
skie na sfere polskiego prawa miejskiego’? niz ziemskiego, czy tez wiej-
skiego’3. Chociaz poczatki tego oddzialywania dostrzec mozna juz w po-
lowie wieku XIII’4, to z pewnoscia jego najwigksze nasilenie przypadio
na okres Odrodzenia’>. Wtedy to, w zwigzku z wyraznym ozywieniem
gospodarczym, pojawia si¢ wsrdd mieszczanstwa dazenie do unifikacji
prawa i przystosowania go do nowych potrzeb w oparciu 0 prawo rzym-
skie i kanoniczne. Tendencjom tym sprzyjalo wynalezienie druku’¢. Ele-

skie oraz ich oddzialywanie na kraje sqsiednie, Lithuania 1997, nr 1-2, s. 12 — 25. Ostatnio J.
Bardach, kontynuujac badania Taubenschlaga, dokonal zestawienia naglowkow- poszczegélinych -
artykutéw oraz norm II statutu ze Zrédtami rzymskimi i wykazal ich podobienstwo. W tym ce-
lu Bardach przywotat teksty statutowe w wersjach: ruskiej, polskiej i faciniskiej, ktore porownat
z tekstami antycznymi. Pozwolito to na zweryfikowanie postawionego niegdy$ przez Tauben-
schlaga pytania, czy prawo rzymskie oddzialywato takze na wersj¢ ruska statutu, czy zromani-
zowana zostala jedynie wersja tacinska. Zaznaczy¢ tu jednak trzeba, ze Taubenschlag nie wie-
dziat, ze tekst statutu, ktory poréwnuje z jego wersja lacinska jest w istocie tekstem polskim
a nie, jak mniemat, ruskim. J. Bardach przez zestawienie poszczegdlnych wersji jezykowych pro-
buje, oprocz ustalenia stopnia ich zbieznosci od tekstow rzymskich, okreslic takze wzajemny sto-
sunek wersji ruskiej i taciniskiej, ktore jego zdaniem powstawaly rownolegle, z wersja polska,
stanowiaca pozniejsze tlumaczenie statutu. Patrz o tym, J. Bardach, Statuty litewskie a prawo
rzymskie, s. 58 i n, 115 i n.

72 Polskie prawo miejskie nie byto wytworem polskiej mysli prawniczej. Byto to prawo ob-
ce, oparte na wzorach prawa miejskiego ~ saskiego, zebranego w dwoch zbiorach: Speculum Sa-
xonum (Zwierciadlo saskie) oraz lus Municipale Magdeburgensis (Weichbild). W warunkach
polskich zyskalo ono jednak wtasny koloryt i znane bylo w wielu odmianach. K.Koranyi, Po-
wszechna historia, s. 33 i n., 62; S. Ptaza, Historia, s. 72 i n., 149 i n., 169. Zakres oraz cha-
rakter wplywu prawa rzymskiego na prawo miejskie w Polsce nie zostaly dotad w peini wyja-
$nione, mimo znaczgcego postgpu w badaniach nad ta problematyka. Postuluje si¢ nawet, aby za
punkt wyjicia do dociekan nad rzeczywistg rolg prawa rzymskiego w Polsce, obra¢ wlasnie pra-
wo obowigzujace w miastach a nie prawo ziemskie. Patrz, J. Sondel, O poczqtkach recepcji
prawa rzymskiego w polskim prawie miejskim, Zeszyty Naukowe UJ — Prace Prawnicze 1982,
2. 97, s. 39 i n. (dalej cytowane jako O poczgtkach).

73 Jak wynika z badan Ryszarda Laszewskiego, przed sadami wiejskimi w Prusach Krélew-
skich powotywano prawo chelminskie (zwykle w sprawach spadkowych), prawo zwyczajowe,
ziemskie oraz rzymskie (odwotywano si¢ do Digestéw, autorytetu uczonych -~ cytowany byl Bal-
dus de Ubaldis). R. L.aszewski, Wymiar sprawiedliwosci we wsiach wojewddztwa chelmin-
skiego w XVII i XVIIl wieku. Organizacja sqdownictwa i postgpowanie sqdowe, Torun 1974,
5. 92, 182 i n. - przypis 7.

74 Wyrazne wplywy prawa rzymskiego dostrzega w krakowskim przywileju lokacyjnym Bo-
lestawa Wstydliwego (1257) J. Sondel. Bezposrednie odwotanie do Zrédet tego prawa zawiera
przywilej Kazimierza Wietkiego dla Krakowa wydany w roku 1355. J. Sondel, O poczgtkach,
s. 45 i n; tenze, Rola prawa rzymskiego, s. 46 i n.

75 Jak pisata K. Bukowska: ,najbardziej obiecujacym terenem badan nad historia prawa
rzymskiego w Polsce jest prawo miejskie, okresem za$ — doba odrodzenia.” Patrz, O recepcji
prawa rzymskiego w prawie miejskim w dawnej Polsce, CPH 1968, t. XX, z. 1, s. 80 (dalej cy-
towane jako O recepcji).

76 Zdaniem S. Estreichera mieszczanie postugiwali sig dos¢ zrecznie prawem rzymskim
w objasnianiu pomnikow prawa miejskiego lub wydawaniu ortyli. Badacz przytacza opini¢ Ja-
skiera, ktory chwalil mieszczan krakowskich mowiac, ze wielu z nich jest wyksztalconych w pra-



52 Stawomir Godek

menty romanistyczne przenikaly do polskiego prawa miejskiego trzema
kanatami, a to za posrednictwem Zrdédet normatywnych, orzecznictwa in-
stytucji centralnych oraz literatury prawniczej’’. Giéwna droga penetracji
prawa rzymskiego do miast polskich byta glosa romanistyczna do Zwier-
ciadla Saskiego i Weichbildu’8. Do jej znacznego spopularyzowania do-
prowadzil Mikotaj Jaskier, ktory dokonal tacinskiego przektadu wymie-
nionych zbioréw wraz z glosa. Tlumaczenie to uzyskalo aprobate Zyg-
munta Starego potwierdzong aktem z 2 pazdziernika 1535 r., ktory zale-
cal stosowanie przekladu we wszystkich miastach i wsiach na prawie mag-
deburskim’®. Glos¢ z wydania Jaskiera, podobnie zreszta jak i samo pra-
wo rzymskie, cytowaly niejednokrotnie w swoim orzecznictwie krakow-
skie sady wyzsze. Jak dowodza wyniki badan Krystyny Bukowskiej, cy-
taty te nie maja znaczenia wylacznie terminologicznego i nie sg li tylko
mechanicznym uchwyceniem zewngtrznych podobienstw miedzy prawem
rzymskim i niemieckim, ale stanowia wynik §wiadomej i konsekwentne;j
selekcji materialu prawnego w postaci glosy, literatury prawniczej i tek-
stow rzymskich. W orzecznictwie krakowskich sadow wyzszych rysuje sie
bowiem wyraznie dostrzegalna tendencja do przeksztalcania i ujmowania

wie. S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 48 i n. Jak pisze W. Maisel, co najmniej od kon-
ca XV wicku znany byl w Poznaniu r¢kopis Summmy Rajmunda, zaopatrzone w romanizujaca glo-
s¢ redakcje prawa saskiego i magdeburskiego w opracowaniach M. Jaskiera, B. Groickiego,
P. Szczerbicza, prace Tucholczyka, Cerasinusa, Fachiusa, Reinhardusa, J. Damhoudera, J. La-
skiego, Carolina w oryginale niemieckim. Znane byly rowniez dzieta zachodnich romanistow ta-
kich jak: A. Alciatus, Bartolus de Saxoferrato, A. Augustinus, A. Gomez, G. Budeas i inni. Pieé
prywatnych bibliotek mieszczan poznanskich zawierato Kodeks lub Instytucje Justyniana. Biblio-
teka miejska posiadata ich az siedem wydan (najstarsze z roku 1482). Oprocz tego ksiggozbior
ten zawieral rozprawy romanistow polskich i niemieckich, ktore byly w przewadze nad ksigzka-
mi o innej tematyce. W. Maisel, Poznariskie prawo karne do korica XVI wieku, Poznan 1963,
s. 17i n., 21 i n. (dalej cytowane jako Poznariskie prawo karne), K. Bukowska, O wplywach
obcych w dawnym prawie miast polskich, CPH 1965, t. XVII, z. 1, s. 258 i n., (dalej cytowa-
ne jako O wplywach obcych); tejze, O recepcji, s. 79 i n.

77 K. Bukowska, O wplywach obcych, s. 264.

78 W pracach glosatoréw nieustannie ujawnialo si¢ dazenie do ustalenia konkordancji mig-
dzy prawem sasko-magdeburskim a rzymsko-kanonicznym. Z drugiej strony pewne wplywy pra-
wa rzymskiego dadza si¢ stwierdzi¢ juz w samym Zwierciadle Saskim. Paurz, J. Wistocki,
Dzieje, s. 23 i n.; K. Bukowska, O wplywach obcych, s. 261 i n.; tejze, Orzecznictwo kra-
kowskich sqdow wyzszych w sporach o nieruchomosci miejskie (XVI — XVII w.). Studium z hi-
storii prawa rzymskiego w Polsce, Warszawa 1967, s. 12 i n. (dalej cytowane jako Orzecznic-
two); J. Matuszewski, Recepcja prawa niemieckiego w Polsce i na Litwie, Sprawozdania
z Czynnosci i Posiedzert Naukowych Lodzkiego Towarzystwa Naukowego 1966, t. XX, z. 9, s.
8 (dalej cytowane jako Recepcja).

9 Jak zaswiadcza S. Kutrzeba: ,Uzywal tez tekst Jaskiera wielkiej powagi w Polsce”,
Historia Zrddel, s. 212 i n. Przekiad Jaskiera spopularyzowali Groicki, Szczerbicz i Tucholczyk.
Patrz, J. Wisltocki, Dzieje, s. 39; W.Maisel, Poznariskie prawo karne, s. 17 i n.; K. Bukow-
ska, O wplywach obcych, s. 258 i n., 262; tejze, Orzecznictwo, s. T, tejze, O recepcji, s. 82; J.
Sondel, O poczgtkach, s. 42 i n.
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na sposéb romanistyczny roéznych instytucji prawnych, a zwlaszcza praw
do nieruchomosci. Przejawialo si¢ to w szczegdlnosci w prébach unowo-
czesnienia i wzmocnienia koncepcji wlasnosci nieruchomosci przez prze-
ciwstawianie jej innym prawom rzeczowym i podkres$lanie jej nadrzedne-
go i niezaleznego charakteru. Jednoczesnie z zasad prawa rzymskiego
czerpano wzory instytucji utatwiajacych obrét nieruchomos$ciami. Sprzy-
jalo mu przede wszystkim przejecie rzymskiej koncepcji posiadania, wy-
odrgbnienie ochrony posesoryjnej i petytoryjnej oraz zapozyczenia takich
instytucji jak traditio brevi manu czy constitutum possessorium80. Przej-
mowano dalej regulacje prawa rzymskiego dotyczace zastawu umowne-
go, ktére znacznie ulatwialy rozwéj wielkiego kredytud!. W trosce o wy-
glad miast i odbudowe po pozarach lub zniszczeniach wojennych przyje-
to rzymska regule superficies solo cedit, instytucje cautio damni infecti
oraz zasade ustawowego zastawu na remontowanej kamienicy przyznawa-
nego temu, kto finansowat jej odbudowe, czy wreszcie zapozyczone od
komentatoréw zasady wywtlaszczenia®2. W zakresie dyspozycji mortis
causa silnie rozwinely si¢ testamenty w ksztalcie nawigzujacym do form
rzymskich (wzorowane na testamentum apud acta conditum, principi ob-
latum)®3. Pozostajace pod rzymskim wptywem orzecznictwo wyzszych sa-
doéw krakowskich oddziatywalo z kolei na ujednolicenie praktyki sadéw,
znajdujacych si¢ w zasiggu ortylowym Krakowa, ktéry w wiekach XVI —
XVIII siggal na wschodzie Lwowa, Trembowli i Drohobycza, na potno-
cy za$ Wielunia, Sieradza i Piotrkowa84.

Domena wplywow romanistycznych w miastach polskich nie byto wy-
lacznie prawo prywatne. W §wietle badan nad poznanskim prawem kar-
nym jasno rysuje si¢ wplyw prawa rzymskiego na konstrukcj¢ winy, usi-
lowania, obrony koniecznej, stanu wyzszej koniecznosci, zakresu odpo-
wiedzialnosci w wypadku dzialania na rozkaz, odpowiedzialnosci podze-
gaczy i pomocnikéw, odpowiedzialnosci za crimen laesae maiestatis i za
paszkwile83.

80 K. Bukowska, Orzecznictwo, s. 21 i n., 109 i n.; tejze, O recepcji, s. 85; tejze, Qu-
elques remarques sur l'application du droit romain dans les villes polonaises du XVI — XVII
siecle a la lumiere de la pratique du tribunal superieur au chateau de Cracoviae, (W:) Studi
in onore di Edoardo Volterra, t. Vi, Mediolan 1971, s. 207 - 217 (dalej cytowane jako Quelqu-
es remarques).

81 K. Bukowska, Orzecznictwo, s. 69, 110; tejze, O recepcji, s. 86.

82 K. Bukowska, Orzecznictwo, s. 35, 42, 47, 71, 110: tejze, O recepcji, s. 86

83 K. Bukowska, Orzecznictwo, s. 94, 110; tejze, O recepcji, s. 85.

84 7 pewnoscia jeszcze silniejsza role unifikacyjng speinialo orzecznictwo asesorii koron-
nej. K. Bukowska, O recepcji, s. 82 i n.

85 W. Maisel, Poznariskie prawo karne, s. 45, 47,48, 54, 69, 73, 78, 180, 234; K. Bu-
kowska, O wplywach obcych, s. 260 i n.; tejze, O recepcji, s. 84 i n.
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Za wzorem polskim prawo niemieckie poczeto przyjmowac si¢ na Litwie86,
zrazu na skutek odgémej dziatalnosci wladcy8?. W ciagu XV i XVI stulecia
wiele miast litewsko — ruskich otrzymato prawo magdeburskie88, a wraz z nim
nowy ustrdj i nowe prawo sagdowe, cywilne i karne. Znajomo$¢ zasad i prze-
pisow tego systemu szerzyla si¢ za posrednictwem drukowanych tekstow pra-
wa magdeburskiego zawartych w Statucie Laskiego, kompendium Tucholczy-
ka — Farrago actionum, ttumaczeniu Weichbildu i Zwierciadla dokonanym
przez Jaskiera, a wreszcie dzietach Groickiego, co w znacznym stopniu przy-
czyniato si¢ do ich upowszechnienia w praktyce sadowej. I tak w wyrokach
powolywano si¢ najcz¢sciej na Speculum Saxonum, lus municipale, Porzqdek
Groickiego oraz Saxon Szczerbicza8®. Mozna wiec chyba przyjaé, ze recepcja

86 W literaturze podkresla si¢ zwiazek migdzy pojawieniem si¢ prawa niemieckiego na Li-
twie, a unig tego kraju z Polska. Wzory ustrojow miast oraz prawa miejskiego czerpano wigc
nie wprost z Niemiec, lecz za polskim posrednictwem. Zapozyczano tym samym wiasciwie pra-
wo polsko — niemieckie. Charakterystyczny dla stosunkow litewskich byt fakt ograniczenia za-
siggu obowigzywania prawa niemieckiego jedynie do oSrodkow miejskich z pomini¢ciem wiej-
skich. Byla to istotna rdznica w pordwnaniu do stosunkéw panujgcych w Polsce, gdzie prawo
niemieckie funkcjonowalo zardwno na wsi, jak i w miastach. J. Matuszewski, Recepcja, s.
4, 6, 7. O procesie upowszechniania si¢ prawa niemieckiego na Litwie pisali obszernie F.I. Le-
ontowicz, Sostownyj tip territorialno — administratiwnago sostawa Litowskago gosudarstwa
i jego pricziny, Sankt — Petersburg 1895, s. 6 i n;; FW. Taranowski, Obzor pamiatnikow
magdeburskogo prawa zapadno - russkich gorodow litowskoj epoki. Istoriko — juridiczeskoje
izsliedowanije, Warszawskija Uniwersitetskija lzwiestia 1897, z. VII, s. 1 — 40, z. VIII, s. 4] -
120, z. IX, s. 121 — 201 (o przenikaniu prawa magdeburskiego na wschod do Polski, na Litwe
i Ru$ patrz, s. 15 i n.; dalej cytowane jako Obzor) oraz 1. Jaworski, Przywileje miejskie na
prawo niemieckie w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Rocznik Prawniczy Wilenski 1929, t. 111, s.
48 — 61; tenze, Studia nad ustrojem miast na prawie niemieckim w Wielkim Ksigstwie Litew-
skim w dobie Jagielloriskiej, Rocznik Prawniczy Wilenski 1931, t. V,s. 297 — 352, W kwestii
posrednictwa Korony w krzewieniu prawa niemieckiego na Litwie, odmienny poglad prezento-
wat Lappo, ktory skionny byt raczej uzna¢ mozliwos¢ przeplywu wzorcéw prawa magdeburskie-
go na terytorium Wielkiego Ksigstwa bezposrednio z Niemiec, czy tez Prus z pominigciem Pol-
ski. Litowskij statut 1588 goda, t. 1, cz. 1,s. 102 i n.

87 Wiadystaw Jagietlo zaraz po powolaniu go na tron polski, a jeszcze przed objeciem rzg-
dow, zadecydowal o ustanowieniu w Wilnie takiego ustroju jak w Krakowie. Z kolei ustroj Wil-
na miat stuzy¢ za wzor dla innych miast litewskich. J. Bardach, Miasta na prawie magdebur-
skim w Wielkim Ksiestwie Litewskim od schytku XIV do polowy XVII stulecia, Kwartalnik Hi-
storyczny 1980, z. 1, s. 24 i n, 27 (dalej cytowane jako Miasta); tenze, Ustrdj miast na prawie
magdeburskim w Wielkim Ksigstwie Litewskim do polowy XVII wieku, (w:) O dawnej i niedaw-
nej Litwie, Poznan 1988, s. 80 i n. (dalej cytowane jako Ustrdj miast).

88 Prawo magdeburskie nadawano przede wszystkim juz istniejacym, znaczniejszym osrod-
kom. Otrzymaty je np. Kijow, Kowno, Czernichéw, Polock, Witebsk, Minsk, Mohylew, Luck,
Troki, Nowogrédek, Grodno i inne. Rzadziej lokacja odbywata si¢ na surowym korzeniu. Nie-
ktore miasta na Litwie lokowano na prawie chelminiskim, ktérego czgsto nie odrézniano od pra-
wa magdeburskiego. A Jakowliw, Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf
das Ukrainische Recht in 16. — 18. Jahrhundert, Lipsk 1942,5.10in.,28 i n.; J. Matuszew-
ski, Recepcja, s. 4; J. Bardach, Miasta, s. 27 i n.; tenze, Ustrdj miast, s. 81 i n., 90.

8 FW. Taranowski, Obzor,s. 19in.,33in,57in., 161 in.,179in.;S. Estre-
icher, Kultura prawnicza, s. 61; A. Jakowliw, dz. cyt.,s.20in.,26in.,30in,; J. Matu-
szewski, Recepcja, s. 8; J. Bardach, Miasta, s. 46; tenze, Ustrdj miast, s. 114.
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prawa niemieckiego w Wielkim Ksigstwie, podobnie jak to mialo miejsce
wczesniej w Polsce, oznaczata réwnoczesng recepcj¢ prawa rzymskiego, cho-
ciazby dlatego, ze przyjete i szeroko stosowane w sagdowej praktyce litewskiej
teksty pisarzy polskich oparte byly na silnie romanizujacej glosie.

Pod znaczacym wplywem prawa rzymskiego pozostawat drugi wielki sys-
tem obowigzujacy w miastach polskich, a wywodzacy si¢ z prawa magdebur-
skiego — prawo cheiminskie®0. Oddziatywanie prawa rzymskiego na lus Cul-
mense przejawialo si¢ w kilku dziedzinach. Po pierwsze prawo rzymskie —
jak zgodnie zaswiadczaja znawcy prawa pruskiego i tamtejszej praktyki sa-
dowej Marcin Kromer i Piotr Rojzjusz — speinialo wobec prawa chelminskie-
go role systemu pomocniczego, bez ktorego pelne luk lus Culmense nie mo-
globy sie oby¢?!. Po drugie prawo rzymskie stosowane bylo jako swoiste ter-
tium comparationis. Kolejne rewizje prawa chelminskiego niejednokrotnie
powoluja si¢ na ius commune, ius commune scriptum, czy tez bezposrednio
odsylaja do prawa rzymskiego?2. Wyrazny wplyw prawa rzymskiego zazna-
czyl sie tez w sferze terminologii stosowanej w poszczegdlnych rewizjach?3,

9% Prawo chetminskie znane jest w trzech rewizjach powstatych w niewielkich odst¢pach
czasowych w drugiej potowie XVI wieku — Jus Culmense Correctum (tj. rewizja lidzbarska
1566), Jus Culmense Emendatum (tj. rewizja nowomiejska 1580), Jus Culmense Revisum (tj.
rewizja toruniska 1594). Rewizja nowomiejska w polskim tlumaczeniu Pawla Kuszewica druko-
wana byla trzykrotnie w latach: 1623, 1646, 1697. 1. Sondel, Pawel Kuszewicz i jego tluma-
czenie rewizji nowomiejskiej prawa chelmiriskiego, (w:) Historia prawa. Historia kultury. Li-
ber Memorialis Vitoldo Maisel dedicatus, pod red. E. Borkowskiej-Bagienskiej i H.Ol-
szewskiego, Poznan 1994, s. 263 — 289. Lacinski tekst rewizji nowomiejskiej opublikowat
J.W. Bandtkie, Jus Culmense cum appendice privilegiorum et jurium selectorum municipa-
lium, et dissertatione historicojuridica, Warszawa 1814, s. 65 — 280 (dalej cytowane jako Jus
Culmense). Ostatnio ukazat si¢ nowy polski przekiad rewizji nowomiejskiej I. Malinowskiej-
Kwiatkowskiej iJ. Sondla. Patrz, Rewizja Nowomiejska prawa chelmiriskiego 1580 (1814)
zwana takie Jus Culmense Emendatum lub Jus Culmense Polonicum, Toruni 1993. Patrz tez
wstep historyczny do przektadu piora J. Sondla, 5. 9 - 44. W $lad za nim ukazal si¢ przeklad
rewizji lidzbarskiej dokonany przez A. Grotha, Rewizja Lidzbarska Prawa Chelmiriskiego 1566
(1711), Koszalin 1997 (wst¢p historyczny tlumacza s. 5 — 30). Histori¢ prawa chelmirskiego
przedstawit Z. Zdrojkowski, Zarys dziejow prawa chelmiriskiego 1233 ~ 1862, Torun 1983,
ss. 96. Patrz tez, Studia Culmensia Historico — Juridica czyli Ksigga Pamiqtkowa 750 lecia
Prawa Chelmiriskiego, pod red. Z. Zdréjkowskiego, t. I, Torut 1990, ss. 479, t. II, Torun
1988, ss. 435 (dalej cytowane jako Studia Culmensia). Kolejne rewizje prawa chelminskiego wy-
kazywaly znaczny wzrost wplywow prawa rzymskiego. S. Ptaza, Hisroria, s. 149 i n.

91 K. Bukowska, O recepcji, s. 83 i n.; J. Sondel, Studia nad prawem rzymskim w Ius
Culmense (w 750 — lecie wydania przywileju chelmiriskiego), Zeszyty Naukowe UJ — Prace
Prawnicze 1984, z. 109, s. 16 i n., 113 i n., (dalej cytowane jako Studia); tenze, Rola prawa
rzymskiego, s. 51 i n.

92 Nie bez znaczenia bylo tu zapewne romanistyczne przygotowanie autoréw poszczegol-
nych rewizji, wérdd ktorych nie braklo doktoréw utriusque iuris (np. Stanistaw Hozjusz, Piotr
Kostka, Jerzy Kleefeld i inni). J. Sondel, Studia, s. 24, 113 i n,; tenze, O roli prawa rzym-
skiego, s. 50 i n.

93 Oddziatywanie zrodet rzymskich przejawiato si¢ w stosowaniu oryginalnych pojeé¢ rzym-
skich w niemieckich tekstach prawa chelminskiego J. Sondel, Studia,s. 16 i n., 113 i n.
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a takze w przyjeciu wzorowanej na rzymskiej systematyki®4. Oprécz tego pod
wplywem rzymskim uksztattowaly si¢ liczne instytucje prawa chetminskiego.
W rewizji lidzbarskiej wymieni¢ mozna: porgke, przejecie diugu, gry hazar-
dowe, stopnie winy, opieke, legitymacj¢ dzieci pozamatzenskich, dziedzicze-
nie beztestamentowe, odpowiedzialnos¢ dziedzica za dlugi spadkodawcy,
przyczyny wydziedziczenia dzieci przez rodzicéw, zasiedzenie, specyfikacje,
akcesje, stuzebnosci, restitutio in integrum, wlasciwo$¢ sadu, ugode, egzeku-
cj¢ majatkowa i osobista, obowiazki komodatariusza i zastawnika oraz sze-
reg przepisow karnych%5. Zakres ten nie ulegl zasadniczemu rozszerzeniu
w rewizji nowomiejskiej?0. Pod najsilniejszym jednakie wplywem prawa
rzymskiego znalazla si¢ rewizja torunska, ktéra wprost przepojona jest insty-
tucjami prawa rzymskiego®’. Zromanizowane prawo cheiminskie odegrato
dos¢ istotng role w zakresie regulacji stosunkéw prawnych w duzej czesci
miast polskich nie tylko z Prus Krolewskich, ale ziemi dobrzynskiej, Kujaw,
Mazowsza, Podlasia, a nawet Wielkopolski, Matopolski, Wotynia i Litwy93.

W Koronie znalazla zastosowanie takze inna kodyfikacja pruska, wywo-
dzaca swoj rodowod z prawa chelminskiego — Jus terrestre nobilitatis Prus-
siae correctum, zwana potocznie Korektura pruska?®. Kodyfikacja ta powsta-

94 J. Sondel, O roli prawa rzymskiego, s. 58.

95 Tenze, Studia, s. 25 - 52, 113 i n.

9 Tenze, Studia, s. 53 = 70, 113 i n.

97 Tenze, mowi o rewizji torunskiej jako o kodyfikacji z ducha i tresci romanistycznej. Patrz,
J. Sondel, Studia, s. 71 — 112, 113 i n.; tenze, O roli prawa rzymskiego, s. 54 i n. Zob. tez
Sondla, Elementy romanistyczne w rewizjach prawa chetminskiego: lidzbarskiej (Jus Culmen-
se Correctum — 1566 r.), nowomiejskiej (Jus Culmense Emendatum — 1580 r.) oraz toruriskiej
(Jus Culmense Revisum — 1594 r.), (w:) Studia Culmensia, t. 11, s. 149 - 239, gdzie autor wy-
kazuje, ze pod wplywem rzymskim znajdowaly si¢ przepisy toruriskiej rewizji dotyczace: mar-
notrawcow, pelnomocnictwa, wlasciwosci sadowej, kontumacji, plus petitio, ekscepciji, litis con-
testatio, nabycia wlasnosci owocow, posiadania, dziedziczenia testamentowego i przeciwtesta-
mentowego, nabycia spadku, uzyczenia, depozytu, spolki, dowodow, czaréw, obrony koniecznej,
streczycielstwa, porzucenia dziecka, podpalenia, wyrzadzenia szkody w cudzym majatku, znie-
wadze i innych.

9 A. Jakowliw, dz. cyt., s. 28 i n.; J. Sondel, Studia, s. 7, tenze, O roli prawa rzym-
skiego, s. 51.

99 Ogolne wiadomosci o Korekturze zawart w swym artykule Z. Zdréjkowski, Korektu-
ra pruska — jej powstanie, dzieje oraz jej rola w historii polskiej jurysdykcji i mysli prawni-
czej (1598 — 1830), CPH 1961, t. XIII, z. 2, s. 109 — 157. Korektura stosowana byta w Koro-
nie jako prawo pomocnicze w zakresie spadkobrania ustawowego. J. Bardach, B.Lesnodor-
ski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1993, s. 189 i n. (dalej cy-
towane jako Historia ustroju). Kwestia obowiazywania Korektury w Koronie budzita juz w X1X
stuleciu Zywe spory wsrdd badaczy. Pogladu o jej stosowaniu w praktyce sadéw dawnej Rzecz-
pospolitej bronil w swej pracy o dziedziczeniu ustawowym Franciszek Jozef Jekel, ktory posil-
kowal si¢ wczesniejszym swiadectwem Teodora Ostrowskiego. Przeczyl mu J.W. Bandtkie
i P. Burzynski. Patrz, T. Ostrowski, Prawo cywilne narodu polskiego ze statutow i kon-
stytucji koronnych i litewskich zebrane: rezolucjami Rady Nieustajgcej objasnione: dodatkami,
2z praw kanonicznego, magdeburskiego, i chelmiriskiego pomnozone: a porzqdkiem praw rzym-
skich ulozone, Warszawa 1787,t. 1,5. 9, 10, 183 i n., 190, 194, 219 (dalej cytowane jako Pra-
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ta w roku 1598 i stanowila odrgbne prawo szlachty Prus Krolewskich, uchwa-
lone przez sejm koronny, a zatwierdzone przez krola. Podobnie jak prawo
chelminskie, z ktorym byla genetycznie zwigzana, Korektura zawierala wie-
le elementéw zapozyczonych z prawa rzymskiego!®0.

W zwiazku z tym, Ze na gruncie prawa miejskiego mozliwe bylo posil-
kowe stosowanie systemu rzymskiego, doktryna romanistyczna wzbudzala zy-
we zainteresowanie pisarzy prawa niemieckiego!®!. Mnozace si¢ w XVI wie-

wo cywilne); JW. Bandtkie, Jus Culmense, s. 35 i n.; S. Wegrzecki, Czy obowigzywala
u nas Korektura Pruska?, Themis Polska 1828, t. I, s. 140 i n., gdzie przytoczone poglady na
ten temat F. Jekela, A. Rozbierskiego, W. Bandtkiego, W.M. Bartel, Kartka z dzie-
Jjow kultury prawnej w Galicji na przelomie XVIII i XIX wieku, (w:) Ksigga pamigtkowa ku
czci Konstantego Grzybowskiego, Krakow 1971, s. 21 i n.

100 Elementy te identyfikuje J. Sondel w artykule pt. Z rozwazar o wplywach prawa
rzymskiego w Korekturze pruskiej, CPH 1986, t. XXXVIII, z. 1, s. 27 - 47, stanowigcym pole-
mike z wczesniejszymi ustaleniami Z. Lisowskiego w tej kwestii, zaprezentowanymi w pra-
cy pt. O prawie rzymskim w Korekturze pruskiej. Uwagi krytyczne, CPH 1954, t. VI, z. 2, s,
194 - 220, ktore z kolei powstaty jako reakcja na poglady Witolda Sygierycza, przytaczane przez
Taubenschlaga. Lisowski wyraznie minimalizuje wplyw prawa rzymskiego na Korekturg. Badacz
ten jest skfonny uzna¢ obecno$¢ w Korekturze nie recepcji, a co najwyzej pewnych reminiscen-
cji z prawa rzymskiego (s. 217) mimo, ze sam odnajduje i wymienia wiele uderzajacych podo-
bienstw miedzy poréwnywanymi systemami (s. 195, 204, 208, 213, 217). Niekonsekwencje te
wytyka Lisowskiemu Sondel (s. 45). Uczony ten dostrzega oddzialywanie zrodel rzymskich na
terminologie Korektury (s. 45 i n.) oraz na jej postanowienia odnoszace si¢ do instytucji testa-
mentu (s. 30 i n.), opieki nad niedojrzalymi (s. 33), konstrukcji zasiedzenia (s. 42 i n.) oraz za-
sad procesowych (s. 44 i n.).

101 Wzmianki o positkowym stosowaniu prawa rzymskiego w sadach miejskich pochodza
od wybitnych praktykow — prawnikow zasiadajagcych w asesorii krolewskiej — Piotra Rojzjusza
i Andrzeja Lipskiego, a takze z pism J. Tucholczyka oraz J. Cerasina. K. Bukowska, Tomasz
Drezner, s. 45; tejze, Orzecznictwo, s. 17 i n.; tejze, O recepcji, s. 713. W podobnym duchu wy-
powiadal si¢ rowniez niejednokrotnie B.Groicki, ktory pisat: ,,a poki prawa majdeburskiego zsta-
wa, ma by¢ nim sadzono, a gdzieby go juz nie zstalo, z prawa cesarskiego majg bra¢ artykuty,
jako ku ktorej by rzeczy nalezato, a wedle tego sadzié¢” (Artykuly prawa majdeburskiego, War-
szawa 1954, s. 67); czy w innym miejscu: ,,saska ziemia i Polacy s3 wolni od prawa pospolite-
go cesarskiego, albowiem oni majg prawo swoje, statuta i przywileje, Sasowie od cesarza Kon-
stantyna i Karolusa, Polacy od Kazimierza Wielkiego, od Wiadyslawa Jagielta i od inszych kré-
16w polskich i ksigzat na wieki nadane. A wszakze gdy na co nie majg prawa pisanego w ksig-
gach prawa majdeburskiego ku rozstrzygnieniu sprawy, o ktora prza jest, i gdzie nie zstawa przy-
wilejow, uciekaja si¢ do prawa cesarskiego” (Porzqdek sqdow i spraw miejskich prawa majde-
burskiego w Koronie Polskiej, Warszawa 1953, s. 24 i n.). Patrz tez, W. Maisel, Poznariskie
prawo karne,s. 18 i n.; J. Sondel, O poczgtkach, s. 40 i n. O mocy subsydiamej prawa rzym-
skiego w stosunku do stosowanego w Polsce prawa saskiego wspominal w swym dziele pt. De
usu et authoritate juris civilis Romanorum in dominiis Principum Christianorum libri duo szes-
nastowieczny prawnik angielski Artur Duck. W rozdziale jedenastym ksi¢gi drugiej swojej roz-
prawy, zatytutowanym De usu et authoritate iuris civilis Romanorum in Regno Poloniae, Duck
stwierdza, ze w Polsce w przypadku luki w prawie stanowionym s¢dziowie stosuja prawo sa-
skie. Jezeli takze ono nie uwzglednia lub nie rozwiazuje danej kwestii, wtedy se¢dzia winien po-
wstrzyma¢ si¢ od wyrokowania wedlug wlasnego uznania i oprzec¢ si¢ na ius civile Romanorum
bowiem do niego wiasnie odsyla prawo saskie. Anglik oczywiscie przecenil rolg tego prawa
w Polsce, choé skadinad jego ogdina wiedza o systemie prawnym panujacym w Polsce jest wca-
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ku wydawnictwa z dziedziny prawa miejskiego oprocz swej roli unifikacyj-
nej, polozenia kresu niepewnos$ci prawa, spelnialy zadania jego przeobraze-
nia i dostosowania do wspolczesnych warunkéw gospodarczych, umozliwia-
jac przy tym infiltracj¢ prawa rzymskiego w stosunki miejskie w bardzo sze-
rokim zakresie!02. Funkcje t¢ z wielkim powodzeniem petnity pisane po pol-
sku dziela podwdjciego sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku kra-
kowskim — Bartlomieja Groickiego!93, bardzo popularne!94 nie tylko w Ko-
ronie, ale tez na Litwie i Ukrainie!%5. Mimo braku ustawowej sankcji cieszy-
ly si¢ one dzigki swej kompletnosci i jezykowi, a co za tym idzie duzej przy-
datnosci w praktyce, taka sama powaga jak zbiory oficjalne!%®. Groicki

le pokazna. Patrz o tym, J. Wistocki, Dzieje, s. 60 i n.; J. Sondel, Artur Duck - niedoce-
niany poprzednik Savigny’ego i jego poglady na role prawa rzymskiego w Polsce, Zeszyty Na-
ukowe UJ — Prace Prawnicze 1982, z. 97, s. 82 i n.

Doda¢ w tym miejscu wypada, ze zgodnie z opinia Andrzeja Lipskiego, ktorg wyrazit
w swych Observationes, sad asesorski szedl czasem za rozwigzaniem prawa rzymskiego nawet
wtedy, gdy w rozpatrywanej kwestii nie milczalo prawo niemieckie, co oznacza, ze ,,..dawano
prawu uwazanemu przez nauk¢ za pomocnicze pierwszenstwo nad prawem obowigzujacym.” F.
Zielinski, dz. cyt., s. 301 i n.

102 K. Bukowska, O wplywach obcych, s. 258 i n.

103 Byty to: Porzqdek sqdow i spraw miejskich prawa majdeburskiego w Koronie Polskiej,
Warszawa 1953, Artykuly prawa majdeburskiego — Postgpek sqdow okolo karania na gardle -
Ustawa placej u sqdow, Warszawa 1954, Tytuly prawa majdeburskiego, Warszawa 1954, Obro-
na sierot i wdow, Warszawa 1958. Reedycja dziet Groickiego dokonana zostata staraniem pro-
fesora Karola Koranyiego, ktory dodatkowo opatrzyi je krotkimi rozdziatami wstgpnymi.

104 pod wzgledem populamosci nie pobily dziet Groickiego nawet réwnie szeroko znane,
bardzo staranne i jasne tlumaczenia pomnikéw prawa niemieckiego, autorstwa Pawla Szczerbi-
cza — Speculum Saxonum albo prawo saskie i Maydeburskie, porzqdkiem obiecadla z Lacin-
skiego y niemieckich egzemplarzow zebrane: a na polski jezyk z pilnosciq y wiernie przelozo-
ne oraz Ius municipale to jest prawo miejskie magdeburskie, nowo z Laciriskiego, y z Niemiec-
kiego na Polski jezyk z pilnosciq i wiernie przeloione (wydane w 1581 roku). Szczerbicz wy-
dat tez sporzadzane przez lata na uzytek wlasny noty i objasnienia réznych zagadnien prawnych.
Praca ta nosila tytul Promptuarium Statutorum omnium et Constitutionum Regni Poloniae
(1604). W. Kalinka, Zywot i dziela Pawla Szczerbicza, Dwutygodnik Literacki, Krakow 1845,
s. 261 - 270, 302 - 320; S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 61. Szczegolowego rozbioru
dziet Szczerbicza — cennych pomnikéw prawa magdeburskiego miast dawnej Rzeczpospolitej do-
konal FW. Taranowski, Obzor, s. 161 i n.

105 A, Halban, Zur Geschichte des deutschen Rechtes in Podolien, Wolhynien und der
Ukraine, Berlin 1896, s. 71 i n.; tenze, Zur Geschichte des deutschen Rechtes in den Gebieten
von Tschernigow und Poltawa, Weimar 1898, s. 9 i n.;; FW. Taranowski, Obzor,s. 33 i n,;
S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 61; A. Jakowliw, dz. cyt.,s. 33 i n;; J. Matuszew-
ski, Recepcja, s. 8; L. Pauli, Iz issliedowanij istocznikow ukrainskoj kodyfikacji prawa 1743
g., Archivum luridicum Cracoviense 1969, t. II, s. 190 i n.; K. Bukowska, Quelques rema-
rges, s. 207 i n.; J. Sondel, O poczgtkach, s. 41.

106 Na podstawie dziet Groickiego wydawano wyroki w sadach miejskich i wiejskich. Patrz,
S. Kutrzeba, Historia irddel, s. 282; M. Patkaniowski, Na marginesie nowego wydania
dziet Bartlomieja Groickiego, Panistwo i Prawo 1956,t. X1,z. 1,s. 144; K. Bukowska, O wply-
wach obcych, s. 258 1 n.; J. Matuszewski, Recepcja, s. 8; J. Sondel, O poczgtkach, s. 41;
J.Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju, s. 189.
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w swych dzietach dostosowal oparte na prawie niemieckim prawo miejskie
do wymogdéw wspolczesnosci, uporzadkowal je i znacznie uzupelnil norma-
mi rzymskimi. Pisarz ten niewatpliwie znal instytucje i terminologi¢ antycz-
nego systemu z literatury popularnej i komentarzy do prawa saskiego, na co
wskazuja powolania na romanistow tej miary co Alciatus, Bartolus, Paulus de
Castro, Jan de Ferrariis!07, ale z pewnoscia korzystal bezposrednio takze ze
zrédet rzymskich w postaci Corpus luris Civilis'%8. Wpiywy romanistyczne
u Groickiego najbardziej widoczne sa w dziedzinie prawa prywatnego, a tu
zwlaszcza w sferze zobowigzan i prawa rzeczowego. Najwigksze ich natgze-
nie wystepuje w Tytulach, co szczegdlnie widoczne jest we fragmentach trak-
tujacych o kredycie, odpowiedzialnosci za wady, depozycie, najmie, zlej i do-
brej wierze!09. Duza zastugg Groickiego bylo przyswojenie sadownictwu
miejskiemu w Polsce kodyfikacji niemieckiego prawa karnego w postaci Con-

107 By¢ moze Groicki nalezal do grona uczniéow Rojzjusza w Krakowie, lub przynajmniej
kontaktowat si¢ z Hiszpanem w praktyce. Patrz, M. Patkaniowski, dz. cyt., s. 148.

108 B. Groicki daje czytelnikowi wskazowki jak nalezy korzystac i cytowaé Corpus luris
Civilis. Patrz, ,,Czytanie allegacyj z praw ksiag cesarskich”, B. Groicki, Tvtuly prawa majde-
burskiego, s. 38. Zobacz tez, M. Patkaniowski, dz. cyt., s. 146 i n.; W. Maisel, Poznari-
skie prawo karne,s. 18 i n.;J. Sondel, O poczgtkach, s. 41. Z rejestru powolan Porzqgdku wy-
nika, ze Groicki cytowal obok Pisma Sw. i Arystotelesa takie Zrodia jak: Kodeks Justyniana,
Ustawe XII Tablic, Libri Feudorum, Speculum Saxonum, lus magdeburgense, Summa Rajmun-
da, Dekret Gracjana. Patrz, Porzqdek, s. 255 i n.

109 M. Patkaniowski, dz. cyt., s. 148 i n. Warto nadmieni¢, ze Groicki zamiescit w swo-
ich Tytulach opracowane przez wojta sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim,
doktora obojga praw Stanistawa Eichlera, zestawienie pt. Figura seu tabula indicans graphice,
quomodo hereditas ab intestato defertur, ktére zawierato sporo elementéw romanistycznych. Ty-
tuly, s. 24 i n.

Nalezy zaznaczy¢, ze dzieta Groickiego nie s3 nasycone pierwiastkami romanistyczny-
mi w jednakowym stopniu. Prawie w ogole, nie liczac jednego powolania na Lex lulia de
adulteriis, nie zawierajg ich Artykuly prawa majdeburskiego, ktore sa oparte gidwnie na
tekstach Zwierciadla Saskiego i Weichbildu w ttumaczeniu Jaskiera oraz zwigzanych z ni-
mi glos, a takze na polskim prawie ziemskim i praktyce sadow miejskich. Rowniez oszczed-
nie powotuje Groicki zrédta prawa rzymskiego (glownie Kodeks Justyniana) w najpopular-
niejszym swym dziele — Porzqdku sqdow. Uwzglednia tu za to szeroko, oprocz wymienio-
nych pomnikéw prawa niemieckiego, Bibli¢ oraz w mniejszym juz stopniu Dekret Gracja-
na, Libri feudorum, prawo polskie, Summe Rajmunda, a takze Praxis rerum criminalium
Jodoka Damhoudera i Farrago Tucholczyka. Zgola inaczej przedstawia si¢ sytuacja w przy-
padku Tytulow. Baze irodlowg tego dziela stanowia: Zwierciadio, Weichbild, praktyka sa-
dowa, wilkierze krakowskie, prawo polskie oraz Pismo Sw., ale nade wszystko Zrédia pra-
wa rzymskiego. Groicki powotuje Kodeks, Digesta, Instytucje, Nowele Justyniana i szero-
ko wykorzystuje literaturg prawnicza, w szczegolnosci prace Jana de Ferrariis, Udalryka Za-
siusa, Andrzeja Alciata, Jodoka Damhoudera, Jana Tucholczyka, Stanistawa Eichlera, Jana
Cerasinusa. Patrz o tym szczegétowo F.W. Taranowski, Obzor,s. 57 i n; S. Kutrze-
ba, Historia irodet, s. 279 i n.; L. Pauli, Z badar nad érédtami dziel prawniczych Bar-
tlomieja Groickiego, (w:) Miscellanea iuridica zloione w darze Karolowi Koranyiemu
w czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa 1961, s. 88, 90, 101 (dalej cytowane jako
Z badari nad Zrodtami).
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stitutio Criminalis Carolina, ktéra w wysokim stopniu opierala si¢ na pra-
wie rzymskim i konstrukcjach prawnikéw wioskich!10,

Bartlomiej Groicki nie byl pierwszym znawca prawa miejskiego w szes-
nastowiecznej Polsce. Najstarsze opracowanie dotyczace tej problematyki wy-
szlo spod pidra absolwenta, a péZniej profesora Akademii Krakowskiej ~ Ja-
na Jelonka z Tucholi!!! i nosilo tytut Farrago actionum civilium iuris May-
deburgensis'!2. To popularne dzielo wywarlo znaczacy wplyw na praktyke

110 Adaptacji tego pomnika prawa do stosunkow polskich dokonal Groicki w dziele Ten po-
stepek wybran jest 7 praw cesarskich, ktére oparte jest w duzej mierze na rozprawie Jodoka
Damhoudera pt. Praxis rerum criminalium. Rdzen pracy Damhoudera stanowi prawo rzymskie.
Patrz, L. Dargun, O Zrddlach prawa miast polskich w wieku XVI, t. 1 — O Zrodlach przepi-
s6w karnych w dzietach Groickiego, Krakow 1888, ss. 74 i t. Il — O ¢rddlach porzqdku sqdo-
wego spraw miejskich Prawa Magdeburskiego przez Barttomieja Groickiego, Krakow 1890, ss.
37. W tomie pierwszym Dargun przeprowadza poréwnanie Porzqdku, Artykuléw oraz dzieta Ten
postepek z postanowieniami Constitutio Criminalis Carolina. Tom drugi poswigcony jest usta-
leniu zaleznosci migdzy Porzqdkiem Groickiego a Farrago Tucholczyka i Praxis Damhoudera.
Dargun wykazat, ze trzy poczatkowe czgsci Porzqdku oparte s3 na Farrago Tucholczyka. Zo-
bacz tez, L. Pauli, Z badar nad Zrodlami, s. 99 i n.; W. Maisel, Poznariskie prawo karne, s.
18 i n. Czwarta cz¢$¢ Porzgdku, zawierajagca material prawny z zakresu prawa karnego, zdaniem
K.Koranyiego, stanowi wlasciwie przerobke Praxis Damhoudera. Dzielo to, oparte na pracach
teoretycznych prawnikow witoskich i praktyce sadoéw flandryjskich, posiada donioste znaczenie
dla literatury prawniczej, a dzigki Porzqdkowi Groickiego takze i dla praktyki sadowej w Pol-
sce. Za posrednictwem Porzqdku do praktyki sadow polskich przedostawaly si¢ pierwiastki prak-
tyki flandryjskiej. Korzystano z dziela Damhoudera az po Il polowg XVIII wieku. Cytowali je
Jedrzej Suski, Andrzej Lipski, Mikolaj Zalaszowski, Jakéb Czechowicz. Patrz, K. Koranyi,
Wplyw prawa flandryjskiego na polskie w XVI wieku (Damhouder — Groicki), Pamigtnik Hi-
storyczno — Prawny 1927, t. IV, z. 4, s. 7 i n. (dalej cytowane jako Wplyw prawa flandryjskie-
20). tenze, Contribution,s. 3 i n.; A. Jakowliw, dz. cyt., s. 29 i n. Nie sposob nie wspomnie¢
w tym miejscu o innym dziele Damhoudera, przyblizonym czytelnikom polskim przez Groickie-
go. Bylo nim Pupillorum patrocinium, legum et praxeos studiosis non minus utile quam neces-
sarium, oparte na tekstach Bartolusa de Saxoferrato, Balda de Ubaldi, Accursiusa, Alciata, De-
ciusa oraz statutach miast flandryjskich i coutumach francuskich. Przerobine przez Groickiego,
ukazalo si¢ drukiem w Krakowie w roku 1605 pt. Obrona sierot i wdéw. Miato ono zastosowa-
nie w praktyce sadoéw polskich, ktore rozstrzygaly w sprawach z tytutu opieki, czego przykiady
podaje K. Koranyi, Wplyw prawa flandryjskiego, s. 3 i n., 10 i n., 54.

M1 Zyciu i dziatalnosci Tucholczyka poswigcit czesé pierwsza swojego szczegdlowego opra-
cowania W. Bojarski, Jan Jelonek Cervus z Tucholi i jego tworczosc prawnicza, Torun 1989,
s. 13 i n. (dalej cytowane jako Jan Jelonek). Druga czgscé tej pracy traktuje o prawie miejskim
procesowym, ustroju sadéw, karach, torturach i — w mniejszym zakresie — o procesie ziemskim,
rozpatrywanych na podstawie Farrago z 1540 roku. W. Bojarski, Z. Naworski, Jan Jelo-
nek Cervus z Tucholi i jego twdrczo$¢ prawnicza. Ustrdj sqdow i prawo procesowe, Torun
1993, ss. 140.

112 Oprécz trzech prac z dziedziny teologii, trzech z zakresu gramatyki (patrz W. Bojar-
ski, Jan Jelonek, s. 32 i n.) Tucholczyk opublikowal dwie rozprawy prawnicze. Sg to: wydane
dwukrotnie w 1534 roku Epitome pontificii ac caesarei iuris oraz wspomniane najwazniejsze
dzieto Jelonka Farrago actionum, ktore w latach 1531 - 1607 drukowano az osiem razy. W.Bo-
jarski, Jan Jelonek, s. 36 i n. Nadmieni¢ wypada, ze wydanie czwarte, pochodzace z roku 1540
jest wydaniem rozszerzonym i uzupelnionym, jakosciowo zatem lepszym od wczesniejszych z lat
1531, 1535, 1539. Ma ono charakter traktatu naukowego, stanowigcego m. in. udana syntez¢ pro-
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sadow miejskich bezposrednio oraz za przyczyna tworczosci Groickiego, kto-
ry wiele zapozyczyl z pism Tucholczyka!!3. Zaréwno w Farrago jak i w nie-
co pozniejszym Epitome Jelonek uwzglednia w bardzo szerokim zakresie pra-
wo rzymskie, zdradzajac przy tym wyrazng fascynacj¢ tym przedmiotem.
Zwykle swe wywody, rzetelnie dokumentowane, zaczyna wiasnie od ius ca-
esareum i przeznacza mu najwiecej miejscall4. Cervus setki razy z ogromna
pieczolowitoscia 1 luboscig powotuje rzymskie Zrodla w postact justynianskich
Digestow, Kodeksu i Instytucji, przywoluje Authenticum i Authentica, Lex
XII tabularum oraz Liber feudorum!13. W ich $wietle omawia i objasnia sze-
reg instytucji prawnych!19, ktére nastgpnie poréwnuje do unormowarn innych
praw: kanonicznego, saskiego, polskiego.

cesu miejskiego, ustroju sadow i innych systemow prawnych (prawa kanonicznego i rzymskie-
£0). Co istotne, zawiera ono w znacznie wigkszym wymiarze elementy prawa rzymskiego. Na
taki stan rzeczy wplynelo niewatpliwie uwzglednienie przez Tucholczyka w czwartym wydaniu
Farrago tlumaczenia Zwierciadla Saskiego i Weichbildu Magdeburskiego dokonanego przez Ja-
skiera. Cervus opart teraz swe wywody dotyczace prawa saskiego nie jak wczesniej na Versio
sandomiriensis lecz na przetlumaczonej przez Jaskiera Versio vulgata. Patrz, K. Koranyi, Jo-
annes Cervus Tucholiensis i jego dziela. Z dziejow praw obcych i literatury prawniczej w Pol-
sce, Przewodnik Historyczno-Prawny 1930, t. I, z. 1, s. 22, 28 (dalej cytowane jako Joannes Ce-
rvus). J. Wistocki, Dzieje, s. 35 i n.; J. Sondel, O poczgtkach, s. 42 i n.; W. Bojarski,
Jan Jelonek, s. 41 i n,, 64; W. Bojarski, Z. Naworski, dz. cyt. s. 128.

113 K. Koranyi, Joannes Cervus, s. 28; W. Bojarski, Jan Jelonek, s. 8.

114 Oprocz prawa rzymskiego zrédtami Epitome i Farrago sa: prawo kanoniczne (Pismo
Swigte, Dekret Gracjana, Dekretaly Grzegorza IX, Liber sextus Bonifacego VIII, Clementinae),
prawo niemieckie (Zwierciadlo saskie, Weichbild saski), ziemskie prawo polskie oraz rozlegta
literatura antyczna, sredniowieczna i wspolczesna. Tucholczyk znal i z pewnoscig korzystat
z Summy Rajmunda. S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 61; K. Korany i, Joannes Cervus,
s.5in, 161 n,2l; W. Bojarski, Jan Jelonek, s. 56 i n.; W. Bojarski, Z. Naworski,
dz. cyt., 5. 9.

115 K. Koranyi, Joannes Cervus,s. S i n., 16 i n.; W. Bojarski, Jan Jelonek, s. 56
in., 63 in. tenze, Prawo rzymskie w dzielach Tucholczyka, Zeszyty Naukowe UJ — Prace Praw-
nicze 1989, z. 125, s. 11 i n. (dalej cytowane jako Prawo rzymskie).

116 Na wstepie Jelonek podaje rzymskie definicje sprawiedliwoici oraz prawa i przeprowa-
dza jego podzial. Omawia zbiory prawa rzymskiego, na ktore si¢ powoluje, wyjasnia etymolo-
gi¢ ich nazw. Dalej Tucholczyk uwzglednia rzymski podzial osob na sui iuris i alieni iuris, in-
genui i libertini, przytacza zrodla niewoli. Wspomina o capitis deminutio, okresla wiek osob
dojrzatych i tlumaczy roznicg mi¢dzy agnatio i cognatio. Z prawa rzymskiego czerpie Cervus
wiadomosci dotyczace przysposobienia, wedlug ius civile okresla affinitas. Rzymska jest u Tu-
cholczyka definicja zargczyn i malzenstwa, od ktoérego wyraznie odréznia contubernium. Do pra-
wa rzymskiego odwoluje si¢, aby wyjasni¢ termin divortium i kwestie zwigzane z prawem po-
sagowym. O wladzy ojcowskiej Jan Jelonek méwi w oparciu o Instytucje justynianskie, wymie-
nia emancipatio i adoptio jako sposoby jej zakornczenia. Tucholczyk przyjmuje rzymski podziat
opieki na tutela testamentaria, legitima, dativa. Jelonek przytacza rzymski podzial rzeczy, zgod-
nie z prawem rzymskim traktuje o posiadaniu, wlasnosci, sposobach jej nabycia, o stuzebno-
Sciach gruntowych i osobistych. Definicja zobowigzania pochodzi u Jelonka z Instytucji justy-
nianskich, wedlug ktorych przedstawia takze sposoby powstania zobowiazan i kontraktow. Z kon-
traktow werbalnych przedstawia stipulatio; duzo miejsca poSwigca porgczeniu. Wymienia dalej
kontrakty konsensualne: emptio — venditio, locatio — conductio, societas, mandatum, ktore pod-
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Wysoce prawdopodobnym jest, ze z Farrago Tucholczyka korzystat
w swojej tworczosci inny wybijajacy si¢ prawnik i pisarz prawa miejskie-
go doby Odrodzenia — Jan Kirstein Cerasinus!!7. Sprawowat on funkcje
wojta sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim i nalezat
do grona tych jurystow mieszczanskich, ktérzy wychowali si¢ na prawie
rzymskim. W roku 1557 Cerasinus opublikowal pracg pt. Enchiridion ali-
quot locorum communium luris Maidenburgensis, ktéra zgodnie z inten-
cjami autora stanowi¢ miala przeznaczony dla mlodziezy podrecznik pra-
wa obowigzujacego w miastach polskich. Dlatego wiasnie Kirstein w swej
rozprawie poddat analizie tylko niektore, wazniejsze kwestie z prawa miej-
skiego!!8. Pomimo, ze Cerasinus uznawat prawo magdeburskie jako ius no-
strum miast polskich i widzial celowos$¢ stosowania go w dalszym ciggu
w sadach miejskich, to jednak §wiadom byt licznych niedostatkow tego sys-
temu. Uwazal go bowiem za w duzej czgsci przestarzaly, niejasny, zbyt
skomplikowany i niewystarczajacy w stosunku do aktualnych potrzeb. Row-
noczesnie Kirstein znajac dobrze prawo rzymskie, docenial jego wysokie
walory i widzial jego wyzszo$¢é nad prawem saskim. W zwigzku z tym, wy-
suwal on postulat nowelizacji najbardziej razacych i przestarzalych przepi-
sow prawa magdeburskiego w oparciu o prawo cesarskie! !9, uznajac zara-
zem bez zastrzezeri moc positkowa prawa rzymskiego w stosunku do nie-
wystarczajacego i pelnego luk prawa saskiego!20. W tym $wietle jasny jest
powod, dlaczego w Enchiridionie obok pierwiastkéw saskich znalazly si¢
takze elementy romanistyczne. Zadzialal tu z pewnoscia osobisty sentyment
Cerasinusa do prawa rzymskiego oraz przyklad innych pisarzy, ale gtow-
nym motywem bylo bez watpienia to, ze wiasnie prawo cesarskie miato
by¢ wzorem dla postulowanej przez Kirsteina nowelizacji dotychczasowych

daje analizie. Rozpatruje dalej mutuum, commodatum, pignus, depositum. Z dziedziny prawa
spadkowego przytacza definicj¢ hereditas, przyjmuje rzymski podziat dziedzicow, ttumaczy réz-
nice miedzy legatem a fideikomisem. Zakres wykorzystania prawa rzymskiego w pracach Jana
Jelonka jest wiec bardzo szeroki. Za najwazniejsze zroédio postuzyta temu autorowi przede wszyst-
kim kodyfikacja justyniariska skad zaczerpnat on szereg definicji, zasad, przyktadéw lub tez kon-
cepcji przedstawionych pozZniej w nieco tylko zmienionej formie. Patrz o tym bardzo szczegéto-
we wywody W. Bojarskiego, Jan Jelonek, s. 67 i n.; tenze, Prawo rzymskie, s. 12 i n.

N7 L. Pauli, Jan Kirstein Cerasinus (1507 — 1561). Krakowski prawnik doby Odrodze-
nia, Zeszyty Naukowe UJ — Prace Prawnicze 1971, z. 49, s. 38 (dalej cytowane jako Jan Kir-
stein Cerasinus); W. Bojarski, Jan Jelonek, s. 8, 210.

118 L. Pauli, Prawo rzymskie w Enchiridionie Cerasina, (w:) Ksiega pamigtkowa dla
uczczenia pracy naukowej Kazimierza Przybylowskiego, Krakéw, Warszawa 1964, s. 239 i n.
(dalej cytowane jako Prawo rzymskie w Enchiridionie); tenze, Jan Kirstein Cerasinus, s. 40,
70.

119 Cerasinus nie wysunat zadania recepcji prawa rzymskiego in complexu, gdyz zdawat so-
bie dobrze sprawe z nierealnosci takiego postulatu w polskich warunkach, zwtaszcza wobec roz-
powszechnionej w Rzeczpospolitej niechgci do prawa cesarskiego.

120 .. Pauli, Prawo rzymskie w Enchiridionie, s. 242 i n.; tenze, Jan Kirstein Cerasinus,
s.73in.
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przepisOw 1 ze jego normy mogly znalezé bezposrednie zastosowanie
w praktyce sadow miejskich jako system subsydiarny. W efekcie w Enchi-
ridionie zawarty zostal bogaty material romanistyczny. Wptyw prawa rzym-
skiego widoczny jest juz w stosowanej przez autora terminologii, ale nie
brak takze zapozyczen merytorycznych, szczegolnie licznych w rozwaza-
niach na temat instytucji prawa prywatnego takich jak: posiadanie, zasie-
dzenie, porgka, najem, zastaw, kupno — sprzedaz, odpowiedzialno$¢ za wy-
rzadzona szkodg, wiano, spadek, porzadek dziedziczenia beztestamentowe-
go. Doktryna romanistyczng positkuje si¢ Cerasinus réwniez wtedy, gdy
snuje wywody na temat instytucji prawa karnego i procesowego — dowo-
dow, apelacji, kosztow sporu, egzekucji. W rozpatrywaniu poszczegdlnych
instytucji wykazuje czasem tak daleko idaca dociekliwo$¢ 1 dokladnosc,
a zarazem duza wiedzg, ze uwzglegdnia nawet zmiany w ksztaltowaniu si¢
ich konstrukcji na przestrzeni wiekéw. Material dla swych rozwazan czer-
pal Kirstein z literatury prawniczej (gléwnie tlumaczenie Jaskiera) oraz
wprost ze zrodel prawa rzymskiego i saskiego. Najszerzej uwzglednit Ko-
deks justynianski, w mniejszym stopniu Digesta, Instytucje oraz Nowele.
Ilos¢ zapozyczen z kodyfikacji justynianskiej zawartych w Enchiridionie
jest tak znaczna, ze przewyzsza zaréwno liczbg cytatow z Weichbildu jak
i ze Zwierciadla Saskiego, co sprawia, ze dzielo Cerasinusa z podrgcznika
prawa miejskiego stalo si¢ pokrewnym Farrago Tucholczyka romanizuja-
cym traktatem prawniczym!2!,

Calos¢ instytucji prawa polskiego opracowal w mys$l zasad programu eg-
zekucji dobr i w oparciu o prawo rzymskie Jakub Przyluski. Dokonal tego
w monumentalnym, wydanym w roku 1553 projekcie ustawowym pt. Leges
seu statuta ac Privilegia Regni Poloniae metodicae digesta'?2. Celem Przy-
luskiego bylo wprowadzenie prawa rzymskiego do polskiego porzadku praw-
nego i zaradzenie brakom rodzimego systemu przy wykorzystaniu prawa ce-

121 I, Pauli, Prawo rzymskie w Enchiridionie, s. 243 i n.; tenze, Jan Kirstein Cerasinus,
s. 33 n.,45 i n., 47 i n. Nic dziwnego, ze jego walory docenit Groicki, ktory w swej tworczo-
$ci niejednokrotnie opierat si¢ na Enchiridionie. Jak dowodza wyniki badan Pauliego, Groicki
w ogole nie uwzglednit Enchiridionu w swych Artykutach prawa majdeburskiego, Ustawie pla-
cej u sqdow i Rejestrze do Porzqdku i do Artykulow. Tylko wyjatkowo (ale i to nie jest jednak
do korica pewne) bazuje Groicki na Cerasinusie w Postepku sqdow okolo karania na gardle
i w Obronie sierot i wdow. Natomiast w Porzqdku sqdow i spraw miejskich i w Tytulach pra-
wa majdeburskiego wykorzystuje Groicki (czgsto w wypadkach rozpatrywania zagadnier o du-
2ej doniostosci jak problem stosowania tortur, dopuszczalnosci apelacji, kwalifikacji sedziow, od-
powiedzialnosci majatkowej opiekunéw i in.) wiele ustgpéw z Enchiridionu, czasem dokladnie
ttumaczac jego tekst z taciny na polski. O tym, ze Groicki korzystal z dziel Cerasinusa prze-
$wiadczony byt tez S. Kutrzeba, Historia #rddel, s. 278; L. Pauli, Z badari nad irddlami,
s. 83 i n.; tenze, Jan Kirstein Cerasinus, s. 86 i n.

122 Treg¢ dzieta omawia pokrétce B. Nadolski, Naprawa Rzeczpospolitej Jakuba Przy-
luskiego z 1553 r., (w:) Andrzej Frycz Modrzewski i problemy kultury polskiego odrodzenia,
pod red. T. Bietkowskiego, Wroclaw, Warszawa, Krakow, Gdansk, 1974, s. 191 - 202.
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sarskiego!23. Dzielo to, zachowujace systematyke rzymska wedlug schematu
personae — res — actiones, zawiera wywody dotyczace prawa polskiego, ka-
nonicznego i rzymskiego. To ostatnie przedstawione jest w postaci postglo-
satorskiej. Przy opracowywaniu Leges autor korzystal zaréwno z romanistycz-
nej literatury jak i ze Zrodel prawa rzymskiego, wérdd ktérych znajduja si¢:
Leges regiae, Ustawa XII Tablic, justynianskie Instytucje, Digesta, Kodeks
oraz Nowele!24, Projekt Przyluskiego zostal ostatecznie odrzucony i obtozo-
ny zakazem rozpowszechniania!2.

Warto odnotowac, ze juz wczesniej probe wykorzystania prawa rzymskie-
go do analizy poszczegdlnych instytucji prawa prywatnego podjat Stanislaw
Zaborowski. W wydanym w roku 1507 dziele pt. Tractatus de natura iurium
et bonorum regis snul rozwazania na podstawie fragmentéw zaczerpnigtych
z Corpus luris Canonici i zbioru Justyniana!26.

Wsrod siedemnastowiecznych znawcéw prawa rzymskiego wymieni¢ na-
lezy Szymona Starowolskiego, autora uczonych dziet Commentarius in 1V li-
bros Institutionum luris Civilis i Accessus ad iuris utriusque cognitionem'?7,
Teodora Zawackiego i Jana Nixdorfa z Gdanska!28. Obok nich postawié¢ trze-
ba sufragana bialoruskiego, archidiakona i kantora wileriskiego Teodora Tysz-
kiewicza. Napisal on komentarz do pierwszej ksiggi /nstytucji justynianskich,
ktory stanowi probe wykorzystania prawa rzymskiego dla potrzeb prawa ka-
nonicznego. Tyszkiewicz diuzej zatrzymuje si¢ nad kwestia Zrodel prawa i sto-
sunku panstwa do Kosciola. Uznaje warto$¢ prawa rzymskiego jako znako-
mitej podstawy do refleksji teoretycznych i upatruje w nim wyraz zasad stusz-

123 R. Taubenschlag, Jakub Przyluski, polski romanista XVI w., Krakéow 1918, s. 47
(dalej cytowane jako Jakub Przyluski), B. Ulanowski, Jakub Przyluski i jego statut, Refor-
macja w Polsce 1922, t. II, s. 241 i n.; S. Estreicher, Kultura prawnicza, s. 57 in.; J. Wi-
stocki, Dzieje, s. 40 i n.; K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 49 i n.

124 R. Taubenschlag, Jakub Przyluski,s. 3 i n.

125 K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 49 i n.

126 Jak pisal M. Bobrzynski, dzielo Zaborowskiego jest ,.przetadowane cytatami ze Zro-
det prawa rzymskiego i kanonicznego, z licznych tych praw komentatorow”, Stanistaw Zabo-
rowski, (w:) Szkice i studia historyczne, t. 11, Krakow 1922, s. 88; K. Bukowska, Tomasz
Drezner, s. 48 i n.

127 Starowolski pozostawit po sobie duzy dorobek pisarski z roznych dziedzin ~ historii,
geografii, prawa. Obok wspomnianych dziet, do spuscizny Starowolskiego o tematyce prawni-
czej zalicza si¢ takze jego Breviarum iuris pontificii libri septem simpliciliter complectum. Po-
glady Starowolskiego na zrodla prawa, jego klasyfikacje¢ (podziat na ius scriptum i non scrip-
tum, publicum i privatum) opieraja si¢ na zasadach prawa rzymskiego sformuowanych przez
Ulpiana, Paulusa, Hermogeniana, Juliana; przyjety podzial materialu prawnego wedlug schema-
tu personae — res — actiones uzasadnia dosfownym cytatem z Instytucji Gaiusa. H. Pig¢tka, Po-
glqdy filozoficzno — prawne Szymona Starowolskiego, Warszawa 1925, s. 38 i n., 142 i n., 145,
147.

128 5 Wistocki, Dzieje, s. 56 i n.; S.Salmonowicz, Le droit romain, s. 356 i n.; J Ko-
drebski, Prawo rzymskie w Polsce XIX w., £6dz 1990, s. 20 (dalej cytowane jako Prawo rzym-
skie).
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nosci i rozumu!?9. Nie sposéb pomina¢ takze osoby biskupa krakowskiego
i kanclerza wielkiego koronnego Andrzeja Lipskiego, autora poczytnego
i wplywowego w XVII wieku dzieta pt. Practicae observationes ex Jure Ci-
vile et saxonico. Jest ono zbiorem orzeczen wydanych przez sad asesorski,
zaopatrzonych w komentarz autora. Lipski poddaje analizie kazde zapytanie
prawne najpierw wedlug prawa rzymskiego, a nast¢gpnie wedlug norm prawa
magdeburskiego i chelminskiego, stad jego dzieto zawiera bogaty materiat ro-
manistyczny. Lipski byl zwolennikiem subsydiarnej mocy prawa rzymskiego
1 starat si¢ ukazac i uzmystowi¢ czytelnikom konieczno$¢ oparcia praktyki sa-
du zadwornego na trwatych posadach prawa rzymskiego!30.

-Cenne dla poznania historii prawa rzymskiego w Polsce s3 prace zwiaza-
nego z Akademig Zamojska Tomasza Dreznera!31. Wéréd nich jest dosé oso-
bliwe studium prawnoporéwnawcze noszace tytul Similium iuris poloni cum
iure romano centuria una'32. Jest ono zywym $wiadectwem wyobrazen i po-
gladéw siedemnastowiecznego prawnika na zagadnienie roli prawa rzymskie-
go w dawnej Polsce. W swej rozprawie Drezner wykazuje caly szereg rzeko-
mych podobienstw o charakterze teoretycznym mig¢dzy systemami prawnymi
panujacymi w starozytnym Rzymie i w Polsce!33. Dobra znajomos¢ prawa

129 K. Bukowska, Z historii nauki prawa w Polsce XVIl wieku — komentarz Teodora
Tyszkiewicza do I ksiegi Instytucji Justyniariskich, (w:) Miscellanea iuridica zloione w darze
Karolowi Koranyiemu w czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa 1961, s. 31 i n.; J. Ko-
dregbski, Prawo rzymskie, s. 21.

130 R. Hube, O dawnych pisarzach prawa karnego w Polsce, (w:) Pisma, 1. |, Warszawa
1905, s. 125 i n.; J. Wistocki, Dzieje, s. 56 i n.; J. Kodrebski, Prawo rzymskie, s. 20.

131 Drezner korzystat z opieki moznego protektora w osobie Jana Zamoyskiego. Dzigki je-
go mecenatowi nieco niesforny pupil odby! studia we Wioszech i Francji, a pézniej wyktadat
prawo polskie i rzymskie w Zamosciu. J. Wistocki, Dzieje,s. 53 i n.; T. Cieslak, Polski pro-
cesualista z przelomu XVI — XVII wieku — Tomasz Drezner, CPH 1957, t. IX, z. 1,s. 75 i n.
(dalej cytowane jako Polski procesualista); J. Kodre¢bski, Prawo rzymskie, s. 20.

132 powstalo ono w Orleanie, gdzie Drezner studiowal dzigki mecenatowi Zamoyskiego. T.
Cieslak, Polski procesualista, s. 78 i n.

133 Ogromna wigkszosé tych analogii jest wielce watpliwa lub z cala pewnoscig chybiona.
Drezner wykazuje zalezno$¢ sformutowan polskich statutow od norm rzymskich w kwestiach:
pobudek przestrzegania prawa i celéw jakim ma ono stuzy¢, obowigzywania prawa w zalezno-
$ci od promulgacji, funkcjonowania zasady lex retro non agit i lex posterior derogat priori (na
przykladzie statutow Kazimierza Wielkiego i konstytucji sejmu bydgoskiego z 1543 roku). Po-
dobienstw upatruje takze w stosunkach {gczacych panujacego i szlacht¢ (wypowiedzenie wojny
bez zgody senatu jest w polskich warunkach niewazne bo i w Rzymie tak bylo), w powszech-
nosci obowiazku stuzby wojskowej, systemie skarbowym (rzymskie opodatkowanie gruntow pro-
wincjonalnych to nic innego jak polski podatek lanowy), ustroju sadow i postgpowania sadowe-
go (statuty Kazimierza Wielkiego powtarzajg zasadg actor sequitur forum rei), a wreszcie w po-
stepowaniu dowodowym. Drezner widzi tez liczne analogie w dziedzinie stosunkéw rodzinnych,
na polu prawa rzeczowego, prawa zobowigzan i karnego. Z tego krotkiego przegladu wynika, ze
podobienistwa rozpatrywane przez Dreznera s3 na tyle ogdlne, iz mozna by je odnies¢ do wszyst-
kich prawie ustawodawstw. W wigkszosci wigc przypadkow analogii tych uzna¢ nie mozna, po-
za jednostkowymi wyjatkami jak strawestowang w statutach Kazimierza Wielkiego paremig
Ulpiana o celach prawa (sim 8), czy powolanie w tym samym pomniku prawa s.c. Macedonia-
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rzymskiego wykazal Drezner w dwodch innych swoich dzietach — Processus
iudiciarius Regni Poloniae i Institutionum iuris Regni Poloniae libri 1V.
Tres¢ pierwszego zdradza niewatpliwe rozeznanie autora w zakresie definicji
instytucji procesowych, opartych na prawie rzymsko — kanonicznym. Wyraz-
nie tez rysuje si¢ wplyw literatury romanistycznej i kanonistycznej na uklad
pracy!34. Rozprawa druga jest za$ podrgcznikiem prawa polskiego, ktdrego
materi¢ objasniono przy pomocy systemu rzymskiego!3.

Dziela Dreznera rzucaja nieco §wiatta na stosunek tego autora do kwestii
recepcji prawa rzymskiego w Polsce. W przedmowie do Processus Drezner
oznajmia, ze w Rzeczpospolitej obowiazuja prawa wlasne i nie mozna przed
sadem powotywac¢ obcych. Jakby w nawiazaniu do tego w swoich Instytu-
cjach zastrzega, ze cytowanym przez siebie obcym przepisom nie zamierza
przyznawa¢ mocy obowiazujacej. W Polsce bowiem prawo cywilne tworza
jedynie polskie statuty i konstytucje. W wypadku zas, gdy w prawie polskim
stosuje si¢ wprost obcg instytucjg, np. w zakresie prawa maizenskiego prze-
pisy prawa kanonicznego, Drezner wyraznie o tym czytelnika informuje. Dre-
zner nie przeczy jednak, ze polscy ustawodawcy znali i czerpali z obcych sys-
teméw w tym i z prawa rzymskiego. Dla lepszego zatem zrozumienia prawa
rodzimego zaleca poznanie takze prawa cesarskiego. Co wigcej, Drezner ro-
zumie, ze prawo rzymskie stanowi¢ moze bardzo cenny wzorzec i materiat
dla prac kodyfikacyjnych oraz posiada duze znaczenie dydaktyczne. W nie-
ktoérych, wyjatkowych wypadkach uwaza nawet za mozliwe bezposrednie od-
wolanie si¢ do prawa rzymskiego. Uzasadnia to przekonaniem, ze wsze¢dzie
panuje to samo pojecie sprawiedliwosci 1 slusznosci wyplywajace z natury
i zgody ludéw, dlatego — wobec braku odpowiednich przepiséw w prawie pol-
skim — nalezy rozstrzyga¢ wedlug tych zasad, a najdoskonalszym ich ujgciem

num (sim 78) i powtorzenie zasady actor forum rei sequi debet (sim 46). W Similiach Drezner
wielokrotnie cytuje justynianiskie Digesta, Kodeks, Instytucje, Nowele, a takze Dekretaly Grze-
gorza IX, Liber Sextus, Clementinae, Extravagantes Communes oraz literatur¢ romanistyczng.
Patrz, K. Bukowska, Tomasz Drezner,s. 79 i n.; 192 i n., 248 i n.

134 K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 242 i n. Processus iudiciarius Dreznera wykazu-
je w wielu fragmentach duzg zalezno$¢ od pierwszego systematycznego wyktadu przewodu sg-
dowego w polskiej literaturze prawniczej, ktérym bylo opracowane na uzytek monarchy Kom-
pendium sqdow Krdla Jegomosci, prawem koronnym na dwie czesci rozdzielone piora Jana £a-
czynskiego. Laczynski opierat si¢ w glownej mierze na prawie koronnym, statucie litewskim I
oraz wolynskim, Korekturze pruskiej, prawie miejskim. ,Prawo cesarskie” cytuje wyraznie zale-
dwie raz, gdy analizuje instytucje zasiedzenia. Patrz, Z. Kolankowski, Zapomniany prawnik
XVI wieku Jan Lqczynski i jego ,,Kompendium sqdow Krola Jegomosci”, Roczniki Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu 1958, t. 63, z. 2,s. 47 i n., 58 i n., 95.

135 Opracz wszystkich pomnikow prawa justyniariskiego Drezner zuzytkowal materiat z Cor-
pus luris Canonici, Zwierciadla Saskiego i literatury romanistycznej. T. Cie$lak, Polski pro-
cesualista, s. 79 i n.; K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 253 i n.

Te same zrodla stanowia podstawe rozwazan Dreznera w jego komentarzu do De legibus
Cycerona i rozprawie pt. De republica Romanorum, w ktorej zajal si¢ problemem historyczne;j
ewolucji prawa rzymskiego. K.Bukowska, Tomasz Drezner, s. 257 i n., 271 i n.
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w formie pisanej jest prawo rzymskie. Drezner patrzyt wi¢c na prawo rzym-
skie jako na ratio scripta!30.

Najwybitniejszym chyba prawnikiem polskim XVII wieku byt profesor
Akademii Krakowskiej Mikolaj Zalaszowski. Odbyl on gruntowne studia
prawnicze na uniwersytetach niemieckich i wioskich, ktére uwienczyl uzy-
skaniem doktoratu obojga praw!37. Fundamentalnym dzielem Zalaszowskie-
go jest wydane w latach 1699 — 1702 dwutomowe Jus Regni Poloniae. Swiad-
czy ono o posiadaniu doskonalej znajomosci prawa rzymskiego przez jego
autora, widocznej zarowno w samej konstrukcji rozprawy, uzytej terminolo-
gii, jak 1 sposobie objasniania poj¢¢ ogdlnych, a takze w kreSleniu genezy
i kierunkéw. rozwoju starozytnego systemu!38. W swoich wywodach Zala-
szowski wykorzystal wszystkie czgsci Corpus luris Civilis, ktére bezbigdnie
powoluje oraz bogatg literatur¢ romanistyczng — prace glosatoréw, komenta-
tordw i uczonych wspéiczesnych!39. Sposréd Zrodet prawa kanonicznego cy-
tuje Corpus luris Canonici, uchwaly soboréw oraz bulle papieskie!40, zasa-
dy prawa saskiego czerpie gtownie z Weichbildu i Zwierciadla Saskiego4!.

Mikotaj Zalaszowski z widoczng rewerencja odnosil si¢ do prawa rzym-
skiego 1 przypisywal mu duze znaczenie jako systemowi, ktéry wywarl pe-
wien wplyw na ustawodawstwo polskie!4Z i ktéry stanowi fundament wiedzy
prawniczej. Postulowal on stosowanie go nie tylko w wypadku luki, ale za-
wsze, gdy nie jest ono sprzeczne z prawem rodzimym. Jednoczesnie Zala-
szowski zdawal sobie sprawg z niemoznosci powolywania si¢ na prawo rzym-
skie w praktyce w sadach ziemskich i grodzkich!43, cho¢ nie przeoczy! fak-
tu, ze prawo to (podobnie jak saskie) znalazlo zastosowanie w sagdach zadwor-
nych!44,

Sposrod prawnikow okresu schytkowego na czolo wysuwaja si¢ sylwetki
Krystiana Bogumila Steinera oraz Teodora Ostrowskiego. Pierwszy z nich po
glebokich studiach prawniczych i filologicznych w Lipsku objal stanowisko

136 K. Bukowska, Tomasz Drezner, s. 278 i n., 285; tejze, O recepcji, s. 90.

137 1. Malinowska, Mikolaj Zalaszowski, polski prawnik XVII stulecia na tle 6wczesnej
nauki prawa, Krakow 1960, s. 32 (dalej cytowane jako Mikolaj Zalaszowski); J. Kodrebski,
Prawo rzymskie, s. 21.

138 Zajaszowski uzywa terminow romanistycznych nie tylko wtedy, gdy omawia system
rzymski, ale i wtedy, gdy omawia zagadnienia natury prawnej spoza antycznego systemu. Uwa-
zal on bowiem prawo rzymskie nie tylko za zbiér norm, ale i swoista teori¢ prawa. I. Mali-
nowska, Mikolaj Zalaszowski, s. 315 i n.

13 1. Malinowska, Mikolaj Zalaszowski, s. 70, 324.

140 | Malinowska, Mikolaj Zalaszowski, s. 73 i n.

141 Tejze, Mikolaj Zalaszowski, s. 67 i n.

142 Zalaszowski sadzil, ze statuty Kazimierza Wielkiego wzorowane sa na prawie rzymskim.
1. Malinowska, Mikolaj Zalaszowski, s. 324.

143 Zalaszowski byl dos¢ ostrozny w przedstawianiu stosunkéw migdzy prawem polskim
i rzymskim; w swojej pracy przestrzegal scislego rozgraniczenia miedzy tymi dwoma systema-
mi. I. Malinowska, Mikolaj Zalaszowski, s. 328.

144 1 Malinowska, Mikotaj Zalaszowski, s. 321 i n.
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wykladowcy prawa rzymskiego, historii starozytnej i jgzyka lacinskiego
w stynnej Szkole Rycerskiej w Warszawie. Prac¢ dydaktyczng z powodze-
niem taczyt z praktyka adwokacka i badaniami naukowymi!43. Zainteresowa-
nia badawcze Steinera dotyczyly zaréwno prawa rzymskiego (szczegoélnie rze-
czowego), polskiego, jak i prawa niemieckiego. Steiner nie usituje porowny-
wac prawa polskiego z rzymskim i jedynie okazjonalnie, a i to w sposob dos¢
powsciagliwy, wypowiada si¢ na temat mozliwych zaleznosci migdzy tymi
dwoma systemami w konkretnych przypadkach (np. zastawu, hipoteki). Nie
dopuszcza natomiast zadnej mozliwosci subsydiarnego stosowania prawa Rzy-
mian w Polsce!4%, Za niezwykle pomocne w badaniu i zrozumieniu prawa
polskiego.uwaza prawo niemieckie i w nim wiasnie widzi pierwowzor szere-
gu jego unormowan!47,

Krystian Bogumit Steiner byt surowym recenzentem najwazniejszego dzie-
la Teodora Ostrowskiego — dwutomowego Prawa cywilnego narodu polskie-
go'48. Ta napisana na uzytek praktyczny rozprawal!49, bedaca pierwsza proba
ujecia w systematyczng calo$¢ polskiego prawa sadowego, cieszyla si¢ wiel-
kim powodzeniem!50, Jej tres¢ oparta zostata na ustawodawstwie krajowym!51,

1455, Salmonowicz, Krystian Bogumil Steiner (1746 — 1814). Toruriski prawnik i hi-
storyk, Torun 1962, s. 22 i n. (dalej cytowane jako Krystian Bogumil Steiner), J. Sondel, Ze
studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, Warszawa, Krakow 1988, s. 61
in., 85.

146 5. Salmonowicz, Krystian Bogumit Steiner, s. 130 i n.; J.Sondel, Ze studiow nad
prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 85 i n.

147 Steiner poréwnuje np. postanowienia art. 2 rozdz. VHI ze statutu litewskiego 111 doty-
czace swobody testowania z tekstem tytufu XII Jus Terrestrae Nobilitatis Bremensis. Uwaza, ze
organizacja urzgdow, sadownictwa, hierarchia warstwy rycerskiej oraz jej organizacja militarna,
a takze giéwne zrgby prawa karmnego w Polsce opieraja si¢ na wzorach niemieckich. S. Salmo-
nowicz, Krystian Bogumil Steiner, s. 126 i n.

148 Ostrowski wydat to dzielo dwukrotnie w latach 1784 i 1787. Ukazalo si¢ ono drukiem
ponownie w latach 1797 — 1802 w tlumaczeniu niemieckim. Oprécz tego Ostrowski przelozyt
Prawo kryminalne angielskie Blackstone’a (1786) oraz byt autorem kilku dziel nieprawniczych.
Opracowat tez inwentarz rzeczowy do pijarskiego wydania tomow VII i VIII Volumina Legum,
zawierajacych konstytucje sejmowe z czasow Stanistawa Augusta. Patrz, Z.Zdrojkowski, Teodor
Ostrowski (1750 — 1802). Pisarz dawnego polskiego prawa sqdowego, Warszawa 1956, s. 7
i n. (dalej cytowane jako Teodor Ostrowski). O recenzjach Steinera i innych badaczy historii
prawa polskiego patrz, tamze s. 16 i n., s. 17 — przypis 1 c. Teksty recenzji przytacza Zdréjkow-
ski na s. 304 i n. Na temat tworczosci Ostrowskiego zobacz tez J. Sondel, Ze studiow nad pra-
wem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 67 i n.

149 T Ostrowski, Prawo cywilne, . 1, Warszawa 1787, s. 6.

150 A. Vetulani, Dzieje historii prawa w Polsce, Krakéw 1948, s. 6 i n. (dalej cytowa-
ne jako Dzieje historii prawa); Z. Zdréjkowski, Teodor Ostrowski, s. 27.

151 Ostrowski uwzglednia zaréwno prawo koronne jak i litewskie. Traktuje je jako odrgbne
systemy prowincjonalne z tym, Ze prawo litewskie wedlug Ostrowskiego ma wzglgdem prawa
koronnego moc positkowa. Taka sama rolg speinia w opinii tego autora Korektura pruska. T.
Ostrowski, Prawo cywilne, t. I,s.3in., 8 in., 10, 183 i n., 190, 194, 219, Z. Zdréjkow-
ski, Teodor Ostrowski, s. 199 i n., 245. Zdaniem Ostrowskiego ,,w wielu artykulach prawodaw-
stwo koronne nie dorownywa doskonalosci litewskiego”. Patrz, Prawo kryminalne angielskie
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prawie saskim!32, kanonicznym!33, rzymskim oraz w mniejszym stopniu na
literaturze prawniczej!34. Szczegolnie doniosta role w dziele Ostrowskiego od-
grywa prawo rzymskie, ktére autor uwaza za podstawe wszystkich praw eu-
ropejskich, w tym takze polskiego!53. Ostrowski podnosi, ze znaczenie prawa
rzymskiego na tyle docenit ustawodawca litewski, ze przyznal mu moc prawa
positkowego w stosunku do prawa obowiazujacego w Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim!3%. Zapoznaje czytelnika z poszczegdlnymi rodzajami rzymskich zré-
det prawa (leges, plebiscita, senatusconsulta, constitutiones, edicta, respon-
sa prudentium) oraz z justynianska kodyfikacja i sposobem jej cytowanialS7,
Ostrowski traktuje prawo rzymskie jako teori¢ prawa — czerpie z niego defi-
nicje, opiera na nim systematyke dziefa, a takze przedstawia w jego $wietle
liczne instytucje prawa prywatnego i karnego. Uwaza za dopuszczalne stoso-
wanie w polskim prawie prywatnym szeregu analogii z prawem rzymskim i s3-
dzi, ze prawo polskie w wielu wypadkach w braku przepiséw wlasnych recy-

przez Wilhelma Blakstona zebrane a przez X.T.Ostrowskiego S.P. wyttumaczone i uwagami do
prawa polskiego stosownymi pomnozone, Warszawa 1786, t. I, s. 295 (dalej cytowane jako Pra-
wo kryminaine).

152 Jest ono przedstawione gtownie w zwiazku z jego oddzialywaniem na ziemskie prawo
karne. Z. Zdrojkowski, Teodor Ostrowski, s. 206.

153 Na prawie kanonicznym opiera si¢c Ostrowski, gdy omawia prawo malzenskie oraz za-
gadnienia zwigzane z dziesi¢cinami, przestgpstwami religijnymi, pojedynkami, samobdjstwami
czy tez prawem azylu. Z. Zdrojkowski, Teodor Ostrowski, s. 206.

154 7. Zdréjkowski, Teodor Ostrowski, s. 213 i n.

155 Ostrowski pisal w swym Prawie cywilnym: ,a i nasze prawa o poddanstwie i sposob
wyzwolenia ich, tymze duchem co i rzymskie tchna¢ zdaja si¢” (s. 2), a dalej: ,.,To co nam
dotad z praw pozostato, jawno pokazuje, ze krolowie nasi, nawet co porzadku prawodawstwa
tycze sig, poszli za wzorem prawa rzymskiego. Co aby lepiej poznaé, dosy¢ jest wziaé przed
oczy Justyniana cesarza prawa, i te z statutami naszymi tak polskimi jako i litewskimi porow-
na¢” (s. 2 i n.). O poprawie ustawodawstwa Rzeczpospolitej przedsigwzi¢tej w roku 1768
Ostrowski pisze: ,,Prawo cywilne rzymskie, zaraz po Statucie litewskim i Korekturze pruskie;j,
niby za model przepisano, podtug ktdrego, one powszechnie porzadane dzielo, utworzone by¢
mialo. Zatym obydwa narody, w niedostatku wilasnej legislacji, ustawy cywilno — rzymskie,
za najpowazniejszg mie¢ chcialy regule” (s. 3), dlatego wiasnie ,.niechze nikomu nie bedzie
dziwno, gdy w dziele tym, definicje rzeczy i obszerniejsze praw naszych objasnienia, z praw
rzymskich zasiggnione czyta¢ bgdzie” (s. 4). Ostrowski wskazuje przyklady recepcji poszcze-
golnych rzymskich instytucji prawnych do prawa polskiego np. accessio i emfiteuzy, tamze,
s. 132 i n., 278.

156 T, Ostrowski, Prawo cywilne, t. 1, s. 3. Przytacza tu Ostrowski statut litewski fII,
rozdz. VI, par. 4, w ktérym ustawodawca przewidzial mozliwosé¢ odwolania si¢ do innych praw
chrzescijanskich w wypadku luki w prawie litewskim. Sposréd tych praw — w opinii Ostrow-
skiego ~ ,najpowszechniejsze bylo rzymskie”. Ostrowski dodaje, ze takiego upowaznienia nie
bylo w prawie koronnym, ale te ,tchn¢ly zawsze duchem praw rzymskich”, tamze, s. 3. Warto
tu zaznaczyC, ze w przedmowie do przekladu Prawa kryminalnego angielskiego wspomina, ze
prawo rzymskie w Polsce nie bylo nigdy, zarowno w sprawach kryminalnych, jak i cywilnych,
uwazane za nieodstgpng regule lecz traktowane jako swoisty wzor i prawidlo. Prawo kryminal-
ne,t. 1,s. 3; Z. Zdréjkowski, Teodor Ostrowski, s. 207, 245.

157 T. Ostrowski, Prawo cywilne, t. 1, s. 15 i n. (przypis).
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puje normy rzymskie!58. Wiadomosci o prawie rzymskim Ostrowski czerpat
z literatury romanistycznej polskiej i obcej. Z pewnoscia wykorzystal opraco-
wania Szymona Starowolskiego, Jakuba Przyluskiego, Jana Herburta, Jana Ja-
nuszowskiego, Pawla Szczerbicza, Jana Swoszowskiego, Mikolaja Zalaszow-
skiego, Tomasza Dreznera, Teodora Zawackiego, Andrzeja Lipskiego, Win-
centego Skrzetuskiego, a z pisarzy obcych dziela wybitnego prawnika niemiec-
kiego Jana Gottlieba Heinecciusa!59.

Wiek XVIII w wielu krajach europejskich zaznaczyl si¢ zdecydowang in-
tensyfikacja usitowan kodyfikacyjnych, ktérym towarzyszyly gruntowne prze-
miany w sferze stosunkow spoleczno — ekonomicznych. Celem tych wzmo-
zonych wysitkow- bylo stworzenie jednolitego, pelnego i Scisle sformulowa-
nego prawa, majacego zastapi¢ zréznicowane, partykularne prawa zwyczajo-
we. Podejmowanie akcji kodyfikacyjnej stanowilo przy tym z reguly wyraz
silnych tendencji do reformy panstwa!®0. U podstaw dazen kodyfikacyjnych
legla osiemnastowieczna doktryna prawa natury gloszaca, iz prawem jest wy-
tacznie to, co moze wykry¢ i pozna¢ niczym nie ograniczony rozum ludzki.
W konsekwencji koncepcja ta wyznaczala prawu pozytywnemu, stanowione-
mu przez panstwo, zaledwie rol¢ podrzedna, sprowadzajaca si¢ do publiko-
wania jedynie istotnych norm naturalnych!®!. Propagujac koniecznoéé¢ wkro-
czenia na stuszna drogg¢ rozumu i naturalnej sprawiedliwos$ci szkola prawa na-
tury rozwijala si¢ w opozycji do zastanych autorytetéw, w tym przezywaja-
cego zmierzch swego znaczenia w Europie prawa rzymskiego!62. W toku prac

158 J. Wislocki, Dzieje, s. 63 i n.; A. Vetulani, Dzieje historii prawa, s. 7. Z. Zdrdj-
kowski, Teodor Ostrowski, s. 207 i n.; 236 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzym-
skim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 68 i n.

159 T. Ostrowski, Prawo cywilne, t. 1, s. 5 in, 14 i n;, Z. Zdrojkowski, Teodor
Ostrowski, s. 211 i n., 237. Patrz tez, K. Moniuszko, Rzut oka na poczqtek i upowszechnie-
nie prawa rzymskiego z krotkim rozbiorem nowego wydania zasad prawa cywilnego napisa-
nych przez Heynekcyusza i z wiadomosciq o Zyciu tego autora, Dziennik Wilenski 1816, t. i,
s. 327 - 358.

160 Genezg nowozytnych kodyfikacji przedstawila K. Sojka-Zielifiska, Wielkie kodyfi-
kacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1970, s. 7 i n. (dalej cytowane jako Wielkie kodyfikacje);
tejze, Wiek XVIII — wiekiem kodyfikacji (w:) Wiek XVIII. Polska i $wiat. Ksiega poswigecona
Bogustawowi Lesnodorskiemu, Warszawa 1974, s. 271 — 282 (dalej cytowane jako Wiek XVIII).
Patrz tez, [. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach kodyfikacyjnych polskiego Oswiece-
nia, £.odz 1984, s. 9 i n. (dalej cytowane jako Prawo rzymskie w projektach).

161 Na temat osiemnastowiecznej koncepcji prawa naturalnego oraz jej przedstawicielach,
ktorymi byli Altuzjusz, Grocjusz, Hobbes, Spinoza, Puffendorf, Thomasius, Wolff, patrz, A. Ve-
tulani, Dzieje historii prawa, s. 8; K. Séjka-Zielinska, Wielkie Kodyfikacje, s. 10 i n., 14
i n.; tejze, Wiek XVIII, s. 272 i n.; 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 3 i n.

162 Stosunek naturalistéw do prawa rzymskiego byl rézny w zaleznosci od pola ich dziata-
nia. Najbardziej nieprzejednane stanowisko wobec tego systemu przejawia¢ mieli ideologowie
prawa natury czynni na terenie Rzeszy niemieckiej, a to nie tylko ze wzgledéw ideologicznych,
ale takze politycznych i narodowosciowych. Teze t¢ zakwestionowal Koschaker, ktory dowiddt,
ze mimo pewnych niechgtnych prawu rzymskiemu akcentow (np. w przekonaniach Thomasiusa)
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nad ksztaltowaniem nowego prawa wyniknal problem materiatu, z ktérego po-
wsta¢ miala nowoczesna kodyfikacja. Rychlo okazalo si¢, ze moze nim by¢
tylko prawo pozytywne, a najwlasciwszym tworzywem bedzie owo krytyko-
wane prawo rzymskie. Prawo Rzymian musialo wigc — w braku innego do-
skonalszego systemu — pozosta¢ podstawa lub co najmniej prawem positko-
wym dla nowozytnych kodyfikacji z tym, ze przydatno$¢ jego rozwigzan
w nowych warunkach poddawano ocenie z punktu widzenia ich zgodnosci
z zasadami rozumu i sprawiedliwosci naturalne;j!63.

Nowe prady filozoficzne wraz z dominujaca w naukach prawnych dok-
tryng prawa natury szybko, bo zapewne juz w polowie wieku osiemnastego,
zaczely przenika¢ do Polski, gdzie od razu zyskaly sobie wielu zwolenni-
kéw!64_ Podobnie jak to mialo miejsce w krajach zachodnioeuropejskich, tak
i w Rzeczpospolitej musialo dojs¢ do zderzenia naptywajacych teorii praw-

naturaliSci niemieccy (zwlaszcza ci wybitniejsi) byli jego znawcami i wrgcz zwolennikami (np.
Grocjusz, Puffendorf, Wolff). Nie istniala natomiast jakas silniejsza opozycja wobec prawa rzym-
skiego we Francji, ale tu funkcjonowato ono zawsze imperio rationis, a nie ratione imperii, jak
to mialo miejsce w Niemczech. Zob. o tym P. Koschaker, dz. cyt.,, 5. 252; K. Sojka-Zie-
linska, Wielkie Kodyfikacje, s. 21 i n.; tejze, Rola prawa rzymskiego w pracach kodyfikacyj-
nych wieku Oswiecenia, CPH 1975, t. XXVII, z. 1, 5. 109 i n. (dalej cytowane jako Rola pra-
wa rzymskiego); 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach,s. 15 i n.; J. Sondel, Ze stu-
diow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 15 i n.

163 Mimo krytyki i préb odejscia od prawa rzymskiego przy podejmowaniu poszczegolnych
prob kodyfikacyjnych w Prusach i w Austrii nie zdotano z nim zerwac definitywnie. Prawo rzym-
skie wyraznie pobrzmiewa w dzietach naturalistow. I tak austriacki Codex Theresianus powsta-
wal w krggu poje¢ prawa rzymskiego i w efekcie byl wiernym odbiciem doktryny romanistycz-
nej. Przewidywal on ponadto mozliwos¢ positkowego postugiwania si¢ prawem rzymskim. Ta-
kie samo upowaznienie zawieral Codex Maximilianeus Bavaricus Civilis z 1756 roku i pruski
Landrecht z 1794 roku, mimo ze w zalozeniu i zgodnie z tenorem patentu publikacyjnego miat
je zastapi¢. Nawet Kodeks Napoleona dopuszczat mozliwos¢ siggania po prawo rzymskie. Do-
da¢ nalezy, ze ten pomnik prawa w czg$ci dotyczacej zobowigzan rowniez bazuje na prawie Rzy-
mian. W Austrii mozliwos¢ stosowania prawa rzymskiego wykluczat dopiero patent publikacyj-
ny kodeksu z 1811 roku, ale jeszcze w latach 1914 — 1916 przeprowadzano nowelizacje w opar-
ciu o niemiecka pandektystyke i romanistyczne konstrukcje niemieckiego kodeksu cywilnego (np.
niemiecki BGB z 1900 roku z uwagi na swdj zdecydowanie romanistyczny charakter widoczny
w technice i tresci zyskal miano ,,wcielenia teorii pandektow™). Patrz, I. Koschembahr-Ly-
skowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla cesarstwa au-
striackiego, (w:) Ksiega pamigtkowa wydana w setnq rocznice ogloszenia kodeksu cywilnego
z dnia 1 czerwca 1811 roku, Lwow 1911, s. 145 i n.; K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfi-
kacje,s.21in,27in,33in.,41in.,85in., 177, tejze, Rola prawa rzymskiego,s. 112 i n.;
tejze, Le droit romain et I’ idee de codification du droit prive au siecle des Lumieres, (w:) Le
droit romain et sa reception en Europe, pod red. H. Kupiszewskiego i W. Wolodkie-
wicza, Warszawa 1978, s. 181 — 194; 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 12
in;23in.

164 Najwybitniejszymi przedstawicielami polskiej szkoly prawa natury byli: Hugo Kotlataj,
Antoni Poptawski oraz Hieronim Stroynowski. Patrz, I. Jakubowski, Prawo rzymskie w pro-
Jektach, s. 28 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswie-
cenia, s. 14 i n.
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nonaturalnych z zasiedziatym juz prawem rzymskim!63. Pewne jest jednak,
Ze oba te systemy byly w dobie O$wiecenia ,,powaznymi czynnikami oddzia-
tujacymi na przemiany, ujednolicenie i skodyfikowanie prawa polskiego”166.

Uporzadkowanie prawa polskiego zaliczato si¢ do najistotniejszych przed-
sigwzig¢ w podejmowanym w XVIII wieku dziele reformowania panstwa. Pa-
laca potrzebe kodyfikacji dostrzegali o§wieceniowi pisarze i1 publicysci, kto-
rzy wielokrotnie nawotywali do jej przeprowadzenial®’. Sprawa korektury
prawa zajmowaly si¢ co prawda kolejno obradujace sejmy, lecz prace nigdy
nie wykraczaly poza fazg postulatow i wnioskéw lub tez szybko ustawaly
w wyniku konfliktow powstajacych migdzy poszczegélnymi czionkami komi-
sjil68. Wstrzas spowodowany przez pierwszy rozbi6r doprowadzit do otrzez-
wienia i sprawil, ze poczgto energiczniej zabiega¢ o podjecie akcji kodyfika-
cyjnej, w czym niemale zaslugi polozyl Stanistaw August Poniatowski. Prze-

165 Swoistym paradoksem jest, ze w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej z jednej strony
poddawano prawo rzymskie ostrej krytyce, wykorzystujac przy tym zadawniong nieche¢é do te-
go prawa wsrdd szlachty polskiej, czy tez szermujac argumentami zaczerpnigtymi z najnowszej
publicystyki francuskiej (zob. S.Salmonowicz, Le droit romain, s. 362; 1. Jakubowski, Pra-
wo rzymskie w projektach, s. 44 i n.; W. Wolodkiewicz, Dialog Solona i Justyniana u Fe-
nelona a dyskusja o prawie rzymskim w Polsce XVIII wieku, CPH 1988, t. XL, z. 2, s. 249 -
260), probowano rugowac je z uniwersytetow (zob. M. Patkaniowski, O poczqgtkach katedry
prawa cywilnego w Krakowie, (w:) Ksigga pamiqtkowa dla uczczenia pracy naukowej Kazi-
mierza Przybylowskiego, pod red. W. Osuchowskiego, M. Sos$niaka, B. Walaszka, Kra-
kow, Warszawa 1964, s. 229 i n.; I. Jakubowski, Hugo Kollgtaj a prawo rzymskie, CPH
1978, t. XXX, z. 2, s. 71 - 91; tenze, Prawo rzymskie w projektach, s. 50 i n.) oraz ogranicza¢
jego znaczenie jako podstawy wiedzy prawniczej (zob. J. Sondel, Ze studiow nad prawem
rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 13, 35 i n.), z drugiej za$ strony obserwuje si¢
w tym czasie wyrazny wzrost zainteresowania tym prawem i znaczne upowszechnienie jego na-
uczania (zob. P. Dabkowski, Nauka prawa w szkolach wydzialowych i podwydziatowych Ko-
misji Edukacyjnej (1773 — 1794), Lwow 1915, s. 27 i n.; J. Sondel, Nauczanie prawa rzym-
skiego w Polsce w okresie Oswiecenia, CPH 1988, t. XL, z. 2, s. 213 — 229; tenze, Ze studiow
nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia,s. 19 i n., 35 in.; S. Plaza, Historia,
s. 201 in).

Trzeba odnotowaé, ze w dwczesnej polskiej literaturze prawniczej nie brak takze przykla-
dow opinii stwierdzajacych zgodnos¢ prawa rzymskiego z ,.prawidiami czystego rozsadku”. Patrz,
I. Otdakowski, O przyczynach upowszechnienia i trwalej powagi Prawodawstwa Justynia-
na po Szkolach i Sgdownictwach, Krzemieniec 1814, s. 5.

166 7 Zdréjkowski, Teodor Ostrowski, s. 45. Patrz tez K. S6jka-Zielinska, Rola
prawa rzymskiego, s. 122.

167 O koniecznosci kodyfikacji i celowosci oparcia jej rowniez na prawie rzymskim pisali
Stanistaw Dunin - Karwicki i Stanislaw Leszczynski. Negatywne konsekwencje jej braku do-
strzegal Stanistaw Konarski. Patrz, £. Kurdybacha, Dzieje kodeksu Andrzeja Zamoyskiego,
Krakéw 1951, s. 27 i n. (dalej cytowane jako Dzieje kodeksu); 1. Jakubowski, Prawo rzym-
skie w projektach, s. 30 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okre-
sie Oswiecenia, s. 101 i n.

168 Kwestie kodyfikacji poruszano na sejmach w latach 1746, 1748, 1750, 1752, 1764,1768.
I. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 30 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad pra-
wem w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 102 i n.
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fom nastapit dopiero na sejmie ordynaryjnym roku 1776, kiedy to krdl wy-
glosiwszy doskonala mowe, sprytnie podsunal poslom projekt rozpoczecia
prac przez komisj¢ kodyfikacyjna pod jednoosobowym kierownictwem popu-
larnego wéréd szlachty bylego kanclerza Andrzeja Zamoyskiego!9. Propozy-
cje krolewska przyjeto z aplauzem i sejm specjalng uchwala polecit Zamoy-
skiemu opracowacé ,.codicem iuridicum, powszechnie w calej ojczyznie na-
szej za regule stuzyé majacy”’!70. Rownoczesénie okreslono warunki, ktore eks-
kanclerz musial uwzgledni¢ w swojej pracy. Zastrzezono mianowicie, aby Za-
moyski ,,sprawiedliwo$¢ naturalng biorac pro primo obiecto, nie przywiazy-
wal si¢ intensistenter do zadnej z dawnych legislatur, ale azeby zwazajac na-
ture okolicznos$ci, w ktorych si¢ nardd znajduje i obyczaje onego, to wszyst-
ko in formando novo codice z dawnych praw zachowal, cokolwiek zamie-
rzonemu przez nas ulepszeniu sprawiedliwosci nie najdzie przeciwnym”. Two-
rzywem nowej kodyfikacji mialo by¢ zatem - zgodnie z Zyczeniem sejmu —
prawo naturalne. Na koniec zobowigzano Zamoyskiego do przedstawienia wy-
drukowanego projektu kodeksu na przypadajacym za dwa lata sejmie ordy-
naryjnym!7!. Prace nad nowym prawem rozpoczat Zamoyski — w mysl uchwa-
ty sejmowej — od powolania odpowiednich wspoétpracownikéw. Do komisji
kodyfikacyjnej zaprosit biskupa plockiego Krzysztofa Szembeka, podkancle-
rzego litewskiego Joachima Chreptowicza, sekretarza kancelarii krolewskie;j,
prawnika Antoniego Rogalskiego, znanego adwokata Michala Wegrzeckiego,
Franciszka Grocholskiego oraz Jozefa Wybickiego, ktéremu powierzono funk-
cje sekretarza zespotu!72. Andrzej Zamoyski zlecong mu pracg wykonat w ter-

169 Tres¢ tej znakomitej mowy krolewskiej, wygtoszonej 11 wrzesnia 1776 roku, przytacza
M. Tarnawski, Kodeks Zamoyskiego na tle stosunkow koscielno — paristwowych za czasow
Stanistawa Augusta, Lwow 1916, s. 28 i n.

170 v, t. VI, s. 543 (wyd. J. Ohryzki, Petersburg 1860). Odno$ng uchwate sejmowa
przywoluje M. Tarnawski, dz. cyt., s. 33 i n. W nauce sporny jest problem rzeczywistej in-
tencji sejmu zlecajacego zadanie skodyfikowania prawa Zamoyskiemu. Czy sejm mial na mysli
jedynie opracowanie zbioru prawa sadowego zgodnie z postulatem krélewskim, czy tez zamie-
rzat obarczy¢ Zamoyskiego obowiazkiem ulozenia zupetnie nowego kodeksu praw. Patrz o tym,
M. Tarnawski, dz. cyt,, s. 43 i n.; £. Kurdybacha, Dzieje kodeksu, s. 29 i n.; 1. Jaku-
bowski, Prawo rzymskie w projektach,s. 34 in.; E.Borkowska-Bagienska, ,Zbior praw
sqdowych” Andrzeja Zamoyskiego, Poznan 1986,s. 71 in.; S. Grodziski, S. Salmonowicz,
.Zbior Praw Sqdowych” Andrzeja Zamoyskiego, CPH 1987, t. XXXIX, z. 2, s. 203, 211 (da-
lej cytowane jako ,,Zbiér Praw Sgdowych”).

1Ty, Kurdybacha, Dzieje kodeksu, s. 30 i n.; 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w pro-
Jjektach, s. 35, E. Borkowska-Bagienska, dz. cyt.,, s. 59 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad
prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 104 i n.; S. Plaza, Historia, s. 199 i n.

172 M. Tarnawski, dz. cyt.,, s. 35 i n; k. Kurdybacha, Dzieje kodeksu, s. 33 i n.; L
Jakubowski, Jozef Wybicki, a prawo rzymskie, Acta Universitatis Lodziensis — Folia luridi-
ca 1981, t. IV, s. 59 ~ 78; tenze, Prawo rzymskie w projektach, s. 35 i n.,60 i n., 69 i n; E.
Borkowska-Bagieriska, dz. cyt.,, s. 17 i n.; S. Grodziski, S. Salmonowicz, ,Zbidr
Praw Sqdowych”, s. 202, 209; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okre-
sie Oswiecenia, s. 105.
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minie i przediozyl gotowy projekt zaraz na poczatku obrad sejmu 1778 r.173,
ale wobec spodziewanego oporu jego przeciwnikOw rozpatrywanie kwestii no-
wej kodyfikacji odroczono do nast¢gpnego sejmu. Niestety ten taktyczny za-
bieg na nic si¢ nie zdal. Na nowym sejmie roku 1780 zwarta, cho¢ wcale nie
posiadajaca wigkszosci, opozycja gwaltownie wystapila przeciwko kodekso-
wi i ostatecznie po burzliwych obradach doprowadzita do zdecydowanego od-
rzucenia projektu i wykluczenia jakiejkolwiek nad nim debaty w przysziosci.
Izba ograniczyla si¢ jedynie do wyrazenia Zamoyskiemu podzigkowania za
trud wlozony w przygotowanie projektul74.

Przygotowany przez komisje Zamoyskiego kodeks, w ktorym ujgto pol-
skie prawo sadowe cywilne i karne oraz normy prawa politycznego, juz w sa-
mej swej konstrukcji nawigzywal do prawa rzymskiego, zachowujac wiasci-
wy mu podzial materialu na personae — res — actiones’>. Wptywy rzymskie

173 Akcje kodyfikacyjna z lat 1776 — 1778 przedstawia doktadnie E. Borkowska-Ba-
gienska, dz. cyt.,, s. 51 i n. Zob. tez R. Ortowski, Dzialalnos¢ Andrzeja Zamoyskiego na
polu kodyfikacji praw, Palestra 1980, z. 7, s. 11 - 19, gdzie starano si¢ ukaza¢ wklad osobisty
Zamoyskiego w opracowanie kodeksu.

174 Przyczyn upadku projektu Zamoyskiego upatruje si¢ w roznorakich czynnikach, wérod
ktorych wymienia si¢ najczesciej: konserwatyzm szlachecki, zaniepokojenie szlachty ingerencja
w sprawy wloscianskie i zwigzang z tym obawg przed zrzuceniem przez chlopéw zwierzchnosci
dominialnej, akcj¢ opozycji antykrolewskiej, negatywne wzgledem projektu stanowisko szlachty
litewskiej obawiajacej si¢ uchylenia statutu litewskiego, wrogie kodeksowi dzialania nuncjusza
Jana Andrzeja Archettiego i ambasadora rosyjskiego Ottona Stakelberga, a takze przedwczesna
rezygnacja kréla z obrony nowej kodyfikacji. Patrz, M. Tarnawski, dz. cyt., s. 137 i n., 169
in,194in,212in,225in.,235in,; L. Kurdybacha, Dzieje kodeksu,s. 97 i n., 130 i n,;
1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 36 i n.; A. Stroynowski, Przyczyny od-
rzucenia kodeksu Zamoyskiego, CPH 1984, t. XXXVI, z. 1, s. 187 - 198; E. Borkowska-
Bagienska, dz. cyt,, s. 317 i n.; S. Grodziski, S. Salmonowicz, ,,Zbidr Praw Sqdo-
wych”, s. 204.

Przebieg obrad sejmowych z dnia 31 paZdziernika i 1 listopada 1780 roku rozstrzygajacych
o losie Zbioru Praw przedstawit M. Tarnawski, dz. cyt., s. 233 i n. Autor przytacza tez uchwa-
f¢ sejmowa o uchyleniu Zbioru Zamoyskiego. Tamze, s. 237 i n.

175 Stwierdza to sam Zamoyski w przedmowie skierowanej do kréla i sejmu: ,,Takowego po-
rzadku, ktory samo przyrodzenie wytyka, Rzymscy Prawodawcy w Praw pisaniu trzymali sie.
Dzielili na trzy czgéci zbidr ustaw, w pierwszej pisali o Osobach, de iure personarum to jest, co
si¢ kazdemu z jego kondycji i stanu nalezato. W drugiej Czgsci o Rzeczach, De rerum divisione
et adquirendo ipsarum dominio. To jest jakiego gatunku jest kazda rzecz, czy by¢ moze lub nie
wlasnoscia szczegolna, i jak si¢ mozZna sta¢ jej wlasnikiem. W trzeciej o procesie, de actione, to
jest jakim sposobem w swojej ukrzywdzony wlasnosci ma sprawiedliwosci dochodzi¢. W Praw
Zbiorze, ktory Narodowi skladam, toz systema jest za fundament polozone, a lubo w rozrzadze-
niu dziela trzymalem si¢ Rzymskiego ukfadu, w Praw samych robocie, nigdy mnie nie odstgpo-
wala pamigé, zem dla mych wspolrodakéw, a nie dla Rzymian pisal Prawa”. Zbior praw sqdo-
wych przez eks — kanclerza Andrzeja ordynata Zamoyskiego ulozony, i w roku 1778 drukiem
ogloszony, wyd. W. Dutkiewicz, Warszawa 1874, s. VI. Patrz tez K. Sojka- Zielinska,
Rola prawa rzymskiego, s 121; 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 70, 73 i n.;
E. Borkowska-Bagienska, dz. cyt., s. 81 i n.; J. Sondel, Rola prawa rzymskiego, s. 59,
60; tenze, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 105 i n.



PRAWO RZYMSKIE W DAWNEJ RZECZYPOSPOLITEJ). PRZEGLAD STANU BADAN 75

widoczne s3 takze w warstwie terminologicznej. W tresci kodeksu uzyto ta-
kich termindw prawnych jak: agnati, cognatiascendentes, descendentes, bo-
na i mala fides, rei vindicatio, dominium directum, dominium utile, restitu-
tio in integrum, actio, longissimi temporis praescriptio, crimen laesae ma-
iestatis, perduellio i inne7, Zbiér Zamoyskiego nosi takze wyrazne znamio-
na wplywow merytorycznych o réznym cigzarze gatunkowym, ktére w licz-
bie kilkudziesieciu zidentyfikowat I.Jakubowski!7’. Badacz ten sadzi, ze swo-
je rzymskie pierwowzory mialy kodeksowe uregulowania takich instytucji jak:
upelnoletnienie, prawo kaduka, podporzadkowanie duchowienstwa jurysdyk-
cji wlasciwego biskupa, zargczyny, opieka nad kobietami, nieponoszenie od-
powiedzialnosci przez ojca i matk¢ za zobowigzania dzieci bedacych pod ich
wiadza, opieka i kuratela, odpowiedzialno$¢ wiascicieli statkow, gospod i1 kar-
czem za szkody wyrzadzone klientom przez podlegly im personel, klasyfika-
cja rzeczy, testamenty, kwarta wdowia, zasiedzenie, sprzedaz, emfiteuza, za-
staw r¢czny, depozyt, przymulisko, oderwisko, kwestia wyspy powstalej na
rzece oraz opuszczonego koryta rzeki, niektére przestgpstwa prywatne, klasy-
fikacja skarg, przywrdcenie do stanu pierwotnego, srodki dowodowe i niekto-
re zasady prawa procesowego!’8.

Warto zauwazy¢, ze Zamoyski bgdac zwolennikiem prawa natury wyraznie zaznaczyl, ze
systematyka rzymska, na ktorej si¢ oparl zgodna jest z tym, co ,samo przyrodzenie wytyka”.

176 1, Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 71 i n. Trzeba jednakze odnotowag,
ze czgS¢ okreslen pochodzenia rzymskiego zostala w kodeksie uzyta bl¢dnie tj. w sensie catko-
wicie odmiennym od stosowanego przez rzymskich prawnikow. Dotyczy to takich terminéw jak:
stricti iuris, litis contestatio, glebae adscripti, usucapio, res nullius. J. Sondel, Ze studiow
nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 108 i n.

177 W zwiazku z wynikami badan I. Jakubowskiego jako bledne uznaé nalezy mnie-
manie W. Dutkiewicza, ktory twierdzil, ze ,,Zamoyski tez nic z prawa rzymskiego nie prze-
jal”, ze ,,53 tu tylko wyrazy rzymskie, ale mysli rzymskiej w nich nie znajdzie”. Nie jest takze
stuszne jego stanowisko prezentowane w polemice z dopuszczajacym wplyw prawa rzymskiego
na omawiang kodyfikacj¢ Maciejowskim, gdy stwierdza: ,,wskazywalem Zrodia kazdego przepi-
su, zaden z nich nie jest z prawa rzymskiego przejgty”. W. Dutkiewicz, dz. cyt., s. 45, 927.
Patrz tez, J. Bardach, ,, Zbior Praw” Andrzeja Zamoyskiego w nauce XIX wieku, (w:) Wiek
. XVIII. Polska i swiat. Ksiega pamigtkowa poswigcona Bogustawowi Lesnodorskiemu, Warsza-
wa 1974, s. 301; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiece-
nia, s. 108. Czasem tez Dutkiewicz przeczy sam powyzszej swojej opinii, identyfikujac instytu-
cje zbioru Zamoyskiego jako recypowane badz pozostajace pod widocznym wplywem prawa
rzymskiego. W. Dutkiewicz, dz. cyt., s. 392, 600.

178 1, Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 74 i n.; tenze, Elementy rzymskie-
8o prawa rzeczowego i obligacyjnego w Zbiorze Praw... Andrzeja Zamoyskiego i tak zwanym
Kodeksie Stanistawa Augusta, Acta Universitatis Lodziensis — Folia luridica 1986, t. 21, s. 173
i n. (dalej cytowane jako Elementy rzymskiego prawa). Patrz tez rozwazania J. Sondla, Ze stu-
diow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 107 i n. Uczony ten nie podzie-
la pogladéw Jakubowskiego jakoby podporzadkowanie duchowienstwa jurysdykcji wlasciwego
biskupa, zargczyny oraz opicka nad kobietami w uj¢ciu kodeksu Zamoyskiego nosity znamig
wplywu prawa rzymskiego. Tamze, s. 107, przypis 28. Potwierdza natomiast wplyw jego zasad
na rozwiazania kodeksowe dotyczace przyczyn wydziedziczenia, testamentow Zzolnierzy, zasie-
dzenia, emfiteuzy, depozytu, opieki, inaedificatio, alluvio, avulsio, insula in flumine nata, alveus
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Wobec upadku projektu Zamoyskiego nastgpna probg kodyfikacyjna, tym
razem juz w oparciu o zapis Konstytucji 3 Maja!7%, podjat Sejm Wielki, kt6-
ry powolat w tym celu dwie niezalezne deputacje dla Korony i Litwy!80,

derelictus, receptum nautarum et stabulatorium oraz niektore zasady procesowe, a takze klasy-
fikacje skarg i rzeczy. Sondel nie wyklucza mozliwosci oddzialywania zasad rzymskich na ko-
deks takze w kwestii mozliwosci dochodzenia u nabywcy rzeczy pozbytej przez niewyplacaine-
go dtuznika dzialajgcego na szkode wierzycieli, ograniczenia odpowiedzialnosci majatkowej dzie-
ci znajdujacych si¢ pod wiladza rodzicow za dlugi z wyjatkiem ,,zarobionej substancji” i innych.
Tamze, s. 109 i n. Wydaje si¢ natomiast, ze zbyt ostrozna w wykazywaniu wptywow romani-
stycznych w dziele Zamoyskiego jest E. Borkowska-Bagieniska. Badaczka przyznaje jed-
nak, iz autorzy zbioru dokonali udanego rozgraniczenia przedawnienia roszczen od dawnosci,
ktora powodowata nabycie prawa wlasnosci w wyniku zasiedzenia (podziatu tego nie znato feu-
dalne prawo polskie), opierajac si¢ przy tym na zasadach prawa rzymskiego przejetych juz uprzed-
nio przez Korekturg¢ pruska i prawo miejskie. Rowniez przepisy zbioru dotyczace opieki autor-
ka postrzega jako zalezne od prawa rzymskiego, a scislej od Korektury, ktorej ta wlasnie czesé
byla najbardziej zromanizowana. Opréocz tego badaczka dostrzega wplyw prawa rzymskiego na
sposob przeprowadzenia klasyfikacji rzeczy oraz uregulowania zbioru w kwestii spadkobrania te-
stamentowego. Przeczy natomiast, jakoby zasady rzymskie legly u podstaw uregulowarn dotycza-
cych odpowiedzialnosci dtuznika, mimo zastosowania w nich terminologii rzymskiego pocho-
dzenia. E. Borkowska-Bagienska, dz. cyt.,, s. 163 i n.,185, 188 i n., 216, 223.

Zaréwno sformutowania uzyte w kodeksie, jak i fakt recypowania przezen szeregu rozwia-
zan rzymskich dowodzi, ze Zamoyski oraz jego wspétpracownicy znali prawo rzymskie. I. Ja-
kubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 58 i n, 68 i n.; ). Sondel, Ze studiow nad pra-
wem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 107 i n. Zapisy kodeksowe $wiadcza tez
o tym, ze wymagali pewnej bieglosci w tej dziedzinie takze od tych, ktorzy sprawowac mieli
funkcje sedziego, podkomorzego, pisarza grodzkiego oraz patrona. Adwokaci, w zamystach au-
toréw zbioru, musieli odznacza¢ si¢ dobrymi obyczajami oraz legitymowac si¢ znajomoscia je-
zyka polskiego i taciniskiego, historii, prawa krajowego, prawa naturalnego i rzymskiego. S. Jan-
czewski, Dzieje adwokatury w dawnej Polsce, Warszawa 1970, s. 64 i n.; 1. Jakubowski,
Prawo rzymskie w projektach, s. 76; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce
w okresie Oswiecenia, s. 122. Tak postawione wymagania widocznie prowadzi¢ mialy do uzdro-
wienia stosunkdéw w palestrze, ktorej cztonkowie w osiemnastowiecznej Polsce nie cieszyli sie
sympatig spoleczenstwa. Adwokaci mieli bowiem opini¢ gadatliwych pijakow i zartokow boga-
cacych si¢ kosztem ruiny klientow. W sytuacji braku statych urzgdow sgdziowskich, stan obron-
czy stanowit jedyna w Rzeczpospolitej klasg prawnikow specjalistow. Palestranci uczyli si¢ jed-
nak tylko w drodze praktyki, zapisujac si¢ w dependencj¢ do znanych patronéw. Tak zdobytg
wiedz¢ o formach sagdowych uzupetniali lektura Volumina Legum czy tez elementami prawa
rzymskiego, ,.ktore czgsto w Polsce bylo powolywanym, ale teoretycznego wyksztalcenia nie po-
bierali”. T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764 — 1794), t. IV,
Krakow, Warszawa 1897, s. 10. Patrz tez, A. Kraushar, O palestrze staropolskiej, Warszawa
1882, 5. 32 i n.; L. Pauli, O ksztalceniu adwokatow w dawnej Polsce, Palestra 1957, z. 4, s.
30 — 40; J. Michalski, Studia nad reformq sqdownictwa i prawa sqdowego w XVIII w., cz.
I, Wroctaw, Warszawa 1958, s. 280 i n.

179 Art. VIII Ustawy Rzadowej postanawiat: ,,Nowy kodeks praw cywilnych i kryminalnych
przez wyznaczone przez sejm osoby spisa¢, rozkazujemy”. VL., t. [X, Wydawnictwo Komisji
Prawniczej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Krakow 1889, s. 224.

180 Deputacje powolano uchwala sejmowa 28 czerwca 1791 roku. Deputacja koronna za-
wiesila swa dziatalnos¢ 17 marca 1792 roku. Wspomniang czerwcowa uchwalg¢ i sklad deputa-
cji podaje W. Ostrozyniski, Ostatni projekt reformy prawa i procesu karnego w Polsce, Kra-
kow 1890, s. 1 i n. (dalej cytowane jako Ostatni projekt). Patrz tez A. Ohanowicz,Z. Ra-
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Okreslajac podstawy przyszlego kodeksu, ktdry mial nosi¢ imie Stanistawa
Augusta, sejm zobowigzal deputacj¢ koronng do przygotowania projektu ko-
dyfikacji, ,,majac za prawidlo tak Statut Faskiego jako tez i Statut Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego...A gdyby w tych statutach brakowato jakich cywil-
nych lub kryminalnych ustaw, deputacja, czerpiac prawidla z innych praw tak
krajowych jak obcych i z sprawiedliwosci naturalnej, nowymi prawami ten-
ze niedostatek dopetni...”!8!, Rezultatem dzialalnosci deputacji koronnej by-
o wypracowanie projektéw prawa o sadzie ziemianskim!32 i o sadzie try-
bunalskim!83 (oba wyszly spod piora J.Januszewicza i oba zostaly przyjete
przez sejm z nieznacznymi poprawkami) oraz zgromadzenie wielu propozy-
cji rozwigzan i luznych pomystéw dotyczacych przysziego kodeksu, a prze-
sylanych przez osoby prywatne na rece komisjil34.

Mimo, iz prace nad Kodeksem Stanistawa Augusta nie wyszly poza fazg
wstepna i nie sposob przewidzie¢ jaki ksztalt uzyskataby ta kodyfikacja osta-
tecznie, to jednak istnieja dos¢ wyrazne przesianki pozwalajace stwierdzic, ze

dwanski, Ostatnia proba kodyfikacji prawa cywilnego w Rzeczpospolitej szlacheckiej (Ko-
deks Stanistawa Augusta), Paiistwo i Prawo 1956, t. VIII, z. 11, s. 663 i n. oraz materiaty do-
tyczace prac nad ta w rzeczywistosci przedostatnia w dziejach pierwszej Rzeczpospolitej kody-
fikacjg wydane przez S. Borowskiego, Kodeks Stanistawa Augusta. Zbiér dokumentéw, War-
szawa 1938, s. V, 19 i n. Prezentowany przez Borowskiego poglad, ze deputacja litewska nie
podjeta zadnej dzialalnosci (s. V, przypis 2) nie jest stuszny. Patrz, A. Ohanowicz, Z. Ra-
dwanski, dz. cyt., s. 666 i n.; Z. Zdrojkowski, Nieznane litewskie prospekty karne Jozefa
Weyssenhoffa z 1792 r., CPH 1958, 1. X, z. 1, 5. 93.

181 5. Borowski, dz. cyt., s. 20. Takie same wytyczne otrzymata deputacja litewska, z ta
roznica, ze w zaleceniach pominigto Statut Laskiego. S. Borowski, dz. cyt., s. 19.

Zauwazy¢ wypada, Ze powyzej przytoczona instrukcja dla deputacji koronnej szia nieco da-
lej niz ta nigdy nie przediozona sejmowi z roku 1790, ktora za podstawe nowej kodyfikacji wska-
zywala statut litewski i statut Laskiego: ,,...deputacja najprzod Statut W. X. Litewskiego do przej-
rzenia i przyjecia ogolnie na caly kraj przedsigwezmie, a gdzieby jakowy w tym Statucie niedo-
statek nalazla, do dopetnienia tego niedostatku uzyje Statutu Laskiego, zgodnie utrafiajac do ulo-
zenia prawa cywilnego.” S. Borowski, dz. cyt., s. I.

182 5, Borowski, dz. cyt., s. 262 i n.

183 Tenze, dz. cyt., s. 286 i n.

184 Dotyczyly one roznych dzialéw prawa: rzeczowego, rodzinnego, obligacyjnego, spadko-
wego, karnego oraz organizacji sadownictwa. Publikuje ich wiele w swoim wydawnictwie S. Bo-
rowski. Swoje propozycje zglaszali zarbwno praktycy, jak i teoretycy prawa. Wsrod nich znaj-
dujemy Jozefa Wybickiego, Jozefa Morawskiego, Hieronima Stroynowskiego, Grzegorza Pira-
mowicza, Franciszka Ksawerego Dmochowskiego, Bonifacego Garyckiego, Gabriela Taszyckie-
go, Jozefa Januszewicza, Waleriana Bogdanowicza, Andrzeja Reptowskiego, Franciszka Barssa,
Jozefa Szymanowskiego (projekty tego ostatniego, dotyczace prawa i procesu kryminalnego wy-
soko ocenial W.Ostrozyniski, Ostatni projekt, s. 11 i n., 50 i n. Publikuje je S. Borowski, s.
189 i n., 204 i n.). Cz¢s¢ projektow jest anonimowa. Z powyzszych wzgledow Kodeks Stanista-
wa Augusta nie jest kodyfikacja w sensie $cistym, a jedynie zbiorem materialéw, ktdre w swo-
jej pracy dopiero zuzytkowa¢ mieli powolani przez sejm kodyfikatorzy. O pracach nad kodek-
sem patrz, A. Vetulani, Dzieje historii prawa, s. 9. A. Ohanowicz, Z. Radwanski, dz.
cyt., s. 670 i n., gdzie szczegolowa analiza czgsci cywilistycznej projektu; I. Jakubowski, Pra-
wo rzymskie w projektach, s. 38 i n., 99 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim
w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 124 i n.
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takze w jej tresci znalaztoby si¢ sporo rozwigzan przejetych z prawa rzym-
skiego!8. Przekonuje o tym tresé niektorych prospektow poddanych pod roz-
wage komisji kodyfikacyjnej, w ktorych zawarto niematy tadunek pierwiast-
kéw romanistycznych. Wplywy ius Romanum w szczego6lnosci wykazujg pro-
spekty Andrzeja Reptowskiego o rodzicach i dzieciach oraz o opiekach!86,
Reptowski na wzor rzymski ujmuje kwestie zrodet wladzy ojcowskiej oraz
jej zgasnigcia, ograniczenia zdolnos$ci do czynnosci prawnych, wyzwolenia
dzieci spod wladzy rodzicielskiej, przyczyn wydziedziczenia, adopcji, opieki
i kurateli. Na prawie justynianskim oparte sa rowniez jego ,,Mysli o preskryp-
cji czyli dawnosci”'87. Zrédla rzymskie wykorzystal tez w duzym stopniu
Jozef Januszewicz. Jego ,,Mysli o wlascicielach débr gruntow ziemiariskich”
oraz prospekt o kontraktach i zapisach!88 J. Sondel uznat za ,,najbardziej ro-
manistyczng poza projektem Reptowskiego, wypowiedZz na temat przyszlego
kodeksu!89. Oprécz wyzej wymienionych projektéw pewne, daleko jednak
stabsze, §lady oddzialywania prawa rzymskiego zdradzajg propozycje przed-
lozone przez J. Morawskiego, B. Garyckiego, G. Taszyckiego, J. Wybickie-
go, F. Barssa i H. Stroynowskiego!%0.

Rola prawa rzymskiego w Polsce epoki Oswiecenia nie ograniczala sig¢ je-
dynie do dostarczania materiatu dla teoretycznych rozwazan uczonych pisa-
rzy parajacych si¢ problematyka prawnicza, ani tez inspirowania pracy kody-

185 Ewentualnej rozbudowie elementéw romanistycznych mogliby przeciwstawié si¢ zwo-
lennicy prawa natury biorgcy udzial w pracach kodyfikacyjnych. Znane sg dos¢ krytyczne uwa-
gi na temat prawa rzymskiego wypowiadane przez Grzegorza Piramowicza, Franciszka Dmo-
chowskiego, Bonifacego Garyckiego, Hieronima Stroynowskiego. Patrz, S Borowski, dz. cyt., s.
69,95, 175: 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 101 i n.; tenze, Elementy rzym-
skiego prawa, s. 189 i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie
Oswiecenia, s. 127 i n. oraz 133 i n., gdzie przypuszczenie, ze liczb¢ pierwiastkéw romanistycz-
nych w nowym kodeksie zwielokrotnilaby zapewne zamierzona don aplikacja norm statutu li-
tewskiego.

186 5. Borowski, dz. cyt.,s. 138 i n., 140 i n;; I. Jakubowski, Prawo rzymskie w pro-
Jektach, s. 103, 107 i n.. J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie
Oswiecenia, s. 129. Uregulowania dotyczace opieki nad maloletnimi, oparte na prawie rzymskim
proponowat tez Wyszomirski. S. Borowski, dz. cyt., s. 147 i n; I. Jakubowski, Prawo
rzymskie w projektach, s. 103.

187§, Borowski, dz. cyt., s. 181 i n.; I. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach,
s. 111, J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 129
in.

188 5. Borowski, dz. cyt., s. 160 i n., 165 i n.

189 J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 131.
Patrz tez, I. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 109 i n., 112. W prospekcie o kon-
traktach Januszewicz omawia kupno — sprzedaz, zamiang, arendeg, emfiteuze¢, depozyt, zastaw,
pozyczke, r¢kojmig, spotke, plenipotencje, donacje, testamenty, dozywocie, weksle. Trzyma si¢
przy tym wiernie dzieta Ostrowskiego, co sila rzeczy wptynelo na zwigkszenie liczby elemen-
tow pochodzenia rzymskiego.

190 patrz o tym szczegolowo, 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach, s. 102 i n.;
tenze, Elementy rzymskiego prawa, s. 190 i n.
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fikatorow. Obok tych wlasnie funkcji prawa rzymskiego, nie sposob przemil-
cze¢ faktu jego bezposredniego powolywania i stosowania przed sgdami
Rzeczpospolitej szlacheckiej jako systemu pomocniczego.

Jaskrawym przykladem takiego wlasnie wykorzystania prawa rzymskiego
jeszcze w siedemnastym stuleciu, byl stynny wyrok sadu sejmowego w glosne;j
sprawie Jana Andrzeja Morsztyna. Magnat ten, przebywajacy od roku 1683 na
emigracji we Francji, a wczesniej piastujacy urzad podskarbiego wielkiego ko-
ronnego, zobligowany zostal w roku 1685 do wydania znajdujacych si¢ w je-
go posiadaniu klejnotéw koronnych wyznaczonym komisarzom w miejscowo-
sci Skarszewo i zlozenia przysiggi, ze kosztownosci przekazane zostaty w ca-
losci i w stanie nienaruszonym. Morsztyn nie podporzadkowal si¢ wezwaniu
i nie stawil si¢ w umowionym miejscu. Przeslal natomiast do sadu karte, za-
wierajaca rotg¢ przysig¢gi, podpisang z datg i1 miejscem sporzadzenia, opatrzong
jego pieczecia i zazadal, powolujac si¢ na prawo rzymskie, uznania przysiegi
za dokonang, mimo iz prawo polskie wymagalo w takich przypadkach osobi-
stego stawiennictwa, albo wyjatkowo zlozenia jej przed urzednikiem delego-
wanym przez krolal®!. Wobec takiego obrotu rzeczy sprawa ponownie wroci-
la do sadu sejmowego, poniewaz delegowana komisja nie byla w stanie sama
rozstrzygna¢ watpliwosci, czy forma zachowana przez Morsztyna jest wystar-
czajaca. W rezultacie sad sejmowy w roku 1690 uznal za prawnie zlozong przy-
sigge w formie znanej prawu justynianskiemu, a zrealizowanej przez Morszty-
na. Zapadly wyrok mial ogromne znaczenie bowiem posiadal warto$¢ prejudy-
katu. Odtad strony mogly si¢ nan powolywa¢ przed jakimkolwiek sadem i z3-
dac¢ respektowania orzeczenia sadu sejmowego oraz zachowania si¢ w mysl je-
go brzmienia!92. Rozpatrywany casus stanowi — jak to zresztg stusznie podkre-
$lat Rafacz — niewatpliwy dowod recepcji instytucji obcej do prawa polskiego
i zarazem przyklad jej bezposredniego zastosowanial?3.

Jeszcze wyrazniej subsydiarng rol¢ prawa rzymskiego wobec prawa pol-
skiego ilustrujg akta procesu sprawcow porwania Stanislawa Augusta Ponia-
towskiego!94. W ich $wietle praktyka powolywania i stosowania prawa po-

191 Skiadajacy przysiege musial przybra¢ pozycje kleczaca, polozy¢ palce na krucyfiksie
i wypowiedzie¢ stowa roty.

192 Uznanie takiej formy przysiggi mozliwe byloby oczywiscie tylko w wypadku przebywa-
nia za granica. J. Rafacz, Z dziejow prawa rzymskiego w Polsce, (w:) Ksigga pamigtkowa ku
czci Leona Pininiskiego, t. 11, Lwéw 1936, s. 197 ~ 200.

193 patrz tez, J. Sondel, Rola prawa rzymskiego, s. 54; tenze, Ze studiow nad prawem
rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 28 i n.

194 Okolicznoici przygotowania zamachu na kréla przez konfederatow barskich, a takze tok
procesu sadowego sprawcOw przestepstwa obrazy majestatu przedstawil doktadnie W. Ostro-
zynski, Sprawa zamachu na Stanistawa Augusta z 3 listopada 1771 r. przed sqdem sejmo-
wym, Lwow 1891, ss. 154 (dalej cytowane jako Sprawa zamachu). Konstrukcj¢ przestgpstwa ob-
razy majestatu w prawie polskim XVI - XVIII wieku poddal analizie A. Litynski, Przestep-
stwa polityczne w polskim prawie karnym XVI — XVIII wieku, Katowice 1976, s. 15 -~ 54 (da-
lej cytowane jako Przestgpstwa polityczne). Badacz ten stwierdza ,,wyrazng recepcj¢ pojecia ob-
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wszechnego w orzecznictwie sadowym owego czasu jawi si¢ jako oczywisty
i utrwalony zwyczaj!95. Z akt sprawy niezbicie wynika, ze zaréwno oskarze-
nie, obrona jak i sad bez przeszkod powolywaly si¢ na prawo powszechne,

razy majestatu z prawa rzymskiego” do regulujacych te¢ kwestig polskich przepiséw z roku 1510.
W mysl tych postanowien, opartych na wzorach rzymskich, podmiotem przestgpstwa mogly by¢
obok krola, osoby senatorow, postow ziemskich, postow krélewskich, s¢dziow, doradcow mo-
narchy. Tamze, s. 17, 20 i n.

Akta procesu, opublikowane juz w roku 1773, staly si¢ nieomal natychmiast przedmiotem
naukowej analizy, najpierw F. Minockiego, a nastepnie J. Lelewela, J. Janowskiego, R. Hubego
i innych. Ostatnio zajeta si¢ tym problemem, K. Bukowska-Gorgoni, Kilka uwag o mocy
obowiqzujgcej praw obcych w Polsce w Swietle akt procesu o zamach na Stanistawa Augusta,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego — Prace Prawnicze 1982, z. 97, 5. 87 — 103 (da-
lej cytowane jako Kilka uwag) oraz J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce
w okresie Oswiecenia, s. 90 i n.

Rozprawg Franciszka Minockiego pt. Dissertatio canonico - civilis de crimine laesae Ma-
Jestatis (1775), ktdra przyniosta autorowi tytul doktora utriusque iuris, poddat szczegétowej ana-
lizie S. Salmonowicz, Franciszek Minocki (1731 — 1784) jako pisarz prawa karnego, (W:)
Miscellanea iuridica (zlozone Karolowi Koranyiemu w czterdziestolecie pracy naukowej), War-
szawa 1961, s. 121 ~ 146. Minocki rozpoczal swa rozpraw¢ od wyjasnienia pojgcia majestatu,
co uczynit w oparciu o pisma Ojcow Kosciola, teksty pisarzy antycznych, prawo rzymskie i ka-
noniczne. Po tych wstgpnych uwagach autor przechodzi do rozpatrywania samego przestgpstwa
obrazy majestatu, ktore porownuje do parricidium oraz do postgpowania w tego typu sprawach.
Minocki przywoluje lex Quisquis, gdy wspomina o infamii grozacej kazdemu, kto wstawia si¢
za pozwanym o t¢ zbrodnig. Dokiadnie przedstawia zasady procesu przeciw pamigci zmarlego
przestgpey (processus contra memoriam defuncti), opierajac si¢ na tekstach Ulpiana i rzymskiej
lex lulia Maiestatis. Na zakonczenie wspomina o przypadkach popelnienia tego przestgpstwa
w Polsce (przywoltuje proces Michala Piekarskiego). Tamze, s. 131 i n. Obok pomnikéw prawa
Minocki powoluje liczne pozycje z literatury wloskiej, niemieckiej, hiszpanskiej, francuskiej. Naj-
czesciej cytowani s przedstawiciele jurysprudencji wioskiej — Bartolus de Saxoferrato i Baldus
de Ubaldis. Tamze, s. 138 i n.

Warto wspomniec, Ze juz we wczesniejszym swym dziele prawniczym, a mianowicie w opu-
blikowanej w roku 1766 Dissertatio iuridico — civilis de tutoribus et curatoribus, Minocki opart
swe rozwazania teoretyczne na prawie rzymskim i kanonicznym, np. w kwestii $cistego rozroz-
nienia pojec opieki i kurateli. Tamze, s. 129.

195 W Rzeczpospolitej juz znacznie wczesniej prawo rzymskie znajdowalo zastosowanie
w procesach o obrazg majestatu. Za dowod moze posluzyé glosny proces Krzysztofa Zborow-
skiego, ktory odpowiadat za uzycie w liscie do kozakdw uwlaczajacego godnosci krola sformu-
lowania. W toku procesu zardwno obrorica, jak i instygator powolywali si¢ wielokrotnie na pra-
wo rzymskie, badajac przy tym jego zgodnos¢ z prawem polskim. Godny uwagi jest fakt przy-
pominania przez samego monarchg¢, ze istnieje zwyczaj pospolity ,.iz gdy czego w prawie pol-
skim nie dostaje, uciec si¢ do cesarskiego prawa.” A. Litynski, Przestgpstwa polityczne, s. 48
i n. Na szereg przykladéow wykorzystywania prawa pospolitego przez poiska judykaturg¢ w za-
kresie orzecznictwa w sprawach karnych wskazywal J. Makarewicz. Uczony ten przytoczyl po-
stanowienia Constitutio Civitatis Gedanensis (1570) przewidujace kar¢ $mierci dla autora pasz-
kwilu wedtug Kodeksu justyniariskiego. Uczony przywoluje tez klauzule uzasadniajace konfiska-
te dobr (iuxta leges tam Communes quam Regni hujus), czy tez rozciagnigcie infamii na potom-
stwo sprawcy przestgpstwa (iuxta praescriptum iuris communis, iuxta iura communia). J. Ma-
karewicz, Polskie prawo karne. Czesc ogolna, Lwow, Warszawa 1919, s. 22 i n. Makarewicz
jest zdania, ze praktyka, judykatura znala i uwzgledniala prawo rzymskie, ktore jednak nie mia-
fo rangi systemu pomocniczego (s. 25).
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opierajac na nim wiasne twierdzenia i Zadania, a tego typu argumentacja ni-
gdy nie byla przez nikogo w toku procesu kwestionowana!%. Obie wigc stro-
ny powolywaly si¢ niemal wylacznie na prawo powszechne w tak istotnych
dla przebiegu i wyniku procesu kwestiach jak: ustalenie zakresu pojecia cri-
men laesae maiestatis'9?, ocena dowodow!?8, okolicznosci wylaczajace lub
ograniczajace wing!99, czy wreszcie wymiar kary2%0, Podobnie czynit sad201.
Zauwazmy bowiem, ze nie poprzestal on jedynie na zapoznaniu si¢ z trescia
zeznan zlozonych przez oskarzonych w sledztwie, uwzglednit oparty na pra-
wie powszechnym poglad uznajacy warto$¢ dowodowg zeznan odcigzajacych
zlozonych przez wspotoskarzonych oraz odrzucit obcigzajace zeznanie poje-
dynczego, w dodatku nienawistnego oskarzonemu $wiadka, uznajac je za nie-
wystarczajaca podstawe do skazania. Sedziowie kierowali si¢ takze zasadami
prawa powszechnego, kiedy odrzucili dowdd z dokumentéw wystawionych
przez jednego z oskarzonych, za pomoca ktorych chciat si¢ on broni¢ przed

196 K. Bukowska trafnie zauwazyla, Ze liczne cytaty z prawa rzymskiego i pism obcych ju-
rystow pojawiajace si¢ stale w wypowiedziach stron nie mogga budzi¢ zdziwienia skoro zwazy
si¢ fakt, ze wsrod postow delegowanych do skiadu sgdu znajdujemy trzech sedziow (Przyluski,
Szauman, Tomaszewicz), a po stronie oskarzenia wystgpuje dwoch patronéw asesorii koronnej
(Opelewski, Bialobrzeski), co do ktdrej wiadomo na pewno, ze stosowata w praktyce prawo po-
wszechne. Jeszcze liczniej palestra reprezentowana jest po stronie obrony - jest tu dwoch patro-
now asesorii koronnej (Sowinski, Rzetkowski), dwéch komisji skarbowej (Baczynski, Winnicki)
i jeden referendarii koronnej oraz komisji skarbowej tacznie (Przezdziecki). K. Bukowska, Kil-
ka uwag, s. 88 i n.,, 91 i n. Tam tez krotkie streszczenie przebiegu procesu i charakterystyka je-
go uczestnikow.

197 Chodzilo tu o precyzyjne ustalenie podstaw odpowiedzialnosci poszczegdlnych oskarzo-
nych. Na literaturze prawa powszechnego oparto odpowiedzialnos¢ za niewyjawienie spisku. A.
Litynski, Przestepstwa polityczne, s. 26; K. Bukowska, Kilka uwag, s. 94 i n.

198 W zakresie oceny dowodéw powotywano si¢ na uzasadniona wymogami prawa po-
wszechnego koniecznos¢ przeprowadzenia rzetelnego postgpowania dowodowego i karanie wy-
stgpku tylko po uprzednim udowodnieniu winy ,najjasniejszymi dowodami”; wskazywano na
niedopuszczalnos¢ dowodu z zeznan pozasadowych. Prawo powszechne przywolywano takze
w zwiazku z oceng zeznan zlozonych przez wspoéluczestnikow przestgpstwa (chodzi tu o oceng
zarowno zeznan obciazajagcych, jak i odcigzajacych), a takze dokumentow wystawionych przez
jednego z oskarzonych, ktore mialyby dowies¢ jego niewinnosci. K. Bukowska, Kilka uwag,
$.92in.

199 Wsrod okolicznosci fagodzacych powolywano wzorem prawa powszechnego dziatanie
na rozkaz, pod wplywem bojazni (,nie lada bojazii moze by¢ ekskuza od wystgpku”), a takze
nieznajomos¢ prawa wiasciwg kobietom oraz odstapienie od spisku. A. Litynski, Przestgpstwa
polityczne, s. 42 i n., 48 i n.; K. Bukowska, Kilka uwag, s. 95 i n.

200 Oskarzenie zada dla sprawcow — w my$l prawa powszechnego — kary $mierci, potepie-
nia ich pamigci, rozciagnigcia infamii na potomstwo i pozbawienia go praw stanowych oraz zdol-
nosci do dziedziczenia. Jedynie konfiskate dobr uzasadnia si¢ prawem koronnym. W. Ostro-
zynski, Sprawa zamachu, s. 92, 135 i n.; A. Litynski, Przestgpstwa polityczne, s. 43 i n.,
49; K. Bukowska, Kilka uwag, s. 97 i n.

201 Zaznaczy¢ jednakze nalezy, ze zaréwno sad jak i strony procesowe dos¢ niejednolicie
i niekonsekwentnie traktuja prawo powszechne. A. Litynski, Przestgpstwa polityczne, s. 50
i n.; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 97.
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zarzutem o poplecznictwo. Analizujgc okolicznosci tagodzace, sad nie uznat
za takowe dzialania na rozkaz202, uwzglednil natomiast na korzy$¢ oskarzo-
nych wysuwany przez obrong¢ motyw bojazni spowodowanej grozba oraz
czynny zal okazany przez jednego ze sprawcow203.

Co do brzmienia samego wyroku204 K. Bukowska spostrzegta, ze jest
on bardzo wierng kopia orzeczenia z roku 1620 w giosnej sprawie Micha-
la Piekarskiego?%3. Tym razem jednak sad nie powoluje si¢ na prawo po-
wszechne rownie czgsto. W tresci obu wyrokéw wystgpuje charakterystycz-
ne dla prawa powszechnego przyrownanie crimen laesae maiestatis do oj-
cobdjstwa. Wyrok z 1773, zapewne takze pod wplywem prawa powszech-
‘nego, rozcigga konfiskaty na sumy pieni¢zne nalezne skazanym oraz stosu-
je damnatio memoriae w stosunku do oskarzonych, ktérzy zmarli przed wy-
daniem wyroku.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ mozna z pewnoscia, Ze proces sprawcow
porwania Stanistawa Augusta dostarcza niezbitych dowodéw na to, ze w pol-
skiej praktyce sadowej owej doby powolywanie i — co wigcej — stosowanie
zasad prawa powszechnego, zaczerpnigtych w szczegolnosci z kodyfikacji ju-
stynianiskiej, bylo zabiegiem dopuszczalnym, aprobowanym i nie budzacym
zadnych watpliwosci. W $wietle tego uzna¢ nalezy, ze wspomniana kodyfi-
kacja spelniala jednak w dawnej Rzeczpospolitej rolg systemu stosowanego
subsydiarnie, cho¢ w ograniczonym zakresie206.

202 Zaczerpnigte z prawa powszechnego argumenty obrony, przekonujacej o bezkarnosci
dzialania na rozkaz byly podwazane przez oskarzenie réwniez w oparciu o prawo powszechne.
203 A, Lityniski, Przestepstwa polityczne, s. 42 i n.; K. Bukowska, Kilka uwag, s. 99 i n.

204 Jego tres¢ przytacza W. Ostrozyniski, Sprawa zamachu, s. 133 i n. oraz K. Bukow-
ska, Kilka uwag, s. 100 i n.

205 Michat Piekarski dokonal zamachu na zycie kréla Zygmunta 11l i za to zostal skazany
na $mier¢ i w okrutny sposob stracony. Tres¢ wyroku sadu sejmowego w tej sprawie przytacza
W. Zarzycki, Temida sejmowa. Z dziejow sqdu sejmowego w Polsce przedrozbiorowej, War-
szawa 2000, s. 70 i n.

206 J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce w okresie Oswiecenia, s. 98
i n. Praktyke taka J. Sondel uwaza za wiasciwa nie tylko procesom o crimen laesae maiestatis,
lecz calemu orzecznictwu sagdow szlacheckich. Prawo powszechne, a w zasadzie rzymskie, bylto
w nich stosowane nie na podstawie upowaznienia ustawowego, ale z racji jego wielkiego auto-
rytetu. Z pogladem tym nalezy si¢ zgodzié.
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LE DROIT ROMAIN EN POLOGNE ANCIENNE. REVUE DES RECHERCHES

Résumé

Les débuts de I'influence, peu importante encore, du droit romain sur les relations
juridiques en Pologne se situent 2 la fin du X-&me et au début du XI-¢me siecle. Cette influence
est apparue en tant que conséquence du baptéme de Mieszko I et de J'union de son pays a
la famille des états chrétiens. Pendant ce temps, a I’ouest de I’'Europe, on observe un
acroissement considérable des recherches sur le systtme de droit romain. Les éléments du
droit romain pénétraient dans le droit polonais tout d’abord par I’intermédiaire du droit canon,

dont la connaissance était propagée dans la Pologne de la dynastie des premiers Piast par les.

légats du pape et les missionnaires. Ils apportaient avec eux les recueils du droit canon
universel et les coutumes juridiques en vigueur dans leurs pays d’origine et s’en servaient
dans leur pratique juridique dans les chancelleries des monarques et des évéques. Depuis le
XII-eme siecle, le nombre d’exemplaires des recueils du droit canon dans les bibliotheques
des chapitres de Cracovie, Gniezno, Plock, Poznan augmente. Ces bibliothéques posseédent
également les textes des oeuvres qui composent le Corpus luris Civilis. De plus, les premiers
Polonais sortent diplomés des universités de I’Europe occidentale et reviennent avec les grades
scientifiques dans le domaine du droit canon et romain, en apportant avec eux les livres
concernant ces domianes. Tout cela fait que la Pologne est preparée a I'incorporation du droit
canon universel au droit synodal au XlIlI-eéme siecle déja, et avec lui, 2 I'incorporation de
certains éléments du droit romain qui, par exemple, apparaissent dans la diplomatique
polonaise de cette époque.

L’assimilation du droit romain en Pologne était rendue difficile non seulement a cause du
développement important du droit coutumier, mais également a cause du fait que ce droit était
percu en tant que droit impérial. D’autre part, dans les cercles proches du monarque, on
remarquait son utilité dans les relations extérieures en tant qu’intrument de renforcement du
pouvoir royal. de la centralisation de I’état et du processus de la codification des lois. Les traces
de I'influence du droit romain sont visibles dans la législation promulguée par Casimir le Grand.
Ce roi appréciait les valeurs du droit romain, comme en témoigne le statut privilégié accordé
aux chaires de droit romain dans I’université de Cracovie nouvellement créée. En méme temps,
le droit romain provoquait une grande résistance chez les nobles en tant que droit impérial et
en tant que systeme pouvant servir le renforcement du pouvoir royal aux dépens des privileges
nobiliaires. Cette aversion est la plus visible dans les témoignages de Stanislaw Orzechowski,
Hieronim Ossolinski, Litawor Chreptowicz. Seules les personnalités les plus éclairées savaient
démontrer les profits découlant de I’incorporation partielle du droit romain dans le droit polonais
et postuler son introduction dans le droit polonais (Jan Ostrorég, Andrzej Frycz Modrzewski,
Jan Zamoyski). Malgré les résistances et les appréhensions, on introduisait le droit romain dans
les démarches ayant pour but la codification du droit polonais au XVI-¢me sie¢cle, comme en
témoignent les Statuts de Laski (comportant la Summa de Raymond), le recueil de Maciej
Sliwnicki, Correctura iurium de 1532, les Statuts lituaniens (1529, 1566, 1588), lus terrestre
nobilitatis Prussiae correctum (1598).

Le droit romain a exercé une influence nettement plus considérable sur le droit urbain
polonais que sur le ius terrestre. Les débuts de cette influence commencent a étre perceptibles
au XlII-éme siecle, mais son influence la plus considérable se situe a 1’époque de la Renaissance.
Les €léments romains ont été introduits dans le droit urbain polonais principalement par les
sources normatives, la jurisprudence et la littérature juridique. La premiere voie d’introduction
était la glose romane du Miroir Saxon et du Weichbild. Un réle important est également attribué
a la jurisprudence des tribunaux urbains d’instance supérieure. Le droit de Chelmno était
également dans tous ses trois recueils sous I'influence importante du droit romain.
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Les éléments romains apparaissent également en nombre plus important dans la littérature
juridique concernant le droit urbain. Parmi les auteurs qui s’occupaient de ces questions, les plus
populaires ont été Barttomiej Groicki, Jan Jelonek, Jan Kirsztein Cerasinus, Jakub Przyluski,
Stanistaw Zaborowski, Szymon Starowolski, Teodor Zawacki, Jan Nixdorff, Teodor Tyszkiewicz,
Andrzej Lipski, Tomasz Drezner, Mikolaj Zalaszowski, Krystian Bogumil Steiner, Tomasz
Ostrowski.

Au XVIlI-&me siecle, le droit romain a joué un rdle d’une grande portée dans les démarches
de codification du droit polonais, entreprises par Andrzej Zamoyski, ainsi qu’il a eu une certaine
influence sur la forme des projets du Code de Stanislas Auguste.

Le role du droit romain dans la procedure polonaise, est trés intéressant et, semble-t-il,
encore méconnu. Certains indices importants qui prouvent son rdle considérable dans ce domaine
peuvent étre déduits par I’analyse des dossiers du procés d'Andrzej Morsztyn, de Michal
Piekarski et des auteurs de ’enlévement du roi Stanislas Auguste Poniatowski.



