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Sandomierskie — dzieje degradacji historycznego regionu

Zamierzam tu przedstawi¢ w zarysie proces degradacji tzw. regionu hi-
storycznego na przykladzie jednostki terytorialnej, istniejacej do niedawna
w $§wiadomosci znacznej cz¢Sci mieszkancow Polski pod nazwa ziemi sando-
mierskiej. Gdyby$my zapytali na wstgpie, czy to bardziej geografia, czy tez
historia uczynila Sandomierz miejscem znaczacym na mapie naszego kraju,
to niewatpliwie nalezaloby da¢ pierwszenstwo elementom przestrzennym.
Znakomite polozenie u zbiegu dwoch sptawnych rzek, posréd pol od prawie-
kow wyrozniajacych si¢ zyznoscig na lewym brzegu Wisly oraz odwiecznej,
réwnie zyciodajnej puszczy na jej prawym brzegu — predestynowalo ten grod
do odegrania wielkiej roli. Natomiast historia obeszla si¢ z Sandomierzem ra-
czej po macoszemu. Widzimy — najogélniej rzecz biorac — zwlaszcza od kon-
ca Sredniowiecza, proces zacie$niania si¢ wladczych uprawnien miasta i wy-
nikajacych z nich mozliwosci. Wlasciwie nalezaloby to nazwaé regresem.

Trescia wigc tego artykutu pod wzgledem rzeczowym, bedzie przedsta-
wienie problemdéw terytorialnych wigzacych si¢ z Sandomierzem. W poszcze-
golnych bowiem epokach naszej narodowej historii wladztwo terytorialne San-
domierza — mimo oczywistych tendencji bylo na tyle zréznicowane, wsréd
zbiegéw roznorodnych przyczyn, ze stanowi, zwlaszcza dla historyka ustro-
ju, interesujace pole badan. Od razu zaznaczg, ze opracowanie moje nie jest
oparte na badaniach Zrédlowych. W sytuacji, gdy istniejg juz setki naukowych
opracowan tyczacych si¢ omawianego tematu, a wigkszo$¢ z nich stanowi naj-
nNOwsz3a, precyzyjnie rzeczy wyjasniajaca literatur¢ przedmiotu, pozostaje wia-
sciwie — przed probg syntezy — wyciagni¢cie wnioskow.

Tres¢ kilku innych artykuléw drukowanych jednoczesnie, znacznie jesz-
cze tematyke t¢ wzbogaca w szczegdélowych odniesieniach. Oczywiscie be-
de si¢ staral tak formutowac moje wnioski, aby jak najmniej wchodzi¢ w me-
ritum ustalen dokonanych przez ich autoréw. Konkretniej rzecz ujmujac nie
rozwing szczegdlowiej probleméw ustrojowego znaczenia Sandomierza
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w epoce piastowskiej, ani tez, bardzo dla mnie istotnego, znaczenia zwiaz-
kow Lublina z Sandomierzem. Problemy wynikle z roli sandomierskiego
Kosciota 1 tak zamierzam przedstawi¢ osobno na podstawie monumental-
nych prac ks. prof. Bolestawa Kumora! (za jego zgoda), nie chce wiec roz-
wija¢ tematu stolecznosci koscielnej Sandomierza w XVIII w. w zakresie
przewidzianym w tytule jego artykutu. Nie zaprzeczam, iz bardzo interesu-
je mnie zwlaszcza nazewnictwo miejscowosci pochodzenia koscielnego po-
lozonych w poblizu Sandomierza, jak Biskupice, Opatow lub — jedyny
w Polsce tak nazwany — Oficjaléw, o ktérym nie wiem np., czy ma zwig-
zek jeszcze z biskupami lubuskimi?, krakowskimi czy dopiero sandomier-
skimi.

Uzylem w tytule stowa region, stowa dzi§ czg¢sto uzywanego oraz nad-
uzywanego, bez wiedzy o jego istocie 1 dlatego juz na poczatku wyjasniam,
ze chodzi o stoleczno$¢ Sandomierza w kazdej aktualnie najwigkszej jedno-
stce terytorialnej, ktorej byt faktyczng stolica lub ktorej tylko nadawat nazwe.
Regionem mozna nazwac¢ zaréwno kontynent jak i kilka wsi, jest to wiec okre-
slenie przynajmniej nieprecyzyjne terytorialnie i nie wiadomo nawet, czy dzi-
siaj w ogole istnieje region sandomierski. Nie uzywam wigc w zasadzie tego
terminu w tresci mego artykutu3.

Mamy do czynienia z epoka dziejowa tak dluga, jak historia naszego pan-
stwa. W znakomitej przewadze czasowej calosci tych dziejow ludnosé, w za-
kresie zwlaszcza zycia publicznego, dzielita si¢ na stany. Byla ona tak zrdz-
nicowana, ze Sandomierz — jak cz¢$¢ innych podobnych miejscowosci — byt
grodem i zamkiem z atrybutami wiadczymi dla szlachty, miastem, od kiedy
powstalo, z siedzibg wladz mieszczan wlasnych i w pewnym zakresie zwlasz-
cza pozniej — mieszczan niektérych innych miast?. Byt wreszcie w dziedzi-
nie, zawsze u nas bardzo istotnych wplywow Kosciola katolickiego, siedzi-
ba osobnego archidiakonatu i kolegiaty, ale tez ~ od blisko juz dwoch wie-
kow — siedzibg biskupow, ktorzy przed kilku laty przesungli w przestrzeni
znacznie swe uprawnienia duszpasterskie, w wyniku bulli papieskiej z roku
1992, zmieniajacej granice diecezji. Jesli dodamy do tego znaczng rol¢ San-
domierza w ksztalceniu ogélnym i zawodowym okolicznej miodziezy przez

I B. Kumor: Granice metropolii i diecezji polskich 968-1959. Lublin, 1969-1971; tenze:
Ustrdj i organizacja Kosciola Polskiego w okresie niewoli narodowej 1772-1918. Krakéw 1980.

2J. Matuszewski: O biskupstwie lubuskim. Uwagi krytyczno-polemiczne, CPH 11, s. 34
i nast.

3 K. Buczek: O regionach historycznych. (w:) Matopolskie Studia Historyczne. R. VI,
z. 3/4, Krakow 1964, s. 143-155.

4 J. Bardach: Historia paristwa i prawa Polski (do pot. XV w.) Warszawa 1957, s. 268.
S. Kutrzeba: Zasieg ortylowy sqdu najwyiszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim,
Coll. Theologica 1936, XVII, s. 8. Idem: Handel Krakowa w wiekach srednich, RAH 1903,
XLIV, 5.142-148. Patrz réwniez: Kod. Dyp. Wkp., nr 1349 (o wydluzeniu trasy kupcom torun-
skim m.in. do Sandomierza).
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stynne ,,Gostomianum” oraz seminaria duchowne?, znakomite szkoty Srednie
w Polsce niepodleglej, wreszcie rozwijajaca si¢ od kilku lat i liczaca si¢ juz
Wyzsza Szkot¢ Humanistyczno-Przyrodnicza ~ to musimy materi¢ t¢ potrak-
towac partykularnie, w czterech odrebnych rozdziatach, nie mieszajac w chro-
nologicznym opisie tych oddzielnych atrybutéw wiadztwa Sandomierza. Tu
przedstawi¢ tylko rozdzial pierwszy.

Miat Sandomierz w swych dziejach, poza rywalami, jakimi byty kolejno
Lublin, Kielce lub Radom, do czynienia z miastem — towarzyszem, czasem
nawet dajgcym si¢ okresli¢ jako alter ego, miastem wyraznie wspoldzialaja-
cym, ktorym byl dawniej, a nawet w pewnym zakresie jest i teraz, odlegly
0 30 km Opatéw®. Zachecam czytelnikéw na razie do prowizorycznego przy-
jecia tego stwierdzenia, gdyz dopiero w opisie postaram si¢ t¢ tez¢ udowod-
ni¢. Zreszta Opatow nie bylby tez soba bez Sandomierza.

Wiasciwie nie nalezy do tematu trudne naukowo ustalenie poczatkow San-
domierza. Jaka$ osada w tym miejscu na pewno siega epoki neolitu’. Nie ma
tez sensu odnoszenie si¢ tu do kontrowersji wystgpujacych co do samej na-
zwy miejsca. Zapewne rézna etnicznie ludno$é réznie w czasie ten osrodek
nazywala. Przypuszcza sig, ze stowianska nazwa utrwalila si¢ ok. IX wieku
i mogla mie¢ zwigzek z uprawnieniami sagdowo-wladczymi jakiego$ witezia
na wiecu plemienia lub szczepu plemion. Ustalenia naszych mediewistow
z wczesniejszych i ostatnich ich prac badawczych pozwalaja przyjac istnie-
nie szczepu Ledzian, od ktorych narody Wschodu nazywaja nas na L, a kt6-
rych gléwnych grodem moglby by¢ juz Sandomierz, za$ pomniejszymi Za-
wichost i Zmigréd (pézniejszy Opatow)8. Wigcej niz prawdopodobny wyda-
je si¢ tez zwiazek ziemi Ledzian i sgsiednich Wislan z Wielkimi Morawami,
a pozniej z Czechami, wynikly z podboju dokonanego przez ksigcia Swigto-
pelka. Nic, poza mglistymi hipotezami, nie mozemy o tej epoce powiedzie¢
i chyba to jest pewniejsze tylko, iz tysiac lat temu, a wigc na pewno przed
rokiem 1000, staraniami Bolestawa Chrobrego Sandomierz nalezat juz do Pol-
ski?. Nalezy tez przypuszczaé, iz ziemia ta, byé moze wraz z Grodami Czer-
wienskimi, poprzez Morawy i Czechy, o kilkadziesiat lat wczesniej od innych
ziem polskich, zetkng¢la si¢ z chrzescijanistwem.

Nie mozemy jednak okresli¢ linearnych granic dla Sandomierszczyzny
w tej odleglej epoce. Mozemy tylko w przyblizeniu obszar ten narysowaé na

5 B. Kumor: Ustrdj i organizacja.., s. 376 i nast., 403 i nast.

6 M. Balinski i T.Lipinski: Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeogra-
ficznym i statystycznym opisana. Warszawa 1844, Tom II, s. 301 i 302; Z. Gloger: Geogra-
fia historyczna ziem dawnej Polski. Krakow 1900, s. 190.

T A. Gieysztor: Najdawniejsze spoleczeristwa ludzkie na ziemiach polskich. (w) 1-szej an-
kiecie historii Polski. £6dZ 1955, s. 30 i nast.

8 Ibidem, s. 115.

9 A. Gieysztor: Uksztaltowanie si¢ paristwa polskiego od potowy IX w. do korica X w.,
(jak wyzej) Lodz 1955, s. 139.



160 Jerzy Reder

mapach konturowych. Nie mozemy tez wymienic¢ liczby grodow wewnatrz te-
go obszaru, poniewaz niektore z nich znajdowaly si¢ w czasach Chrobrego
in statu nascendi, nie méwiac juz o granicach linearnych migdzy nimi, gdyz
ich po prostu jeszcze nie bylo. Zasi¢gg wladczy pdzniejszych grodéw kaszte-
lanskich zalezat od ich sity, glownie militarnej, doraznie zawlaszczajacej cig-
zary od ludnosci i podlegal ciaglym fluktuacjom. Nalezy przypuszczac, iz do-
piero masowe nadania ziemi, przyznawanej moznym i Kosciolowi od poto-
wy wieku XI, przyczynily si¢ do powstania granic linearnych migdzy we-
wnatrzpanstwowymi jednostkami terytorialnymi (unikam specjalnie stowa
»administracyjnymi”, gdyz, zwlaszcza w S$redniowieczu, o administracji
w ogolnie przyjetym znaczeniu tego wyrazu mowy byé nie moze)!0.

Czym wigc rzadzit Sandomierz w okresie poprzedzajacym rozbicie dziel-
nicowe? Dzis$, po badaniach przeprowadzonych przez mediewistow, gruntow-
nie przeanalizowanych zwlaszcza przez Gerarda Labude!! i Stanistawa Za-
jaczkowskiego!2, nie mamy watpliwosci, iz w Polsce wielkich Bolestawow
istnial podzial na kilka oddzielnych prowincji. Mial on zapewne zwigzek
z wczesniejszymi panstwami szczepowymi, a da si¢ on wydedukowac z isto-
ty najwczesniejszych podzialow Kosciola polskiego, z wydarzen kawatkuja-
cych panstwo podczas kryzysu lat trzydziestych XI w., z treSci kroniki Gal-
la Anonima oraz ze sposobu potraktowania ziem polskich w tzw. testamen-
cie Bolestawa Krzywoustego. Wigkszo$¢ z tych przeslanek wskazuje na ist-
nienie wowczas prowincji z siedzibg wiadz w Sandomierzu, jednym z sedes
regni principales'3. Byt wigc Sandomierz, siedziba namiestnika monarchy,
réwny przynajmniej Opolu Slaskiemu a pézniej Leczycy, gdyz specjalnie nie
wymieniam w zasadzie rownych Sandomierzowi ~ stolic prowincji, bgdacych
réwnoczesnie siedzibami biskupow. Zaryzykuje zreszta przypuszczenie, ze
pozniejsze umiejscowienie ok. 1237 r. w poblizu Sandomierza, rezydencji bi-
skupow lubuskich, przewidzianej jako osrodek akcji misyjnej na wschodzie —~
bylo wyrazem dowarto$ciowania w tym wzgledzie Sandomierzal4. Do tego
problemu zamierzam powroci¢ jeszcze w innym miejscu pracy.

10 J Reder: Uwagi o podzialach terytorialnych. (w:) Lubelski Sejmik Samorzadowy. Biu-
letyn Informacyjny nr 6 (72), Lublin 1998, s. 28.

11 G. Labuda: W sprawie pochodzenia nazw Wielkopolska i Malopolska. Przeglad Za-
chodni. R. X, t. I, nr. 5-8, r. 1954; idem: Zabiegi o jednos¢ paristwa polskiego w latach 1138-
1146. K.H. 66(1959), z. 4, 5. 1156 n. idem: Testament Boleslawa Krzywoustego. (w:) Opuscu-
la C. Tymieniecki ...dedicata Poznan 1959, s. 186-194.

125, Zajaczkowski: Uwagi nad terytorialno-administracyjnym ustrojem Polski XII w.,
CPH, 1955, VII, 1 s. 296-297.

I3 Anonim tzw. Gall: Kronika Polska, (Przetozyt R. Grodecki, opracowal M. Plezia)
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdarsk-Lodz 1989, s. 75.

14 ], Matuszewski opcit, s. 49: Z. Gloger, op.cit. 5. 338 i 339; M. Balinski i
T. Lipinski op.cit., s. 299-302; A. Dembinska: Zygmunt I, Poznan 1948, s. 272. Autorka za-
uwaza, iz jeszcze na sejmie w roku 1545 przypomniano, ze biskup lubuski przed scissionem re-
gni nalezal do ,ciala krolestwa polskiego”.
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Prowincja Sandomierska graniczyla na wschodzie z Rusig Halicko-Wio-
dzimierska, na poéinocy z Mazowszem, na potnocnym zachodzie z prowincja
leczycko-sieradzkg 1 na poludniowym zachodzie z prowincjg krakowska. Pod
koniec omawianego okresu Sandomierz nadzorowal okolo 15 kasztelanii,
w tym 4 wigksze (Lublin, Radom, Wislica, Zarnéw) oraz 10 pomniejszych.
Na ich czele stali zupani grodowi coraz czg¢$ciej okreslani w zZrodlach jako
comites castellani. W nowszych, polskich atlasach historycznych wystepuja
wszystkie ich nazwy wiasne!>.

Tak wyraznie okres$lona prowincja stala si¢ w nastgpnym okresie polskiej
historii panstwem w randze ksigstwa, prawie zawsze w zrodlach tak nazywa-
nym. Pierwszym problemem — w zasadzie juz catkowicie wyjasnionym — sta-
lo si¢ ustalenie, czy ksigstwo Sandomierskie bylo na poczatku czgscig dziel-
nicy senioralnej, czy tez, jak mowia niesciste dane kronikarzy, stanowito od
razu dzialy osobiste poszczegdlnych sukcesorow patrymonialnego panstwa.
Problemem drugim jest uzywana przez Jana Dlugosza nomenklatura, przyj-
mujgca istnienie dwoch ksigstw, zawsze zlaczonych jakby unia personalna:
sandomierskiego i lubelskiego!®. Sprawa ta nie zostala dostrzezona w dotych-
czasowe]j literaturze. Co do pierwszego zagadnienia wynik badan Gerarda La-
budy byl tak przekonujacy, ze nikt juz z historykéw i kartograféw historycz-
nych go nie podwazal?. Pierwszym ksieciem sandomierskim (jesli nie braé
pod uwage, zapewne grzecznosciowo, uzywanych okreslen duces w stosun-
ku do namiestnikow) byl ksiaz¢ senior Wiadystaw II, a nie Henryk Sando-
mierski, ktéry miano to przyjal dopiero w 1146 r. Natomiast problem z Lu-
blinem ma si¢ tak, ze przypuszczalnie Dlugosz, w okresie pisania kroniki!8,
patrzac na postgpujacy proces emancypacji Lubelszczyzny, w swoisty sposob
,,<dowartosciowal” powstajagce wojewddztwo, nadajac ex post terenom zawi-
slanskim az kilkunastokrotnie w swej Historii Krolestwa Polskiego range
osobnego, jakby rownorz¢dnego Sandomierszczyznie, ksigstwa. Nic poza no-
menklatura, przyjgta przez Diugosza, nie wskazuje niestety na istnienie choc-
by cienia udzielnosci panstwowej Lublina.

Pozostawiajac w zasadzie nietknig¢ta problematyke ustrojowa tego okresu,
chcialbym jednak sprobowac ustali¢ kiedy w znanym procesie przemiany
urzgdéw centralnych na ziemskie, powstalo wojewddztwo sandomierskie.
Stwierdzam przy tym, ze wojewddztwo sandomierskie bylo pierwszym w Pol-
sce terytorium, ktéremu mozemy da¢ takie miano na diugo przed powszech-

15 Np. mapy na ss. 5, 6, 7 Atlasu historycznego Polski, I wyd. Warszawa-Wroctaw 1967 r.

16 Zob. wszystkie wzmianki o Lubelskiem, np. w ks. piatej i szostej (lata 1140-1240) Jana
Dlugosza, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, Warszawa 1975.

17]. Baszkiewicz: Powstanie zjednoczonego paristwa polskiego na przefomie XIII i XIV
wieku, Warszawa 1954; G. Labuda: Uwagi o zjednoczeniu paristwa polskiego na przetomie XIII
i XIV w., KH LXII, 1954, 3; idem, Uwagi o zjednoczeniu paristwa... passim.

18 Diugosz pisal t¢ cz¢s¢ Historii Krolestwa... w ktorej wystgpuja obok siebie ksigstwa:
sandomierskie i lubelskie — dokladnie przed rokiem 1474,
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nym przyjeciem, pod koniec XIV w., nomenklatury palatinatus na miejsce
wczesnie] uzywanej terra -n-ta.

W dwoch bez mata wiekach rozbicia dzielnicowego przeplataly si¢ okre-
sy udzielnosci panstwowej ksigstwa sandomierskiego z okresami unii perso-
nalnej z Krakowem, w ten sposéb, iz te ostatnie w trojnasob przewazaly
w czasie. Pomijajagc dwa ostatnie epizody, tyczace si¢ ksigcia Wiadystawa Lo-
kietka, czteroletni (1288-1292) oraz dwuletni (1304-1305)!9, ktére juz nicze-
go nie zmienity, wylaczne wiadanie Sandomierzem przypadio wczesniej ko-
lejno ksigciom: Henrykowi Sandomierskiemu, Kazimierzowi Sprawiedliwe-
mu, Leszkowi Bialemu, Bolestawowi I — synowi Konrada i Bolestawowi
Wstydliwemu — razem (wlaczajac w to rzady Kazimierza tylko na Wislicy
1166-1173), mamy raptem 48 lat sytuacji, w ktorej wojewoda sandomierski
byl urzednikiem centralnym na dworze udzielnego ksigcia. W pozostatych
okresach zauwazamy (poza senioratem Wiadyslawa II) stopniowo wzmacnia-
jaca si¢ wiadze wojewody sandomierskiego, ktora czasem, jak w przypadku
wojewody Gaworka, zagrazala spoistosci unijnego panstwa.20 W zwiazku
z tym, mimo braku nomenklatur palatinatus, przynajmniej od potowy XIII
w. mamy do czynienia z najstarszym polskim wojewodztwem.

Terytorium podlegle Sandomierzowi, bez wzgledu na uzywang nazwe
(ksiestwo, ziemia, wojewodztwo), mialo swe indywidualne cechy mniej wig-
cej do konca monarchii stanowej w Polsce. Po pierwsze bylo to terytorium
ze wszystkich panstw dzielnicowych najwigksze. Na krotki okres, w latach
1194-1205, zostalo jeszcze powigkszone o czg$¢ ruskich terytoriow (mniej
wiecej dawne Grody Czerwienskie)2!. Wymieniona wczesniej ilo$¢ kasztela-
ni rowniez wyrdzniala Sandomierszczyzng, gdyz np. sasiednie ksigstwo kra-
kowskie miato ich tylko 10 (w tym dwie tzw. ziemskie), za§ rownie ludna
dzielnica poznanska o dwie mniej niz wiasnie sandomierska. Jakim$ kryte-
rium znaczenia, prestizu, wrgcz popularnosci — sg dla mnie bardzo liczne
wzmianki o ziemi i jej stolicy w kronikach: Kadiubka, Wielkopolskiej i w Hi-
storii Dlugosza. Policzylem, ze liczba wzmianek u kronikarzy przewyzszaja
Sandomierz jedynie Krakow i Poznan przed Wroclawiem, Gnieznem, Ploc-
kiem?2,

Nie wchodzac szczegotowiej w dzieje ustroju $redniowiecznej Sando-
mierszczyzny musz¢ jednak, zajmujac si¢ jej stolica, zauwazy¢ rowniez zna-
czenie dla mego tematu zardbwno mianowania przez Wladystawa Lokietka

19 . Bardach, G. Labuda: Pierwsze proby zjednoczenia Polski na przelomie XIII
i XIV w. (w:) I-szej ankiecie historii Polski. £6dz 1955, s. 380-386. J. Baszkiewicz, op.cit.
s. 144 i nast.

20 Gaworek tytulowat si¢ wojewoda z Bozej taski. Patrz: Kod. Dypl. Matop. I, nr 17; 11,
nr 400, 407 - $cisle w orygin.: Dei gratia lub Divina miseratione.

2! Jan Dlugosz, op.cit. ks. piata i szosta, s. 201-245.

22 Dla upewnienia sig co do $cistosci, autor niniejszego artykutu porownal dane z tresci kro-
nik, a nie z wykazow alfabetycznych uczynionych po dokonanych tlumaczeniach.
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w Sandomierzu w 1290 r.23 prowizora ziemi sandomierskiej, ktérego, ze
wzgledu na towarzyszace okolicznosci, nie mozna traktowac jako urzg¢dnika
prowincjonalnego, lecz centralnego, jak tez ustanowienie przez Kazimierza
Wielkiego wspolnego wielkorzadcy krakowsko-sandomierskiego, ktory moze
by¢, w jakim$ sensie, uwazany za odpowiednika powolanych gdzie indziej
starostow generalnych. Zrodta nie wspominaja juz pozniej o udzielnosci po-
litycznej terenéw potozonych wokot Wislicy, brak wigc podstaw do doszuki-
wania si¢ w niej oddzielnych urzgdéw centralnych a p6zniej ziemskich.

Spore znaczenie dla problemu stolecznosci prowincjonalnej Sandomierza
ma zwigzana z nowg koncepcja 1 legitymacja wladzy panujacego, zmiana za-
rzadu panstwowego na nizszym szczeblu. XIV-wieczne wojewodztwo sando-
mierskie, jak wszgdzie w Koronie, nie traktowane juz jako majatek panuja-
cego, przeszlo przeobrazenia likwidujace resztki kompetencji kasztelanow.
Stracili je oni na rzecz, z jednej strony samorzadow szlacheckiego i miejskie-
go, zas z drugiej na rzecz licznie powotywanych starostow grodowych i nie-
grodowych, majacych wiadzg, nie zastrzezong wyzej wymienionym samorza-
dem, oraz wiadajacych nadal dos¢ licznymi krélewszczyznami.

W oparciu o badania przeprowadzone glownie przed wojng przez Stani-
stawa Armolda2* i wiasne studia nad podziatami terytorialnymi Matopolski??,
moglem przyja¢, ze nowy podzial uwzgledniajacy z jednej strony funkcjono-
wanie sagdownictwa szlacheckiego w terenie, za$ z drugiej wiladcze kompe-
tencje drobnych namiestnikow krolewskich, wplynal na zmiang¢ granic we-
wnetrznych jednostek terytorialnych Sandomierszczyzny. By¢ moze stanowi
to tez jakas specyfike tej czesci kraju, gdyz §wiadomos¢ a wige i znajomosé
granic linearnych kasztelani w pozostatych czg¢$ciach Polski, zanikla wraz z li-
kwidacja kompetencji kasztelanow i jednoczesnym wyniesieniem ich godno-
sci do stopnia senatorskiego.

Stanistaw Arnold stusznie wiazal istnienie czterech okregéw, ktore od ich
naczelnych grodow kasztelanskich nazywal ziemiami (sandomierska, wislic-
ka, lubelska, radomska) z pradawnymi panstwami plemiennymi, co - jak sa-
dzit — wplynelo na statos¢ ich granic w tradycji i $wiadomosci wspolczesnych
pokolen?6. To tez w gruncie rzeczy zadecydowalo, iz juz na krétko przed se-
cesja Lubelszczyzny podstawowe funkcje samorzadu szlacheckiego, a miano-
wicie sgdowe, wykonywano na rokach sadowych, ktérych praktyka doprowa-

23 Kod. Dypl. Matop. I, nr 119, J. Bardach pisal, ze byt on pierwszym nowym takim, czy-
li tak nazwanym, urz¢dnikiem. Tymczasem z kontekstu wynika, ze byl on jedynym ~ przez to
na pewno centralnym funkcjonariuszem.

24 J. Arnold: Podzialy administracyjne wojewddztwa sandomierskiego do korica w. XVIII,
(w:) Pamietnik Swietokrzyski, Kielce 1931, s. 56-64.

25 J. Reder: Podzialy polityczne i administracyjne Matopolski w czasach rozbioréw i nie-
woli. Maszynopis pracy doktorskiej w Bibliotece Glownej UMCS. (Zagadnienia wstgpne obej-
mujg rowniez epoke wczesniejsza). Lublin 1972, ss. 304.

265, Arnold, opcit. s. 60 i 61.
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dzila do powstania powiatow: sandomiersko-opatowskiego, wislicko-pilznen-
skiego, checinskiego i opoczynskiego, radomskiego i stgzyckiego oraz lubel-
sko-urzedowskiego. O zasiggu terytorialnym decydowaly oczywiscie granice
dawnych kasztelani. To samo da si¢ odnies¢ do podzialow zastosowanych
w sadownictwie staro$cinskim. Ostatecznie uksztaltowane, juz po wyodreb-
nieniu Lubelskiego, staroscinskie grody sagdowe istnialy w Sandomierzu, Che-
cinach, Nowym Miescie Korczynie (dla obszaru wislicko-pilznenskiego) a tak-
ze w Opocznie i Radomiu.

Pierwsze radykalne uszczuplenie zakresu funkcji stolecznych Sandomie-
rza to oczywiscie odpadnigcie poinocno-wschodnich terendw wojewodztwa
w 1474 r.27, To istotne zagadnienie pozostawiam bez szerszego omowienia
chee tylko zaznaczyé, ze obok niekorzystnych dla Sandomierza skutkéw unii
polsko-litewskiej, secesja Lubelskiego jest poczatkiem diugotrwalego regresu
Sandomierza jako jednego z czolowych osrodkow dotychczasowej wiladzy
panstwowej. Z zagadnieniem tym wiaze si¢ w czasie coraz blizsza symbioza
Sandomierza z Opatowem oraz pobliska Koprzywnica, w ktorych odbywaty
si¢ sejmiki wojewodzkie i popisy pospolitego ruszenia?®. Temu wyniesieniu
Opatowa nie przeszkadzalo, iz byl on zrazu duchownym, a od 1518 r. pry-
watnym miastem, a wigc miejscem dla instytucji ogélnoustrojowych nietypo-
wym?29. Opatéw zreszta wyraznie wtenczas zastapit Sandomierz, gdy ten zna-
lazt si¢ tuz przy granicy wojewodztwa i wyraznie chodzilo tu o udogodnie-
nia komunikacyjne dla szlachty. Podobnie rzecz si¢ miata z wojskowymi funk-
cjami Koprzywnicy. Wydaje si¢, ze decydujacy cios funkcjonowaniu wiadz
terenowych w Sandomierzu zadalo totalne zniszczenie przez Szwedow zam-
ku i miasta w kwietniu 1656 r.30. Pozniej, czesciowo odbudowany, zamek
sandomierski popad! juz w catkowitg ruing w czasach konfederacji barskiej.
Gdy wkroétce potem reszta terendow zawislanskich odpadia na rzecz Austrii
w pierwszym rozbiorze Polski, lezacy przy granicy panstwa Sandomierz do
tego stopnia stracil znaczenie, ze zaliczony zostal oficjalnie do rzedu mniej-
szych miast, za§ zamek przestal pelni¢ jakiekolwiek urzgdowe funkcje3!.

Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze czasy Rzeczypospolitej szlacheckiej byly
okresem niemal calkowitej stagnacji w podzialach terytorialnych i jak dotad
najdiuzej trwajaca epoka bez ich innowacji. Gdyby$Smy nie brali pod uwage
rozlegtych obszarow wojewddztw wschodnich Korony — Sandomierszczyzna,
nawet po dokonanych amputacjach, stanowila jej najwigksze wojewddztwo.

2T W. Cwik, J. Reder: Lubelszczyzna, dzieje rozwoju terytorialnego, podziatow admini-
stracyjnych i ustroju wladz. Lublin 1977, s. 33-35.

28 M. Balinskii T. Lipinski, opcit. s. 300-304.

29 Ibidem s. 267.

30 Ibidem s. 275 i 276.

31 Ibidem s. 277. Treé¢ decyzji Rady Nieustajacej z 1777 r., Lubo miasto zaszczycone pre-
rogatywami, w mniejszej jednak podane klassie, podlegac ma licytacji; zostawia si¢ mu wol-
nosc starania sig o pordwnanie z glownymi miastami.
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Pewne istotne zmiany w omawianej dziedzinie zaszly jeszcze w ostatnich
latach upadajacej Rzeczypospolitej. Jak wiadomo Sejm Wielki, w ustawie
z grudnia 1789 r.32 oznaczyt siedziby sadéw wprowadzonych wiasnie Komi-
sji Porzadkowych Cywilno-Wojskowych: w Szydlowie dla powiatéw sando-
mierskiego i wislickiego (a wigc z pominigciem Sandomierza) oraz w Chgci-
nach, Opocznie, Radomiu i Stgzycy. Najwazniejsza dla ustalenia aktualnego
stanu w dziedzinie podzialéw, ktore juz wreszcie mozna nazwa¢ administra-
cyjnymi, byla konstytucja Sejmu Wielkiego z 2 listopada 1791 r. pt. Rozklad
wojewddztw ziem i powiatéw, 7 oznaczeniem miast, a w nich miejsc konsty-
tucyjnych dla sejmikow w prowincjach koronnych i Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego33. Ma ona zwiazek z dualizmem nowego rodzaju, wprowadzonym
do podzialéw administracyjnych, gdyz inaczej podzielono kraj dla potrzeb po-
lityczno-panstwowych, inaczej za$ dla potrzeb zreformowanego sagdownictwa.
Wzmiankowana ustawa jako gldwna podstawe podzialow wprowadza miej-
sca konstytucyjne dla sejmikow. O istnieniu powiatow decydowaé wigc mia-
ta teraz odrgbnos$¢ sejmikoéw nie za$, jak dotychczas, resztki kompetencji te-
renowych starosty grodowego. W wojewddztwie sandomierskim pozostawio-
no (jak dotychczas) Opatéw, oraz wprowadzono jako nowe: Radom, Stopni-
c¢ i Opoczno — na miejsca obrad sejmikow, znéw bez jakichkolwiek funkcji
dla Sandomierza. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze w obu ustawach nastapila,
zaréwno pod wzgledem wyborczym, jak i administracyjno-sagdowym, fuzja
powiatow: opoczynskiego i checinskiego oraz radomskiego i Ziemi Stezyc-
kiej. Wymieniono (przy Stopnicy) powiat pilznenski, w calo$ci znajdujacy si¢
w Galicji, co mialo chyba tylko takie znaczenie, ze mozna bylo wybiera¢ za-
mieszkala tam szlacht¢ posiadajaca majatki po stronie polskiej — na postow
do sejmu34.

Jak wiadomo, ustawa o miastach krélewskich z 18 kwietnia 1791 r. wpro-
wadzita, po raz pierwszy w historii, podziat kraju na grupy miast krolewskich
podlegajacych powolanym jednoczes$nie sadom wydzialowym — apelacyjnym.
Mialy one by¢ jednoczesnie okrggami wyborczymi dla plenipotentéw miej-
skich na sejmy. Przyjeto w zasadzie, ze okreg powinien odpowiadaé¢ woje-
wddztwu. Jednak wyjatkowo miasta Sandomierskiego rozdzielono w ustawie
po réwno miedzy wydzialy krakowski i lubelski35. Wywotalo to natychmiast
akcje polityczna miast wojewodztwa sandomierskiego, ktéra doprowadzila do
przyznania Sandomierzowi w czerwcu tegoz roku statusu miasta wydzialowe-
go — apelacyjnego30.

32 Volumina Legum t. IX, s. 147. Patrz réwniez J. Reder: Podzialy polityczne i admini-
stracyjne Malopolski w okresie rozbiorow. (w:) ,Palestra”, nr 7 z r. 1974, s. 91.

33 Ibidem s. 92. Ustawa zamieszczona w Vol. Leg. t. IX, s. 326.

34 3. Reder: Podzialy polityczne..., s. 92.

35 Ibidem s. 94.

36 Ibidem. Dodatkowo patrz przypis 25 na s. 94. Zapis korzystnej dla Sandomierza ustawy
w Volumina Legum t. IX, s. 288.
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Raz jeszcze, po tragedii kolejnego rozbioru, zreformowal granice i podziat
wewnetrzny Sandomierszczyzny sejm grodzienski w 1793 r. Wojewodztwo
okrojono znéw o Ziemi¢ Stgzycka, ktora teraz juz jako Ziemia Rycka zosta-
ta wcielona do woj. lubelskiego oraz o niewielkie terytorium na prawym brze-
gu Nidy, wcielone do Krakowskiego w ten sposob, ze od Pinczowa do ujscia
rzeka stanowila granic¢ wojewoddztwa. Jednak i teraz pozostalo ono najob-
szerniejszym wojewodztwem Korony. Jak wszystkie pozostale wojewddztwa
bylo sztucznie podzielone na trzy ziemie: sandomierskg, radomskg 1 checin-
ska, ktdry to podzial, ze wzgledu na szybki bieg wazkich wydarzen, niczym
si¢ juz nie zaznaczyl. Sam Sandomierz znalazl si¢ jednak ustawowo wsrod
tzw. glownych miast Korony obok Warszawy, Krakowa, Lublina i Lucka3’.

Ze wzgledu na rozbiorowe okolicznosci, dodatkowo przykrym dla Sando-
mierza aktem stala si¢ ustawa sejmu grodzienskiego o nast¢pujagcym brzmie-
niu: To wojewddztwo sandomierskie ze wszystkimi swymi ziemiami sejmiko-
wac bedzie w Kielcach, w kosciele Kolegiaty; obierac bedzie co lat 4 po-
stow na sejm 6, deputatow na Trybunal podiug alternaty... Sqdy ziemskie
i komisje porzqdkowe dla ziemi sandomierskiej w Szydlowie, dla ziemi ra-
domskiej w Radomiu, dla ziemi checinskiej w Checinach oznaczajq si¢. Tam-
Ze kancelarie trzy postanawiajq sie. Tak wigc nawet dla podstawowej jed-
nostki wystepuja kolejno Szydidw, Opatoéw, Kielce i znow Szydiow, ale nie
Sandomierz3®. Z takim to ,,testamentem” wszedl Sandomierz w czasy niewo-
li narodowe;j.

Zaborca austriacki, tak jak zreszta pozostali, nie byl zainteresowany
w utrzymaniu zarébwno zastanych granic jednostek terytorialnych, jak tez
zwigzanych z nimi nomenklatur. Zastapienie ich wlasnymi, czgsto zupeinie
nowymi, stusznie uwazal za najskuteczniejszy sposob asymilacji 1 wynarodo-
wienia. Szybko znalazio to odzwierciedlenie w sposobie podzielenia nabyte-
go obszaru. Dotychczasowe wojewddztwo sandomierskie w catosci znalazio
si¢ w, bezposrednio z Wiednia zarzadzanej, prowincji pod nazwg Galicja No-
wa lub Zachodnia. Pierwsze rozporzadzenie o podziale przylaczonych ziem
na cyrkuty wydano 18 VII 1796 r. Ich siedziby powotano m.in. w Konskiem,
Kielcach, Radomiu i Sandomierzu3®. Austriacy, rozcinajac wczesniej Mato-
polske wzdluz Wisty, poszli po linii najmniejszego oporu, gdyz bylo to fi-
zycznie najlatwiejsze. Zauwazyli oni od razu duze znaczenie komunikacyjne
rzeki rowniez dla stolecznego Krakowa oraz ustanowionych siedzibami cyr-
kutéw — Jozefowa i Sandomierza. Stad przywrécenie Sandomierzowi wiadz-
twa terytorialnego, oczywiscie bez nawiazywania do polskich tradycji. Zostat
tez Sandomierz na rowni z Krakowem i Lublinem siedziba jednego z trzech

37 Volumina Legum t. X, s. 198.

38 Ibidem s. 310.

39 T. Mencel: Poczqtki organizacji Galicji Zachodniej w latach 1795-1796. KH 1970,
nr 2,s. 322 i 323.
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trybunaléw kryminalnych, powolanych po reformach cesarza Leopolda II.
Szczgscie to nie trwalo dlugo, gdyz rzad wiedenski, po polaczeniu obu Gali-
cji w 1803 r., zmniejszyl ilo§¢ nowych cyrkuléow o polowe, tworzac m.in.
wigkszy cyrkul radomski przez wiaczenie don, od siedmiu lat zaledwie od-
rebnego, cyrkutu sandomierskiego??. Ostoda mialo byé dla Sandomierzan
przyjecie przez nowo przemianowanego cesarza Franciszka I — przy uklada-
niu jego kompletnej tytulatury — w 1804 r. tytutu ksigcia sandomierskiego.
Nota bene obok ksigstwa sandomierskiego, obejmujacego oba cyrkuly mig-
dzyrzecza Wisly 1 Pilicy, a wigc jakby trochg¢ uzasadnionego historycznie,
ustanowiono rowniez ksigstwo lubelskie (czy przypadkiem nie po lekturze
kroniki Dlugosza?), a nawet, ze wzgledu na opanowanie rejonu Biata-Tere-
spol-Wlodawa, uznano za celowe umieszczenie litewskiej Pogoni w monu-
mentalnym herbie Cesarstwa Austriackiego?!.

Czasy Ksigstwa Warszawskiego nie przyniosly Sandomierzowi nawigza-
nia, nawet w nazwach, do tradycji i stawnej historii. W skiad utworzonego
w 1810 r. departamentu radomskiego wszedl m.in. powiat sandomierski z sie-
dzibg podprefekta w Sandomierzu. Byt tez Sandomierz w czasach przynalez-
nosci do Ksigstwa siedziba jednego z dwudziestu dwoch wydziatow policji
poprawczej z tzw. sagdem policyjnym. Sadowi sandomierskiemu podlegaly po-
wiaty: sandomierski, opatowski, kozienicki, solecki i staszowski*2. Zostal tez
Sandomierz w 1810 roku jako miasto wydzielony w jedno z sze$¢dziesigciu
szesciu zgromadzen gminnych, podobnie jak miasto Lublin. Wreszcie jednak
dopiero w lutym 1812 r. na wzoér Krakowa, Kalisza, Lublina, Poznania i To-
runia zostal Sandomierz wyodrgbniony w tzw. municypalnos¢. W tych mia-
stach, okreslanych w urzgdowej nomenklaturze jako ,,miasta giowne”, powo-
tano prezydentéw municypalnych mianowanych przez kréla a podlegtych bez-
posrednio prefektom*3.

Wojewddztwo sandomierskie zostalo wznowione w nazwie, w styczniu
1816 r., gdy wprowadzono nowy podzial Krélestwa Polskiego na wojewddz-
twa 1 obwody. Nowe wojewddztwo objelo terytoria dotychczasowego depar-
tamentu radomskiego Ksigstwa, pomniejszone na rzecz wojewodztwa krakow-
skiego o dotychczasowy powiat kielecki. Stolica wojewodztwa pozostal Ra-
dom*. Bezposrednio w Sandomierzu rezydowal jedynie komisarz i jego urzad
obwodowy, gdyz miasto zostalo obok Opatowa, Opoczna i Radomia siedzi-

40 Patent o polaczeniu obu Galicji wydat cesarz 13 V 1803 r. Por. J. Lozifiski: Z czaséw
nowicjatu administracyjnego w Galicji. KH R. XXV, 1907, z. 5, s. 426 i nast.

41 J. Reder: Podzialy polityczne i administracyjne Malopolski...,s. 115.

42 J. Reder: Podzialy administracyjne matopolskich ziem Ksiestwa Warszawskiego. An-
nales Univ. MCS, sec. G, vol. XX, 11, Lublin 1973, s. 240 i 243.

43 Ibidem, s. 242.

44 Dz. Praw Krol. Pol. t. 1, s. 115-120. Patrz réwniez zeszyt IV Dokumentacji Geograficz-
nej Instytutu Geografii PAN, a w nim opracowanie W. Trzebinskiego i A. Borkiewicza
pt. Zarys historyczny podzialow administracyjnych Krdlestwa Polskiego w okresie 1815-1918.
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bg wladz jednego z czterech obwodéw. Istnial rowniez powiat sandomierski,
lecz maly obszar tak nazwany mial juz tylko znaczenie przy wyborach po-
stéw do sejmu i jako terytorium podlegajace sadom najnizszych instancji*>.
Sytuacja taka istniata do 1837 r., kiedy to wiladze rosyjskie, realizujac likwi-
dacj¢ odrgbnosci ustrojowej Krélestwa, zmienily nazwe wojewddztw na gu-
bernie. W Radomiu powotano na miejsce komisji wojewddzkiej rzad guber-
nialny z gubernatorem na czele*®. Pod koniec 1842 r. dotychczasowy obwéd
sandomierski zamieniono w nazwie na powiat (ujezd), za§ maly powiat sado-
wy na okreg (okrug). Wkrotce po tej zmianie stopniowo ograniczano nazwe¢
»gubernia sandomierska” az do jej calkowitego usunigcia na rzecz guberni ra-
.sdomskiej. Rzad rosyjski, chcac upodobni¢ mate terytorialnie gubernie Kon-
gresowki do wielkich obszarem, istniejagcych w cesarstwie, zdecydowal si¢
w sierpniu 1844 r. na redukcj¢ guberni polskich do pigciu, co spowodowalo
powstanie m.in. duzej guberni radomskiej, obejmujacej dotychczasowe kie-
lecka i radomska. Wiadze guberni oraz granice i wiadze ujezdow nie zmie-
nily si¢ w kompetencjach i nomenklaturze. Dotyczyto to takze powiatu (ujez-
du) sandomierskiego?’.

Konspiracyjne wiadze polskie, a konkretnie Komitet Centralny, juz w 1862
r. przywrdcily podziat kraju na 8 jednostek pierwszego rzedu i nadaty im mia-
no wojewodztw oraz wznowily historyczne nazewnictwo wlasne. W ten spo-
sob funkcjonowalo powstancze wojewddztwo sandomierskie w granicach
sprzed 1844 r. Wojewodztwo podzielono na powiaty. Wsrdd nich istniat po-
wiat sandomierski a w Sandomierzu urzgdowalo dwoch naczelnikéw — po-
wiatowy 1 miejski. Powyzszy podzial mial spore znaczenie w funkcjonowa-
niu terenowych wladz powstania styczniowego?s.

Jak wiadomo, wladze zaborcy po stlumieniu powstania, chcac przyblizyé
administracje i policj¢ do zbuntowanej ludnosci, raz jeszcze dokonaty, na po-
czatku 1867 r., zmiany podzialu. Tym razem polegala ona na rozdrobnieniu,
a wiec i powigkszeniu liczby jednostek administracyjnych. W podzielonym te-
raz na 10 guberni Krolestwie Polskim zaistniala z powrotem gubernia radom-
ska, podzielona teraz na 7 powiatéw, wsrod nich sandomierski4?. Najbardziej
nas interesujace powiaty (ujezdy) opatowski i sandomierski otrzymaly zupel-
nie nowa konfiguracj¢ granic, nieistniejacych nigdy wczesniej. Powiaty, wow-
czas po raz pierwszy, dzielily si¢ na wielowsiowe gminy z wdjtami i ograni-
czonym samorzadem na czele. Do wybuchu I wojny $§wiatowej obszar guber-
ni radomskiej zmienil si¢ tylko przez wydzielenie z niej, w 1887 r., gminy

45 Dz. Praw Krol. Pol. t. I, s. 363 i 364 (Sandomierz w tabeli pod nr 5) Patrz rowniez J.
Reder: Podzialy polityczne i administracyjne Malopolski..., s. 185.

46 Dz. Praw. Krol. Pol. t. XX, s. 412-417.

47 Dz. Praw. Krél. Pol. t. XXXIV, s. 452-459.

48 5. Kieniewicz: Powstanie Styczniowe. Warszawa 1983, s. 289 i 290. Patrz réwniez -
mapa powstanczego ustroju administracyjnego, z podzialem na wojewédztwa, na s. 472,

49 Dz. Praw Krél. Pol. t. LX, s. 119 i nast. oraz t. LXII, s. 359 i nast.
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Stupia Nowa z jednoczesnym wcieleniem jej do powiatu i guberni kieleckiej>0.
Innych zmian, az do odrodzenia niepodleglej Polski, nie przeprowadzono, je-
$li nie liczy¢ czasow okupacji austriackiej (1915-1918), kiedy to ziemia san-
domierska, w swych historycznych granicach, znalazla si¢ pod zarzagdem Ge-
neral Gubernatorstwa wojskowego z siedzibg w Lublinie3!.

Po odzyskaniu niepodlegiosci, na mocy ustawy z 2 sierpnia 1919 r. O or-
ganizacji wladz administracyjnych Il instancji ustanowiono m.in. woje-
wodztwo kieleckie, pierwszy raz w dziejach tak nazwane. Odwrotnie niz te-
raz przyjeto bowiem zasadg, by wojewodztwa nazywac od ich stolic. W tym
wojewddztwie pozostawiono powiat sandomierski w granicach ustalonych
przez wladze rosyjskie w 1867 r.32; Granice te okazaly si¢ tak trwale, ze
zmianie ulegly dopiero w 1950 r., gdy przeprowadzono do$¢ gruntowny ,,re-
mont” ustroju panstwa, polegajacy na przekazaniu prezydiom rad narodo-
wych wiadzy wykonawczej i wprowadzeniu gromad na miejsce gmin. Od-
tad, na przeciag éwieré¢wiecza, Sandomierz zarzadzal powiatem bg¢dacym
najmniejsza terytorialnie jednostka w jego dziejach, skupiajaca 25 malych
gromad>3.

W 1975 r. wstrzasngl krajem nowy podzial, pomyslany jako ogranicze-
nie, przynajmniej terytorialne, rosnacej w koteryjnych uktadach wtadzy par-
tyjnych sekretarzy wojewodzkich. Oficjalnie nazywalo si¢ to przyblizeniem
opiekunczej wladzy do obywateli. Byl oczywidcie nieszczg¢éciem Sandomie-
rza konflikt zaistnialy migdzy rzadem Piotra Jaroszewicza a tutejszymi wia-
dzami partyjno-miejskimi, ktory przekreslil, rozwazane wczesniej, ustanowie-
nie miasta stolica nowo kreowanego wojewodztwa. Okoliczno$é ta, obok —
co rowniez mialo znaczenie — stolecznosci diecezjalnej Sandomierza, byla
przyczynkiem, dla ktorego wladze wybraly ostatecznie na stolice niewiele lud-
niejszy Tamobrzeg. Przeszlo§¢ historyczna, tradycje, oddzialywanie kultural-
ne, rdwniez bardziej centralne i komunikacyjnie lepsze polozenie Sandomie-
rza — nie mogly mie¢ tu znaczenia. Arogancja decydujacych wladz, podob-
nie jak w przypadku Sanoka, centralnie polozonego w swej historycznie
uksztaltowanej ziemi, a pominigtego na rzecz Krosna — przejawila si¢ tu naj-
petniej>4.

50 Zbior Praw Krol. Pol. I, t. 3, 5. 197.

51 Gen. Gubernatorstwo wojskowe utworzono dn. 25 sierpnia 1915 r. Przez pierwszy tylko
miesiac siedziba jego byly Kielce, za$ od 1 pazdziernika 1915 r. do konica wojny — Lublin, Patrz
J. Stojanowski: Registratury bytych wiadz okupacyjnych. ,Przeglad Historyczny” 1928 r.,
z. 2; patrz réwniez ,,Glos Lubelski” nr 271, z 29/30 wrzesnia 1915r.

52 Dziennik Praw Panstwa Polskiego, nr 65, r. 1919, poz. 395.

53 Dz.U. PRL nr 43, r. 1954, poz. 191. Patrz réwniez: Atlas wojewddztwa kieleckiego. War-
szawa 1970, s. 40 — mapy zmian podzialu administracyjnego oraz s. 41 — mapa administracyj-
na (stan 1965 r.).

54 J. Reder: Ustrojowo-prawna geneza stolic polskich wojewddztw w ujeciu historycznym
(w:) Annales Univ. MCS, sec. G, vol. XL, 18 Lublin 1993, s. 168.
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Z kolei w podziale, poprzedzonym ostrymi sporami politycznymi,
w 1998r., Sandomierz bedacy piatym co do wielkosci miastem swej ziemi,
ktorej nie przywrocono historycznego miana, zostal tylko stolica obejmujg-
cego 8 gmin powiatu®>.

Dzisiaj, po dokonanym przed dwoma laty podziale, zbieramy jeszcze cia-
gle niezbyt slodkie owoce calkowitego ignorowania w tej dziedzinie argumen-
tow natury tradycyjno-historycznej. Bedziemy je zbiera¢ nadal przy masowym
dopuszczeniu referendow zmieniajacych granice mig¢dzy jednostkami admini-
stracyjnymi. W zwigzku z tym pozwolg sobie na koniec na kilka uwag o cha-
rakterze ogolniejszym. Mamy teraz dokladnie, tak jak przed wojna, 16 woje-
wodztw. Najstarsi historycy i czytelnicy zapewne pamigtaja, iz zaledwie jedna
czwarta z nich nie nazywala si¢ od miast stolecznych. A wigc wyjatkiem by-
lo wojewddztwo tradycyjnie nazwane pomorskim, jak réwniez drugie, cho¢ bez
precedensu, ale slusznie noszace miano $laskiego, lub trzecie — wolynskie, na-
zwane tak nie tylko ze wzglgdu na historig¢, ale rowniez fonetyke, by nie my-
li¢ wojewddztwa tuckiego z 16dzkim, czy wreszcie poleskie, ktdrego nazwe
przyjeto, by nie uzywac, szczegdlnie drugiej czgsci, historycznego pierwowzo-
ru (brzesko-litewskie). Dzi§ odwrotnie, tylko jedna czwarta wojewddztw nosi
miano od miejscowosci: lubelskie, lubuskie, todzkie, opolskie, z czego jedno —
lédzkie nie ma zadnego pierwowzoru w nazwach historycznych, za$ inne — lu-
buskie ma swoj nazewniczy o§rodek poza granica panstwa. Poniewaz przyjgto
jako zasadg nie nazywaé¢ wojewddztw od miast stolecznych, ustawodawcy —
ignorujac zapewne zdania geografow i historykow — pozwolili sobie na catko-
wicie beztroskie potraktowanie rzeczy. Dlatego teraz prezenterzy, przedstawia-
jacy w radiu i telewizji prognoz¢ pogody, kilka razy dziennie placza si¢ w okre-
$laniu powszechnie znanych terytoridw i miejscowosci, tak, ze ludnos¢ nie wie
wreszcie, gdzie jaka ma by¢ pogoda. Odnosi si¢ to do Pomorzan wlasciwych
i zachodnich, do Slazakéw wiasciwych i dolnych i do $wiezo upieczonych Ma-
zowszan z okolic Radomia. Odnosi si¢ to rowniez do niezrozumialych nomen-
klatur ziemskich i toponomastycznych, w ktérych dwa poludniowe wojewddz-
twa, bedace rzeczywiscie i malopolskimi i podkarpackimi, podzielity zupetnie
nieprzekonywujaco obydwa te miana migdzy siebie. Tym bardziej nieprzeko-
nywujaco, ze to na terenie podkarpackiego wojewodztwa mieszczg si¢ malo-
polskie: Sokotow, Glogoéw i Sedziszow, za$ znajdujacy si¢ na terenie tutejsze-
go wojewoddztwa, rowniez rdzennie malopolski Se¢dziszow, nie nosi juz tego
dodatku. To catkowite wymieszanie poj¢¢ wynika nie tylko z niesmiertelnego
utozsamiania Galicji z Malopolska, ale tez z faktu, ze zaborcom udalo si¢
w okresie niewoli narodowe;j skutecznie zatrze¢ §wiadomos$¢ przynaleznosci re-

55 Stosunkowo doktadnie Sandomierz, w swej nowej sytuacji administracyjnej, przedstawio-
ny jest na mapie Polski w skali 1:750 000 autorstwa Roberta Janaszaka, wydanej przez ,,De-
mart” w Warszawie w r. 1998. Zaletag mapy jest naniesienie nowego podzialu na podzial dotych-
czasowy, co przy umiej¢tnym dobraniu grafiki i koloréw, pozwala zda¢ sobie sprawe z rozmia-
row przeprowadzonych innowacji i b¢dzie, zwlaszcza kiedys, bardzo przydatne historykom.
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gionalnej wszystkich nas Malopolan36. 1 ze wreszcie — prosze to wlasciwie
przyjac, gdyz nie mam nic przeciw nazwie wywodzacej si¢ od sanktuarium ist-
niejacego na Lysej Gorze — miano nadane tutejszemu wojewddztwu musialo
powsta¢ ad hoc, gdyz nie ma nic wspolnego z przemyslanym zastapieniem Zie-
mi Sandomierskiej. Mozna by przeciez ostatecznie, wychodzac z podobnych
zalozen, sgsiednie wojewodztwo nazwaé wojewddztwem jasnogorskim.

Nasuwaja si¢ nieodparcie inne jeszcze refleksje, ze by¢ moze to Ostrowiec,
podobnie jak dawniej Sandomierz, nadaje nazwg wojewoddztwu nie bedac sie-
dziba jego wiladz i ze gdy — co jest prawdopodobne — Baranéw zostanie Bara-
nowem Podkarpackim, to moze przyj$¢ komus$ do glowy nazwanie Sandomie-
rza — Sandomierzem Swigtokrzyskim. Nie wymyslam rzeczy zupelnie abstrak-
cyjnych, gdyz sam widzialem, przed trzydziestu laty, pigkny napis na umajo-
nej bramie letniego obozu harcerskiego, nad jednym z jezior Lubelszczyzny,
o tresci Druzyna harcerska — Ryki, Mazowsze. Tam to, odwiecznie sandomier-
skie Ryki, wyladowaly z aktualng §wiadomoscig historyczng swej mlodziezy.
A poprzedzone to zostalo zaledwie 30 lat trwajaca przynaleznoscia Ryk do wo-
jewodztwa warszawskiego. Te nonsensy przestrzenno-nazewnicze rodzily si¢
i rodza nadal, co jest zasluga nie tylko zaborcéw niszczacych polskie tradycje.
Jest to spowodowane tendencja do zmieniania nazw miejscowosci po coraz
czestszych, z upodobaniem wprowadzanych zmianach podzialéw administra-
cyjnych, przy skutecznym wspdldziataniu Poczty Polskiej. Powstaly w ten spo-
s6b: Biala Podlaska, Radzyn Podlaski, Chelm Lubelski, Tomaszéw Lubelski
1 Tomaszéw Mazowiecki, Wysokie Mazowieckie, Gorzéw Wielkopolski, a tak-
ze ,pomorska” Bydgoszcz i ,,podlaskie” Siedlce cho¢ zadne z tych miast nie
mialo pierwotnie zwigzku ze swymi przymiotnikami.

Wyglaszajac w Sandomierzu referat o jego historycznej degradacji, przeka-
zalem sluchaczom do wgladu czgé¢ rezultatéw prac zespolu, w ktorym rowniez
mialem zaszczyt uczestniczy¢, a ktory wspoldzialat w Warszawie przy przygo-
towaniu nowego podzialu administracyjnego. Z mapek i nazw podzespolow re-
gionalnych wynikalo, ze zakladano do$¢ sensowny, nawigzujacy do tradycji
schemat, wraz z utrwalonym historycznie nazewnictwem. W tzw. politycznym
praniu zostalo z tego niewiele, Sklania to do zastanowienia nad perspektywa
calkowitego zatarcia w swiadomosci spolecznej odwiecznie utrwalonych pojeé
przestrzennych. Zespot lasow, potozonych na potudnie od Sandomierza, nosza-
cy jeszcze dzi§ miano Puszczy Sandomierskiej, miatby by¢ jedyna reminiscen-
cja po rozwinigtym i tak bardzo Polsce zastuzonym okr¢gu terytorialnym?

56 Znany geograf, zwolennik tzw. determinizmu geograficznego w przeprowadzaniu podzia-
16w administracyjnych, Michal Janiszewski obarcza za to wing nawet Jagiellonéw, okreslajac ich
najcigzszym grzechem protegowanie Lublina kosztem Sandomierza przez co rozbili oni jednos$¢
uktadu ziem malopolskich. Uczynili bowiem oni Wisle, arterig, ktéra powinna iaczyé, granica.
Ten btad geograficzny Jagiellonéw trwa do dnia dzisiejszego, zas Lublin i Kielce rzadzg teraz
Ziemia Sandomierska ,bijac stlupy graniczne na jej linii zycia”. Zob. M. Janisze wski: Regio-
ny geograficzne Polski, Warszawa 1959, s. 62 i 63.






