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Jarostaw Porazinski, Epiphania Poloniae. Orientacje i postawy politycz-
ne szlachty polskiej w dobie wielkiej wojny pdtnocnej (1702-1710), Torun
1999, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, s. 218.

Poczatek XVIII stulecia stanowil w dziejach politycznych Rzeczypospolitej okres™ szczegdl-
ny. Wmanewrowanie przez Augusta II Rzeczypospolitej w wielkag wojng potnocng, wbrew jej
woli i interesom, ale z wszelkimi, wynikajacymi z kazdej wojny konsekwencjami, a w przypad-
ku panstwa polsko-litewskiego skutkujacymi dodatkowo poglebieniem sig kryzysu jego paristwo-
wosci, oznaczalo niewatpliwa, aczkolwiek wyraznie zia cezura w funkcjonowaniu panstwa. Nie
oznacza to bynajmniej, ze szeregu negatywnych zjawisk dotyczacych zaréwno upadku pozycji
migdzynarodowej Rzeczypospolitej, jak tez jej wewngtrznego kryzysu, jako diuzszego procesu,
nie mozna bylo odnotowa¢ juz w okresie wczeéniejszym. Cezura jednak, jaka stanowila wojna
z lat 1700-1721, byta w dziejach Rzeczypospolitej wyjatkowa i dotkliwa. Pokazata ona wyraz-
nie granice mi¢gdzy dawna Rzeczpospolity, liczaca si¢ i dzialajacq wedlug ustalonych prawno-
ustrojowo regui politycznych, jak tez stanowiaca w swych dziataniach podmiot migdzynarodowy
o uznanym znaczeniu, a Rzeczpospolita zamieszang w wojenng zawieruchg, zdezorganizo-
wang, odbiegajaca od dotychczasowego modelu ustrojowego, zalezng od sgsiednich panstw, ale
jednoczesnie potrafiagcg funkcjonowaé dzigki umiejgtnemu i elastycznemu wykorzystaniu praw-
nych mozliwosci zawartych w dotychczasowych formach ustrojowych, jak tez wskutek rozwoju
form pozakonstytucyjnych, ktore pozwalaly jej przezyc, ale wskazywaly takze na szereg innych
sposobow jej ewolucji polityczno-ustrojowe;.

Autor omawianej pracy od lat znajduje si¢ w krggu spraw tego okresu dziejow Rzeczypo-
spolitej!. W tym sensie kroczy drogami wybitnych znawcow przedmiotu, zarowno polskich?, jak

1 Zob. liczne i cenne prace J. Porazinskiego, Sejm lubelski w 1703 r. i jego miejsce
w konfliktach wewnetrznych na poczqtku XVIII wieku, Warszawa — Poznan - Torun 1988; Funk-
cje polityczne i ustrojowe rad senatu w latach 1697-1717, KH., R. 91, 1984, nr 1, s. 25-44;
Malborska rada senatu w 1703 roku, Zapiski Historyczne, t. 44, 1979, z. 2; Rola limity sejmi-
kéw w okresie wojny potnocnej 1702-1709, CPH, t. 44, 1992, z. 1-2, s. 139-150; Reforma
ustroju czy pacyfikacja wewnetrzna? Uwagi nad ,, Traktatem o elekcji krolow polskich” Jerze-
go Dzieduszyckiego z 1707 roku [w:] Historia i archiwistyka. Ksigga pamigtkowa ku czci pro-
fesora Andrzeja Tomczaka, Torun - Warszawa 1992, s. 117-125; Opozycja antysaska
w Rzeczypospolitej za Augusta Il jako problem polityczny i ustrojowy, Acta Univ. N. Coperni-
ci Nauki Hum.-Spot., z. 259, Historia, z. 28, 1993, s. 93-101; Ordo intermedius? Kilka uwag
o politycznej roli senatu w wieku XVII i XVIII [w:] Miedzy wielky politykq a szlacheckim par-
tykularzem. Szkice z dziejow nowozytnej Polski i Europy, red. K. Wajda i in., Torun 1993, s.
217-224; Podatki i polityka. Uwagi o projektach reform skarbowych w Rzeczypospolitej na po-
czqtku XVIII w., Acta Univ. N. Coper., Nauki Hum.-Spot., z. 322, Historia, z. 30, 1997, s. 57-63;
Restauracja rzqdow Augusta Il w 1710 r. (w:) Polska — Saksonia w czasach Unii (1697-1763).
Proba nowego spojrzenia, red. Kazimierz Bartkiewicz, Zielona Gora 1998, s. 107-114.

2 K. Jarochowski, Dzieje panowania Augusta Il od $mierci Jana Il do chwili wstgpie-
nia Karola XII na ziemig polskq, Poznari 1856; idem, Dzieje panowania Augusta Il od wstq-
pienia na ziemig polskq Karola Xl az do elekcji Stanistawa Leszczyriskiego (1702-1704),
Poznan 1864; idem, Dzieje panowania Augusta Il od elekcji Stanistawa Leszczynskiego az do
bitwy pultawskiej (1704—1709), Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznarskiego, R. XVII,
1890, z.1; J. Feldman, Polska w dobie wielkiej wojny polnocnej 1704-1709, Krakow 1925;
idem, Stanislaw Leszczyriski, Warszawa 1984. M. Nycz, Geneza reform skarbowych Sejmu
Niemego. Studium z dziejow skarbowo-wojskowych z lat 1697-1797, Poznan 1938; J.A. Gie-
rowski, Migdzy saskim absolutyzmem a zlotq wolnosciq. Z dziejow wewnetrznych Rzeczypo-
spolitej w latach 1712-1715, Wroctaw 1953; idem, W cieniu Ligi Pdinocnej, Wroctaw 1971;
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tez obcych?, ktérzy analizowali z réznych punktéw widzenia polityczny, migdzynarodowy, spo-
teczny czy tez kulturowy konglomerat probleméw, skiadajacych si¢ na okreslenie jej pozycji
w stosunku do wydarzen polityki europejskiej tamtego okresu, jak tez swojej wewngtrznej trans-
formacji, ktorg Rzeczpospolita dwczesnie przechodzila, a ktdrej dotychczasowy model praw-
no-ustrojowy podlegt wyraznemu przewartosciowaniu. Z zapowiedzi Autora, zawartych giéwnie
w podtytule ksiazki, jak tez znajdujacych si¢ we wstgpie wynika, ze zasadniczym przedmiotem
pracy, przy istniejacej przeciez bogatej literaturze przedmiotu, jest jednak sformutowanie nowych
problem6éw badawczych. Najistotniejszymi sa: sprecyzowanie calego kompleksu spraw zwigza-
nych z funkcjonowaniem paristwa w dobie gigbokiego kryzysu, ktory byl nastgpstwem wydarzen
wojennych i polaczonej z tym penetracji Rzeczypospolitej przez obce mocarstwa na skalg dotad
niespotykana, jak tez okreslenie warunkow ksztaltowania si¢ orientacji i postaw politycznych
szlachty polskiej w obliczu tej sytuacji. Pozwolilo to Autorowi na sformulowanie okreslonego
katalogu pytan. Z jednej strony, o fenomen restauracji rzadéw krola Augusta II w Rzeczypospo-
litej, krytykowanego powszechnie, ale uznanego za jedynego, legalnego wladcg; za awanturnika,
ktéry okazat si¢ reformatorem Saksonii, jak tez bywal waznym czynnikiem na arenie migdzyna-
rodowej. W przeciwienstwie do niego pokazanie z drugiej strony upadku rzagdow Stanistawa Lesz-
czynskiego, ktory cieszyl si¢ okresowo rzeczywistym poparciem, a skonczyl na sromotnym
wygnaniu. Ponadto stawiany jest tez problem znaczenia wojny pdinocnej dla wydarzen europej-
skich oraz ksztattowania si¢ porzadku europejskiego tamtego okresu. Najciekawsze stawia jed-
nak pytanie o dzialanie struktur Rzeczypospolitej pozostajacej wéwczas w unii personalnej
z Saksonia, czyli panistwem, ktére zostalo réwniez wciagnigte przez wspdlnego monarch¢ do
.hiechcianej” wojny.

Chociazby z tego ostatniego wzgledu cala sprawa wydaje si¢ by¢ frapujaca, albowiem mi-
mo ze jest wpleciona w wojenno-polityczng narracj¢ ksigzki, ktérej ze wzgledu na materi¢ okre-
su, nie sposob bylo uniknaé, dotyka jednak ona spraw ustrojowych, zwlaszcza od strony
praktycznego funkcjonowania instytucji panstwowych w szczegdlnym okresie, sui generis kry-
zysu panstwa szlacheckiego. Sg to aspekty, ktore dotad w mniejszym stopniu, poza nielicznymi
wyjatkami, ale tez okazjonalnie, czy tez wybidrczo, i nigdy od strony wszystkich instytucji spe-
cjalnie calo$ciowo, podejmowane byly przez innych badaczy. Autor, nie bgdac prawnikiem. nie
stroni od wywazonych préb analiz prawnych niektdrych sytuacji politycznych, interpretacji pew-
nych aktéw prawnych czy tez rezultatéw dzialan poszczegdlnych gremiow politycznych okresu.
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Uppsala 1960: idem, Karl XII:s polska politik 1702-1703, Stockholm 1968; G. Piltz, August
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Przytacza sady poprzednikéw, pozwalajac sobie na polemik¢ tam, gdzie z powodu prowadzo-
nych przez niego watkow, byla ona wazna dla calosci prezentacji, jak tez istotna dla wylozenia
jego pogladow.

Powstaje jednak pytanie, czy przy okreslonej obfitoSci prac po§wigconych tej epoce pozosta-
je dla badaczy jeszcze cos, co mozna dopowiedzie¢. W tej kwestii nalezy stwierdzi¢, ze sama kon-
cepcja ideowa pracy, okreslona granicami lat 1702-1710, czyli jak to okreslit Autor, ,polskiego”
okresu wojny, wpasowuje si¢ w sposob bardziej szczegolowy w pasmo dziejéw Rzeczypospolitej
pierwszej potowy XVIII w., a zwlaszcza wojny potnocnej, wypelniajac w tym sensie monograficz-
nie pewna lukg, jaka zakre§lity w dziejach wazne prace wczesniejsze K. Jarochowskiego, J. Feld-
mana, J.A. Gierowskiego, czy J. Staszewskiego. To, co jest istotnie wazne w dziele J. Porazinskiego,
to przede wszystkim dwa aspekty. Pierwszym jest kontekst niejako socjotechniczny, polityczno-
kulturowy, zawarty w podtytule, dotyczacy postaw i nastrojéw politycznych szlachty. ich zacho-
wania oraz ewolucji. Jest to o tyle istotne, ze w efekcie nastroje, orientacje oraz postawy te byly
z jednej strony ksztaltowane przez naplyw wydarzen zewngtrznych, ale z drugiej strony mialy one
swoje odzwierciedlenie w konkretnych sytuacjach politycznych, ktére znajdowaly si¢ jednak pod
wplywem dzialan i reakcji szlachty polskiej, jako czynnika gospodarczego, spotecznego i politycz-
nego tamtego okresu, co musiato by¢ uwzgledniane przez wszystkich wielkich statystow owcze-
snej sceny politycznej, a wigc dwoch niejako polskich uczestnikéw, Augusta II i Stanistawa
Leszczynskiego, nie wylaczajac jednak takze dwoch obcych, ,.Samsona Pétnocy”, czyli Karola XII
oraz ,pociesznego dragala”, a jak si¢ pozniej okazalo, jakze niebezpiecznego, czyli Piotra 1. Dru-
gim aspektem, stanowigcym konsekwencjg pierwszego, s analizy prawno-ustrojowe form organi-
zacyjnych funkcjonowania Rzeczypospolitej tamtego okresu. Ten kwestionariusz probleméw,
wymagal, czego Autor byt §wiadomy, nie tylko wprowadzenia nowych ustalen historykéw, ale tak-
ze wykorzystania Zrédet, do ktérych rzadko raczej sigga badacz dziejéw politycznych oraz doko-
nania na ich podstawie analizy i reinterpretacji wielu wczesniejszych ustalen.

Zasada wigc odczytania tej ksiazki i jej oceny moze by¢ jedynie stwierdzenie, ze trzeba mo-
wi¢ o tym, co w tej ksigzce jest rzeczywiscie oraz jaki byl jej cel, nie za$ o tym, czego mozna
byloby dokona¢ w innym ujeciu, z innego punktu widzenia i przy innej tezie, a tym bardziej te-
g0, czego by si¢ spodziewano. Prawem kazdego Autora, i za to bierze on odpowiedzialnos¢, jest,
zgodnie z ustalong wiasng teza, taki dob6r faktow oraz takie ich interpretowanie, jakie z punk-
tu obrony tej tezy uzna on za stosowne. Czy zalozenia te znajduja odniesienie do ksiazki J. Po-
razifiskiego? A przede wszystkim, czy deklaracje poczatkowe Autora, wyloZzone w roznych
miejscach, jak tez zawarte w podtytule pracy, zostaly przez niego zrealizowane? A takze, jaka
byta jako$é ich wykonania?

Ksiagzka J. Porazinskiego pokazuje to, co bylo generalnie znane, ale co zostalo w jego pra-
¢y ukazane w znacznie bardziej konkretny sposéb, mimo ze na tle wydarzen wojennych, deter-
minujgcych postawy i zachowania, iz Rzeczpospolita, w przeciwieristwie do innych paristw
europejskich, co bylo jej wada, ale tez zaleta, jak si¢ okazuje, byla przede wszystkim paristwem
szlacheckim. Jednostanowo$é struktury spolecznej panstwa, w praktyce odnoszaca si¢ do zycia
politycznego, stwarzata z pewnoscig trudnosci w przeprowadzeniu réznych politycznych opera-
cji, z drugiej strony umozliwiata uruchamianie mechanizmow politycznych i ustrojowych, odwo-
lujacych si¢ do pojecia dobra powszechnego, wolnoéci, a wige cech i zasad funkcjonowania
spoleczenistwa obywatelskiego. Dramatyczny wycinek dziejow Rzeczypospolitej z lat 1702-1710,
ukazal jej gleboki upadek polityczny, charakteryzujacy si¢ niedowtadem szeregu instytucji poli-
tycznych, zwlaszcza centralnych. Blokowana byta ona ich nieskutecznoscia, poddawana manipu-
lacjom, ale z drugiej strony kryzys ujawnil zywotno§¢é zaplecza politycznego, jakim byty masy
szlacheckiego spoleczeristwa, stanowiace catkiem realng, mimo zjawiska koterii i fakcji magnac-
kich, site polityczna, potrafigca nawet przy wykorzystaniu mechanizméw niekonstytucyjnych,
ktorymi zreszta monarchowie, a zwlaszcza August II, umiejetnie si¢ postugiwali, czy tez patro-
nowali, zapewni¢ jednoczes$nie przetrwanie parnstwu.
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W tej kwestii, odwolujac sie do wielu szczegétowych fragmentéw ksiazki dobrze pokazane
zostalo funkcjonowanie wszystkich bogatych form organizacyjnego zycia politycznego w Rze-
czypospolitej tamtego okresu. Poczawszy od organéw kolegialnych, giéwnie réznych rad, dzia-
tajacych systemem, o co szlachta, zabiegala, ,sejmowym”, zwolywanych przez krdla, prymasa,
hetmandw, przybierajacych charakter rad walnych, czy do boku krélewskiego, a takze sejmu, sej-
mikow, ktore podtrzymywaly i zapewnialy zycie publiczne w terenie, §wiadczac, ze wprawdzie
poprzez partykularne swe interesy, to jednak realizuja one zadania panstwa w terenie, a przede
wszystkim zwigzkow konfederackich, ktére pomimo pobytu obcych wojsk na terytorium Rze-
czypospolitej stawaly si¢ rzeczywistymi organami wladzy. Tej, ktorej nie udawalo si¢ stworzyc¢,
mimo rozdawnictwa urzgdéw, poszczegéinym monarchom, w szczegélnosci S. Leszczynskiemu.
To wiasnie konfederacje w tym okresie, zwiaszcza dwie antagonistycznie do siebie nastawione,
warszawska z 1703 r. a w szczegdlnosci sandomierska z 1704 r. stawaly si¢ rzeczywista wladza
paristwowg, zardbwno na szczeblu centralnym, jak tez silnie oddzialujac na podlegle im terytoria.
Stanowily one nie tylko prawo, ale je interpretowaly w walce politycznej, jak cho¢by konstruk-
cja interregnum jako przeciwwagi dla rzadéw S. Leszczynskiego, utrzymywaly kontakty z dwo-
rami obcymi, posiadaly sil¢ zbrojna, wykonywaly wymiar sprawiedliwosci, wyznaczaly
obcigzenia skarbowe, ale takze, co istotniejsze, potrafily wiele ze swoich posunigé skutecznie
przeprowadzad i egzekwowac.

W znacznym stopniu odwoluje si¢ Autor w prezentacji szeregu wydarzeri politycznych do
prac wczesniejszych, jak tez swoich wlasnych, licznych opracowan szczegélowych, w ktorych
czastkowo zawarl i wyeksponowal swoje poglady na interesujace go kwestie, takze o znaczeniu
polityczno-ustrojowym. Uczynit teraz to jednak bardziej kompleksowo i w znacznie szerszym
kontekscie. Tym samym stworzyl widzenie bardziej przestronne i pojemne. W jakim$ sensie do-
konat pewnej syntezy nie tylko przebiegu wydarzen politycznych w latach 1702-1710, ale przede
wszystkim rozwoju form strukturalnych Rzeczypospolitej, kiedy prawne instytucje nie dziataly,
ale panstwo jednak w okreslony sposob funkcjonowalo, spadajac niekiedy do poziomu protekto-
ratu, jak za Karola XII, ale nie tracac swej podmiotowosci i wykonujac swoje zadania. Ten swo-
isty fenomen zywotnosci Rzeczypospolitej, chyba najsilniej i w calej rozcigglosci ujrzal cale
$wiatlo wlasnie w analizowanym przez Autora okresie.

Z niektérymi pogladami Autora mozna polemizowaé. W szczegolnosci z ograniczeniem
wnioskow, jak tez prezentacji giownie materialu wielkopolskiego, czy malopoiskiego. Ta jednak
wlasnie koncepcja daje si¢ z kolei w pelni uzasadnié¢ rolg prowincji wielkopolskiej w wykluciu
si¢ opozycji antyaugustowskiej, powstaniu konfederacji warszawskiej czy roli w rzadach Stani-
slawa Leszczyniskiego, jak tez stabilnemu podleganiu okupacji szwedzkiej, a takze z drugiej stro-
ny dziatalnosci konfederacji sandomierskiej, opartej przeciez gtdwnie na ziemiach matopolskich.
Pytanie czy w toku walki politycznej, kiedy niepomysiny przebieg wydarzen spowodowat detro-
nizacje, a nastgpnie zrzeczenie si¢ korony przez Augusta, faktycznie nie dzialaty urzedy central-
ne. Kwestie te w jakim$ stopniu przebijaja si¢ w pracy J. Porazinskiego, ale bardziej skupia on
swojg uwage na formach pozakonstytucyjnych, pomijajac konstytucyjne, jak choéby urzedy mi-
nisterialne, posréd ktorych bylo spore zamieszanie, a ktore stanowigc swoiste centrum politycz-
ne takze dzialaty, niekoniecznie we wspétdziataniu z monarchami, jak pokazywala to praktyka
hetmandéw, zwlaszcza Hieronima Lubomirskiego do 1705 r., a nastgpnie Adama Sieniawskiego
od 1706 r.

Uwagi te, dotyczace z jednej strony tez Autora co do przebiegu wydarzen, z drugiej strony
interpretacji niektorych wydarzen, nie majg jednak na celu pomniejszania wartosci pracy J. Po-
razifiskiego. W tym bowiem tkwi suwerenne prawo Autora do dokonywania sadéw zgodnie ze
swoim punktem widzenia, tym bardziej, ze nie zostaly dokonane przeklamania fakiow oczywi-
stych. Niewatpliwym jednak problemem historyka 6wczesnych czaséw jest pokonanie swoiste-
go ,szumu” informacyjnego, wylowienie z natloku informacji, pochodzacych ze zrédet naj-
rézniejszego autoramentu, takze ulotnych i anonimowych, a jednoczes$nie niekiedy znanych, ale
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dowolnie interpretowanych, tego, co najwazniejsze, utozenie i usystematyzowanie w celu doko-
nania uogodlnien. Podobnie jest ze Zrodiami do tych dziejow. Ich ilos¢, jak tez rozlegtos¢ i prze-
pastnos¢, a przede wszystkim rdéznorodno$é, stwarzalaby mozliwosci bezustannego ich
przegladania i uzupelniania. Pytanie czy byloby to celowe i czy prowadzitoby do lepszych wnio-
skow. Rzecz zawsze sprowadza si¢ do dokonania wyboréw. Autor skupil si¢ wigc na bogatym
materiale drukowanym, korespondencji, z materiatéw archiwalnych za$ korzystajac z zasobow
krajowych (Archiwum Giéwne Akt Dawnych, Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, Zakladzie
Narodowym i Bibliotece Ossolifiskich we Wroctawiu, Bibliotece Koérnickiej PAN oraz Archi-
wum Paristwowym w Poznaniu) oraz zagranicznych (Sichsisches Hauptstaatsarchiv w Dreznie,
Geheimes Staatsarchiv w Berlinie). Wspominajac o tym, czy bylo to dostateczne czy tez nie, na-
lezy przede wszystkim pamietac, ze Autor postawil wszak pytanie nie tyle o przebieg wydarzen,
w ktorych by¢ moze mozna byloby co§ jeszcze sprostowaé, badz uzupelni¢, ale bardziej o me-
chanizm strukturalny funkcjonowania Rzeczypospolitej, ktorego signum specificum, stalo si¢, jak
wiadomo, podejmowanie decyzji politycznych poza sejmem. W tej dynamicznie zmieniajacej si¢
rzeczywistosci racje polityczne, wytyczone niekiedy potrzebg chwili, przeplataly si¢ z prawny-
mi, jak choéby w zakresie legalnosci wiadzy obu krolow (dwuwiadzy i dwukrolewia), detroni-
zacji Augusta, jego abdykacji, a wreszcie uzasadnienia powrotu krola do kraju. J. Poraziriski
wydobywa to, co stanowilo 6wczesne niuanse ustrojowo prawne, wynikajace nieraz z watpliwo-
§ci, jakie narzucala wspoiczesnym praktyka polityczna, nie dajaca mozliwosci stosowania do-
tychczasowych regul ich funkcjonowania, przenoszac je na orientacje i postawy szlachty
Rzeczypospolitej. W ten sposob, dazac do okreslonej syntezy zjawisk i okolicznosci, zmuszony
byt i dokonat prawidlowe;j selekcji Zrodet i materialow stuzgcych za podstawg swoich wnioskow,
pozostawiajac stusznie reszt¢ milo$nikom przyczynkarstwa.

DARIUSZ MAKILLA (Warszawa)

Jacek Przygodzki, Rada Najwyzisza Tymczasowa Ksiestwa Warszawskie-
go 1813-1815. Organizacja i dziatalnos¢, Acta Universitatis Wratislaviensis
No 2411, Prawo CCLXXX, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2002, ss. 281.

Przedmiotem monografii Jacka Przygodzkiego sa organizacja i dzialalno$¢ Rady Najwyz-
szej Tymczasowej Ksigstwa Warszawskiego, organu, ktory istnial w okresie po upadku Ksi¢stwa
Warszawskiego do czasu ogtoszenia powstania Krolestwa Polskiego (tj. w latach 1813-1815).
Monografia obejmuje zatem jeden z najwazniejszych okreséow przejéciowych w najnowszych
dziejach politycznych Polski, okres, ktéry stanie si¢ punktem wyjscia do dalszych loséw Pola-
koéw na najdtuiszy w dotychczasowych ich dziejach okresow, gdy przyszio im zy¢ bez wlasnej
patistwowosci. Z faktu tcgo nie mogli sobie oczywiscie zdawaé sprawy Owczesnie zyjacy. Za-
réwno bowiem zwolennicy orientacji pronapoleoniskiej, jak tez orientacji prorosyjskiej wyrazali
nadziej¢, ze jest to tylko okres przejsciowy. Dzialania mialy jedynie na celu dostosowanie for-
my rzadéw w Polsce i jej sojuszy do zmienionej gruntownie 6wczesnej sytuacji politycznej w Eu-
ropie. Przedstawil nam to doskonale Autor na poczatku i na koricu swojej pracy.

Opracowanie ma uklad rzeczowy. Nawiazujac do podtytulu pracy (Organizacja i dzialul-
nosc) podstawowymi rozdzialami pracy sg: rozdz. II, dotyczacy powolania, kompetencji i orga-



