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dowolnie interpretowanych, tego, co najwazniejsze, utozenie i usystematyzowanie w celu doko-
nania uogodlnien. Podobnie jest ze Zrodiami do tych dziejow. Ich ilos¢, jak tez rozlegtos¢ i prze-
pastnos¢, a przede wszystkim rdéznorodno$é, stwarzalaby mozliwosci bezustannego ich
przegladania i uzupelniania. Pytanie czy byloby to celowe i czy prowadzitoby do lepszych wnio-
skow. Rzecz zawsze sprowadza si¢ do dokonania wyboréw. Autor skupil si¢ wigc na bogatym
materiale drukowanym, korespondencji, z materiatéw archiwalnych za$ korzystajac z zasobow
krajowych (Archiwum Giéwne Akt Dawnych, Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, Zakladzie
Narodowym i Bibliotece Ossolifiskich we Wroctawiu, Bibliotece Koérnickiej PAN oraz Archi-
wum Paristwowym w Poznaniu) oraz zagranicznych (Sichsisches Hauptstaatsarchiv w Dreznie,
Geheimes Staatsarchiv w Berlinie). Wspominajac o tym, czy bylo to dostateczne czy tez nie, na-
lezy przede wszystkim pamietac, ze Autor postawil wszak pytanie nie tyle o przebieg wydarzen,
w ktorych by¢ moze mozna byloby co§ jeszcze sprostowaé, badz uzupelni¢, ale bardziej o me-
chanizm strukturalny funkcjonowania Rzeczypospolitej, ktorego signum specificum, stalo si¢, jak
wiadomo, podejmowanie decyzji politycznych poza sejmem. W tej dynamicznie zmieniajacej si¢
rzeczywistosci racje polityczne, wytyczone niekiedy potrzebg chwili, przeplataly si¢ z prawny-
mi, jak choéby w zakresie legalnosci wiadzy obu krolow (dwuwiadzy i dwukrolewia), detroni-
zacji Augusta, jego abdykacji, a wreszcie uzasadnienia powrotu krola do kraju. J. Poraziriski
wydobywa to, co stanowilo 6wczesne niuanse ustrojowo prawne, wynikajace nieraz z watpliwo-
§ci, jakie narzucala wspoiczesnym praktyka polityczna, nie dajaca mozliwosci stosowania do-
tychczasowych regul ich funkcjonowania, przenoszac je na orientacje i postawy szlachty
Rzeczypospolitej. W ten sposob, dazac do okreslonej syntezy zjawisk i okolicznosci, zmuszony
byt i dokonat prawidlowe;j selekcji Zrodet i materialow stuzgcych za podstawg swoich wnioskow,
pozostawiajac stusznie reszt¢ milo$nikom przyczynkarstwa.

DARIUSZ MAKILLA (Warszawa)

Jacek Przygodzki, Rada Najwyzisza Tymczasowa Ksiestwa Warszawskie-
go 1813-1815. Organizacja i dziatalnos¢, Acta Universitatis Wratislaviensis
No 2411, Prawo CCLXXX, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2002, ss. 281.

Przedmiotem monografii Jacka Przygodzkiego sa organizacja i dzialalno$¢ Rady Najwyz-
szej Tymczasowej Ksigstwa Warszawskiego, organu, ktory istnial w okresie po upadku Ksi¢stwa
Warszawskiego do czasu ogtoszenia powstania Krolestwa Polskiego (tj. w latach 1813-1815).
Monografia obejmuje zatem jeden z najwazniejszych okreséow przejéciowych w najnowszych
dziejach politycznych Polski, okres, ktéry stanie si¢ punktem wyjscia do dalszych loséw Pola-
koéw na najdtuiszy w dotychczasowych ich dziejach okresow, gdy przyszio im zy¢ bez wlasnej
patistwowosci. Z faktu tcgo nie mogli sobie oczywiscie zdawaé sprawy Owczesnie zyjacy. Za-
réwno bowiem zwolennicy orientacji pronapoleoniskiej, jak tez orientacji prorosyjskiej wyrazali
nadziej¢, ze jest to tylko okres przejsciowy. Dzialania mialy jedynie na celu dostosowanie for-
my rzadéw w Polsce i jej sojuszy do zmienionej gruntownie 6wczesnej sytuacji politycznej w Eu-
ropie. Przedstawil nam to doskonale Autor na poczatku i na koricu swojej pracy.

Opracowanie ma uklad rzeczowy. Nawiazujac do podtytulu pracy (Organizacja i dzialul-
nosc) podstawowymi rozdzialami pracy sg: rozdz. II, dotyczacy powolania, kompetencji i orga-
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nizacji Rady oraz rozdz. III, dotyczacy funkcjonowania Rady. Wlasciwe rozwazania dotyczice
organizacji Rady (pkt 2 rozdz. II}) Autor wzbogacil o rozwazania dotyczace poczatkow rosyj-
skich rzadow okupacyjnych w Ksiestwie Warszawskim oraz przedstawienia sylwetek os6b, kt6-
re weszly w sktad Rady. Rozwazania te stanowia cenne tlo, ukazujace skomplikowang sytuacje
polityczna, w jakiej znalazio si¢ Ksigstwo Warszawskie. Autorowi udalo si¢ rozplata¢ powikla-
ne sploty réznych intereséw wojskowo-politycznych, polsko-rosyjskich, ekonomicznych i perso-
nalnych, jakie w tym czasie ogniskowaly si¢ w Ksigstwie.

Uzupelnieniem rozwazan dotyczacych organizacji Rady s3 rozwazania zawarte w rozdz. IV
pracy, przedstawiajacym organy wspoldziatajace z Rada (Komitet Centralny, Komitet Organiza-
cyjny Wojskowy i Komitet Organizacyjny Cywilny). Sa to w zasadzie jedyne organy, ktére wraz
z Radg Najwyzszg Tymczasowa, skladaly si¢ w tym czasie na system organdw centralnych Ksie-
stwa. Autorowi udalo si¢, dzigki gléwnie metodzie opisowej, przedstawic ogrom czarnej roboty,
jaka wykonaty te organy. Wyniki ich prac byly w duzej mierze podstawa decyzji, jakie podej-
mowata Rada Najwyzsza Tymczasowa. Wspomniane organy Autor okresla jako organy wspdl-
dziatajace z Radg. Pokazuje nam jednak, ze bardzo czesto ta ni¢ wspoldzialania pomigdzy tymi
organami grozila zerwaniem si¢ i przeksztalceniem si¢ badZ to w ni¢ rywalizacji, badZ to samo-
dzielnosci.

Najobszerniejszym rozdzialem pracy jest rozdz. IV, przedstawiajacy funkcjonowanie i wy-
niki dziatalnosci Rady Najwyzszej Tymczasowej. Na podkreslenie zastuguja zwlaszcza poczyna-
nia Rady w zakresie naprawy finanséw Ksigstwa, rekwizycji na potrzeby stacjonujacych w nim
wojsk rosyjskich oraz rozwoju handlu i przemystu. Ukazuja one ogrom zadan, z jakimi musia-
ta borykaé si¢ Rada oraz ludno$¢ zamieszkujgca w Ksigstwie. Namacalnym dowodem, obrazu-
jacym skale tychze probleméw sg dolaczone do pracy aneksy, przedstawiajace przewidywane
dochody i rozchody oraz projekt budzetu Ksigstwa na ten czas. Natomiast rozwazania dotycza-
ce administracji i policji oraz sadownictwa pokazujg w jak zawitym systemie prawnym przyszio
Radzie dziata¢. Rozwazania dotyczace dziatalnosci Rady pokazaly takze dobitnie instrumentalne
traktowanie Ksigstwa w planach politycznych Aleksandra I oraz nierealno$¢ oczekiwan wobec
niego ze strony niektérych $rodowisk polskich.

Praca J. Przygodzkiego ma charakter nowatorski. Autorowi udato si¢ bowiem, nie zatraca-
jac aspektu wojskowego oraz politycznego (prawno-migdzynarodowego), w jakim znalazly sig
w tym czasie ziemie bylego Ksigstwa Warszawskiego, wysuna¢ na plan pierwszy rozwazania
ustrojowo-prawne dotyczace Rady Najwyzszej Tymczasowej, w taki jednak sposob, ze czytelnik
caly czas zdaje sobie sprawg z uwarunkowan, w jakich przyszio dziala¢ Radzie. Wypetnia ona
lukg, jaka wystgpowata w tym zakresie w dotychczasowych badaniach nad dziejami ustrojowo-
prawnymi Ksigstwa Warszawskiego (M. Kallasa, W. Sobocinskiego) i Krolestwa Polskiego (H.
Izdebskiego, W. Witkowskiego). Stanowi ona rowniez zwiericzenie kilkuletnich badan samego
Autora nad tym okresem.

Na podkreslenie zasluguje podstawa Zrodlowa pracy, zwlaszcza wykorzystanie przez Auto-
ra materialéw znajdujacych si¢ w Rosyjskim Gosudarstwiennym Istoriczeskim Archiwie w Pe-
tersburgu (RGIA) oraz polskich, znajdujacych si¢ w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
i Archiwum Panstwowym w Poznaniu, a takze kwerenda prasy polskiej, ukazujacej si¢ w Ksig-
stwie Warszawskim. Ich wykorzystanie przyniosio czgsto wzbogacenie ustalenn zawartych w kla-
sycznych juz XIX-wiecznych i z poczatku XX wieku opracowaniach, dotyczacych Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego (gtownie S. Askenazego, H. Grynwasera, M. Handelsma-
na, M. Kukiela, W. Tokarza, J. Willaume i B. Zamorskiego).

Najwigcej uwag krytycznych mozna mie¢ do strony redakcyjnej pracy, szczegdlnie pisow-
ni imion i nazwisk. Ponosza za to odpowiedzialnos¢ Autor i Redaktor Wydawnictwa. Wpraw-
dzie nie ma w tym zakresie zadnych ustalonych regut, to jednak dowolnos¢ Autora w tym
zakresie, moim zdaniem, jest niekiedy zbyt duza. Podobny brak przestrzegania jakichkolwiek re-
gut jest takze widoczny w indeksie osobowym, ktory - jak mi wiadomo — sporzadzat Redaktor
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Wydawnictwa. Indeks osobowy jest bardzo przydatny dla czytajacego dane dzieto, pod tym jed-
nakze warunkiem, ze jest on kompletny, a nie jak w recenzowanej rozprawie, gdzie np. na ko-
lejnych siedmiu stronach (od 33 do 39) pominigto powolanie si¢ na nazwisko Napoleona,
a dwukrotnie nawet samego Autora rozprawy. Powyzsze braki, by¢ moze dyskusyijne, nie umnie;j-
szaja wysokiej merytorycznej oceny recenzowanej pracy.

JOZEF KOREDCZUK (Wroctaw)

Pawel Gut, Organizacja sqdownictwa w pruskiej prowincji Pomorze
w latach 1806/1808-1848/1849, Wydawnictwo Archiwum Panstwowego
w Szczecinie, Szczecin 2002, ss. 249.

Podejmowanie przez miodych historykéw prawa badan nad problematyka ustroju sadow
w dobie przedkonstytucyjnej nie zdarza si¢ czgsto. Jesli badania te wymagajg zmudnych poszu-
kiwan archiwalnych to juz niezwykia rzadko§¢. Autor podjal si¢ zadania tym trudniejszego, ze
struktura sadownictwa pruskiego w I polowie XIX wieku nie byla ani jednorodna ani ustabili-
zowana, Na okres ten przypada bowiem, rozciagnigty w czasie, proces przechodzenia monarchii
Hohenzolleméw od rzadzonego absolutnie panstwa feudalnego do nowoczesnego pafistwa kon-
stytucyjnego. W wyniku poszerzania od XVIII w. jurysdykcji panstwa powstawaly nowe sady
krélewskie, ale obok nich istnialy nadal niektore sady stanowe. Na obszarze Pomorza sprawe do-
datkowo komplikowat fakt poszerzenia terytorium tej prowincji w roku 1815 o tzw. Nowe Po-
morze Przednie, obszar nalezacy od wojny trzydziestoletniej do Szwecji, gdzie obowiazywata nie
tylko odmienna struktura sadownictwa, ale takze odrgbne prawo.

Prezentowana monografia stanowi poszerzong wersj¢ pracy doktorskiej pracownika nauko-
wego Archiwum Pafistwowego w Szczecinie, ktory opublikowal juz kilka interesujacych artyku-
téw w ,Przegladzie Zachodniopomorskim” i ,,Szczecifiskim Informatorze archiwalnym”. Ramy
czasowe pracy wyznaczajg podjcte w dobie napoleonskiej reformy sgdownictwa, ktére w Szwe-
¢ji rozpoczety si¢ w 1806, a w Prusach w 1808 roku oraz okres Wiosny Ludow, po ktorej uda-
to si¢ dopiero wprowadzi¢ w pelni powszechng i niezawisla wladza sadowa. Praca sklada sig
z czterech rozdzialéw poprzedzonych obszernym wstgpem. Czgs$¢ pierwsza stanowi wprowadze-
nie do wla$ciwego tematu monografii. Przedstawia w niej Autor planowane i zrealizowane w Pru-
sach na przestrzeni XVIII w. zmiany prawa oraz organizacji sadownictwa, ktérych uwienczeniem
byto wprowadzenie Ordynacji Sadowej (1793) i Powszechnego Prawa Krajowego (1794). W do-
bie Os$wiecenia nastapilo ograniczenie jurysdykcji sadow stanowych i wzrost roli sagdownictwa
krolewskiego, ktore nie stanowilo jednak nadal odr¢bnej wiadzy a sady traktowane byly jako
struktury podlegle administracji. Ten wstgpny rozdziat koficzy oméwienie organizacji sagdow Po-
morza pruskiego i szwedzkiego na przelomie XVIIVXIX w.

Pruskie Pomorze po 1815 roku dzielito si¢ na trzy departamenty sadowe. Autor w dwdch
kolejnych rozdziatach przedstawia ustrdj sadow w departamencie kaliskim i szczecinskim, gdzie
od schylku XVIII w, obowiazywal Landrecht i pruska Ordynacja sadowa. Rozdziat 11, poprze-
dzony oméwieniem zmian w sadownictwie pruskim dokonanych w latach 18081815, przedsta-
wia organizacje, kompetencie, skiad i zasady dziatania Wyzszych Sadéw Krajowych w Koszalinie
i Szczecinie. Rozdziat III poswigcony zostal sadom nizszym. Stanowity ja dzialajace nadal w sze-
rokim zakresie na wsi sady patrymonialne, ktorych jurysdykcji podlegata 1/3 zamieszkujace;j te



