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Czternastowieczne wieze straznicze Jury Krakowsko-
-Czestochowskiej w swietle badan nad sztuka obronng
w czasach Kazimierza Wielkiego

Pomigdzy Krakowem, Czg¢stochowa a Wieluniem rozciaga si¢ stusze$é-
dziesigciokilometrowe pasmo Jury. Jest to jedyny tak osobliwy krajobraz
w Polsce, w ktoérym zadziwiajace formy stworzone przez przyrode zintegro-
waly si¢ w réwnie niezwykla calo§¢ z niemniej osobliwymi dzielami rak ludz-
kich. Kamieniste odludzia, moczary i pustynie, to znow lasy i bory przecigte
prastarymi szlakami, jak rowniez niezwyklej urody ostarice zwienczone zam-
kami, grodziskami i straznicami, stwarzaja niezwykla kompozycje¢ — prawdzi-
wa mozaike krajobrazow. Niezwyklos¢ pejzazu stala si¢ natchnieniem dla
wielu ludowych gawedziarzy — stad si¢ wzigta ciekawa kolekcja ludowych le-
gend i podan, opowiadajacych o rycerzach szlachetnego serca, rabusiach, kro-
lach i krélewnach.

Jura Krakowsko-Cz¢stochowska byla od dawna przedmiotem gospodar-
czego 1 militarnego zainteresowania. W Olkuszu od $redniowiecza wydoby-
wano srebrny kruszec. Na calym obszarze rozsiane sa liczne kamieniolomy -
przewaznie — wapienia ale rowniez marmuru — w Debniku, dolomitu — w Du-
biu i innych mineratow. Lasy w swej roznorodnosci dawaly zaréwno drew-
no budowlane jak i do produkcji papieru, broni, mebli. Okoto 1200 gatunkéw
ro§lin naczyniowych $wiadczy o bogactwie zielonej szaty wyzyny!. Skalne
groty i grodziska w liczbie okolo tysigca swa prowieniencja siggaja czasow
najstarszych paleolitycznych siedzib ludzkich na naszych ziemiach. Ko$cioty,
klasztory, zamki, starodawne miasta, cale kombinaty na kota wodne stwarza-

1 Praca zbiorowa pod red. J. Partyki, Jurajskie parki krajobrazowe, wyd. ,Karpaty” Kra-
kéw 1990, s. 6.
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ja swoiste dominanty kulturowego krajobrazu tak swymi formami jak 1 tre-
$cig. Tu wlasnie na wapiennym wzgérzu powstal Krakéw 1 wzniosla swe
mury Czestochowa. Benedyktynskie i Kamedulskie samotnie, gomictwo ol-
kuskie, ludowe, mieszczanskie i rycerskie tradycje — to niewatpliwy dowod
bogactwa kultury i cywilizacji tego obszaru.

Wedrujac po jurajskich szlakach, napotka¢ mozna mndstwo roznego typu
budowli warownych. Mamy tu, o czym juz byla mowa, zaréwno grodziska,
zamki, ko$cioly i miasta obronne, jak i nowozytne twierdze fortowe. Tak wiel-
kie skupisko dziet obronnych wynika z granicznego polozenia na skraju Ma-
topolski i Slgska. Znamienny jest takze fakt znalezienia si¢ na dwoch
skrajnych biegunach Jury — pétnocnym i poludniowym dwéch bezcennych
osrodkéw historycznych: Czgstochowy — centrum religijnego i Krakowa —
osrodka kultury i sztuki, dawnej stolicy Polski. Jednoczesnie obydwa te o$rod-
ki znane byly od wiekéw jako potezne warownie, zwigzane zawsze z dzieja-
mi Polski. Obie te twierdze tworzg swoiste bastiony dla calej tej krainy
pomigdzy, ktéorymi w strategicznych miejscach wystgpuja mniejsze osrodki —
bardzo wazne, spelniajgce rézne funkcje obronne.

Ciekawostka jest fakt, Ze najstarsze znane nam siedziby cztowieka w Pol-
sce znajdowaly si¢ wiasnie na tym terenie. Byly to obronne stanowiska zwig-
zane z grotami, ktérych pochodzenie sigga starszej epoki kamiennej. Spotkac
tu mozna liczne $lady kultury tuzyckiej, sprzed 2000 lat pochodzg pierwsze
$lady tutejszych grodow.

1. Straznice Jury Krakowsko-Czestochowskiej a sztuka obronna XIV
wieku w aspekcie organizacyjnym i ekonomicznym. Czas panowania Ka-
zimierza Wielkiego przypada na pierwszy wazny okres w dziejach techniki
wojennej w Polsce. Rozpoczat go Bolestaw Chrobry w czasach artylerii przed-
ogniowej. Epoka ta stanowila pewna zamknigta calo$¢, do ktorej wiaczy¢ na-
lezy rowniez kwestie mozliwosci technicznych i zwigzanych z nimi taktyk
wojennych. Data umowna w prdbie periodyzacji sztuki wojennej w Polsce
przypada w tym okresie na 1017 rok i oznacza poczatek epoki. Zostata przy-
Jjeta w oparciu o pierwsza wzmiank¢ o zastosowaniu przez wojska polskie
machin miotajacych. Podobnie data koficowa a tym samym czas panowania
juz nastepcy Kazimierza Wielkiego — Ludwika Andegawenskiego to z kolei
pierwsza wazna informacja o artylerii ogniowej?.

Terminem sztuka wojenna okreslamy caly zespdl srodkéw materialnych
stuzacych do prowadzenia dzialan wojennych, z umiejetnoscia ich produkceji
1 obstugi wiacznie. W zwigzku z tym zaréwno umiejetnos¢ budowy umoc-
nien, jak i one same a takze umiej¢tno$é ich konserwacji, naprawy lub prze-

2 T. Nowak, Z dziejow techniki wojennej w dawnej Polsce, wydawnictwo M.O.N. Poznan
1965, s. 11.
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budowy w celu dostosowania do nowych potrzeb wchodza w zakres umow-
nie nazwanej techniki wojennej natomiast rozmieszczenie twierdz, straznic
czy innych urzadzen obronnych nalezy do strategii. Z kolei sposoby wyko-
rzystania ich w walce postrzegane s3 jako taktyka3.

Wpltyw techniki wojennej na rozwdj budownictwa i architektury mozna
szuka¢ badajac histori¢ budownictwa wojskowego, w ktérego sktad wchodzi
zaréwno wznoszenie fortyfikacji statych jak i koszar, magazynoéw i wszelkich
budowli pomocniczych stuzacych potrzebom wojska?.

Prace wykonywane przez dawng inzynieri¢ wojskowa byty bardzo rézno-
rodne. Obok miernictwa i kartografii oraz wznoszenia fortyfikacji stalych
glownym jej zadaniem byla budowa umocnien polowych, liczne czynnosci
zwigzane z obleganiem twierdz, zabezpieczaniem transportu przez budoweg
drég i mostéw oraz §rodkéw przeprawowych. Z punktu widzenia techniki by-
ly to roboty ziemne, ciesielsko-stolarskie i szkutnicze.

W przypadku budowy straznic jurajskich gtéwnym problemem bylo do-
starczenie budulca na pionowe — bardzo wysokie nieraz skaly. Czyniono-to
za pomocg rozmaitego rodzaju rusztowan, dzwigéw rgcznych i pomostéw.
Badania potwierdzaja korzystanie z miejscowego materialu do budowy, kto-
ra kierowal mistrz rzemie$lniczy zwany muratorem. On otrzymywat od fun-
datora pienigdze na budowe i kierowat jej organizacja®.

Poziom techniki wojennej zalezal ogdlnie biorac od stopnia rozwoju eko-
nomicznego i spolecznego kraju w omawianym okresie. Kontynuujac te roz-
wazania technika wojenna byta zalezna od rozwoju poszczegdlnych galezi
produkcji, od ich bazy surowcowej i energetycznej, poziomu wiedzy bezpo-
srednich wytwdrcow a w pdzniejszym okresie od stanu nauk technicznych.

Krakéw jako osrodek produkcji zbrojeniowej wysuwa si¢ w omawianym
okresie zdecydowanie na czoto. Jedynie tu spotykamy wszystkie specjalnosct
zbrojeniowe i to pojawiajace si¢ zazwyczaj wczesniej niz w pozostalych mia-
stach nie liczac Wroclawia. O wysokim poziomie rzemiosta krakowskiego
$wiadcza jego wyroby, przeznaczone na uzytek wladcy, jego rodziny i gosci
oraz najwyzszych dostojnikéw panstwowych. Wiadomo ponadto, ze wykony-
wano tutaj or¢z ,,na eksport” wedtug wzorcéw podyktowanych przez odbior-
ce’.

Range Krakowa — stolicy Krolestwa Polskiego (w ktdrej ochrong bezpo-
srednio wiaczone byty interesujace nas wieze straznicze) w czasach Kazimie-
rza Wielkiego jako duzego osrodka produkcji zbrojeniowej zwigkszal fakt

3 Idem, Wpiyw techniki wojennej na rozwdj innych galezi techniki w dawnej Polsce do
korica XIX wieku. Wojskowy Przeglad Historyczny 1974, s. 298.

4 Ibidem, s. 299.

5 Ibidem, s. 301. ‘

6 T. Nowak, Jan Wimmer, Historia oresa polskiego 963-1795 Warszawa 1981 s. 165.

7 1. Szymczak, Produkcja i koszty uzbrojenia rycerskiego w Polsce XII-XV w., s. 207.
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funkcjonowania rzemiost pracujacych na rzecz wojska w przyleglych osadach
miejskich, spelniajacych nawet okreslone funkcje w wielkomiejskim podzia-
le pracy8.

Org¢z byl towarem nietypowym, gdyz nie zaliczal si¢ do wyrobow codzien-
nego uzytku, nie stanowil tez artykulu pierwszej potrzeby jak zywnos¢, odziez
czy narz¢dzia pracy. Ponadto byl przedmiotem zakupu raz na kilka czy kil-
kanascie lat. Nie jest wigc rzecza przypadku, iz centra wyrobu i handlu ore-
zem byly rozmieszczone do$¢ rzadko na mapie gospodarczo-handlowej Polski
i znajdowaly si¢ zazwyczaj tak jak Krakéw w miastach o rozmaitych funk-
cjach administracyjno-politycznych, do ktérych z réznych wzgledow stosun-
kowo czesto $ciggali nabywcy uzbrojeniad.

Osobng rzecza jest skala wydatkow krolewskich, ponoszonych na budo-
we obiektéw obronnych. W ciggu 37 lat swego panowania Kazimierz Wiel-
ki wznidst prawdopodobnie 36 zamkoéw. Wedlug obowigzujacych szacunkow
roczny dochéd skarbu krélewskiego wynosit w czasach panowania Kazimie-
rza Wielkiego okoto 70000 grzywien. J. Szymczak badajac koszty budownic-
twa murowanego w $redniowiecznej Polsce obliczyt ze na wzniesienie jednego
zamku kazimierzowskiego zuzywano 12000 grzywien, a taczny koszt wznie-
sienia 36 zamkéw wynosi¢ mogt okoto 432000 grzywien, czyli rownowartosc¢
blisko 8-letnich dochodéw panstwalC. Zastanawiajac si¢ nad orientacyjnym
kosztem budowy jednej straznicy krolewskiej przyja¢ mozna jako jeden z kry-
teriow poréwnanie gabarytéw straznic krolewskich i $redniego zamku kazi-
mierzowskiego. Ta analiza pozwala wyrazi¢ przypuszczenie iz koszt budowy
jednej straznicy mogl wynosi¢ okoto 2-3 tysigce grzywien.

Reformy dotyczace organizacji sil zbrojnych znalazly swoj wyraz przede
wszystkim w wydanych przez Kazimierza Wielkiego statutach stanowigcych
zbiory obowiazujacych norm i przepiséw prawnych!l. Nie udato si¢ Kazimie-
rzowi oprze¢ obowigzku stuzby wojskowej w pospolitym ruszeniu na zasa-
dzie proporcjonalnosci rozmiaru $wiadczen do wielkosci posiadanego
majatku. Natomiast okre$lenie, ze szlachcic ma stuiyc najlepiej jak potrafi
bylo faktycznie oznaka, ze krél ulegt tej warstwiel2, Kazimierz Wielki mu-
sial zdawa¢ sobie sprawe z niedogodnosci, jakie niesie ze soba ta formula
1 stad wzigla si¢ proba zmienienia tego zapisu w nowym artykule. Truizmem
bytoby stwierdzenie, ze Kazimierz Wielki troszczyt sie o swoje niedawno od-
rodzone ale juz wzrastajace w silg panstwo ,,najlepiej jak potrafil”. Znalazto
to swoje odbicie we wspomnianych Statutach (bgdacych podwaling prawo-

8 Ibidem, s 240.

9 Ibidem, s. 241.

10 |, Kajzer, Zamki i spoleczeristwo (Przemiany architektury i budownictwa obronnego
w Polsce w X-XVIII wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.odz 1993, s. 143.

I T. Nowak, J. Wimmer, op. cit, s. 143,

12 K. Olejnik, Kazimierz Wielki, Wyd. M.O.N., Pozna 1975, s. 69.
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dawstwa w Polsce). Art.12 méwi nam ze jest pozyteczne dla parstwa aby
poddani zyli w spokoju, aby nikomu nie wyrzqdzali krzywdy i umacniali sie
w cnotach, natomiast w art. 15 Statutoéw kazimierzowskich czytamy Od zbroj-
nego rycerstwa zalezy honor kréla oraz obrona calego krdlestwal3.

Z innych inicjatyw godnych odnotowania trzeba wspomnie¢ uporzadko-
wanie przez Kazimierza Wielkiego systemu finansowego. W tym celu wpro-
wadzil pelnowarto$ciowe pieniadze. Okreslajac prawnie zrodia dochodu
skarbu panstwa, wladca otrzymal do reki wazny atut przy podejmowaniu de-
cyzji budowania obiektow obronnych!4.

Podstawa Owczesnego wojska stanowilo pospolite ruszenie rycerstwa.
Obowiazek ten cigzyt jednak gléwnie na tej warstwie spolecznej jako posia-
dajacej ziemig. Za udzial w wyprawie poza granice kraju otrzymywali oni
specjalne wynagrodzenie wzglgdnie odszkodowanie za poniesione straty. Po-
spolite ruszenie powolywane bylo w przypadku ogloszenia wyprawy po-
wszechnej. Jego liczebno$¢ w I latach panowania Kazimierza Wielkiego
wynosita prawdopodobnie okolo 10000 ludzi, w tym okolo polowg stanowi-
ta szlachta, a resztg chlopi i pewien odsetek mieszczan!3. Do bardziej ucigz-
liwych powinno$ci chtopskich nalezata budowa i naprawa fortyfikacji statych
1 polowych oraz mostoéw stuzacych przemarszom wojsk. O ile jednak budo-
wa dawnych drewniano-ziemnych umocnien nie wymagata od szeregowych
wykonawcow prawie zadnego przygotowania fachowego o tyle wznoszenie
stosowanych w XIV i XV wieku muréw, baszt, czy bram obronnych nie mo-
glo obejsc¢ si¢ bez duzo wigkszych umiejgtnosci. W zwigzku z tym chiopéw
zatrudniano w omawianym okresie giéwnie do naprawy dawnych umocnien,
a przy nowych jedynie do prac transportowych i pomocniczych. Poniewaz
jednak i te zajecia odrywaty chlopéw od pracy na roli i zmniejszaly na sku-
tek tego dochody pandéw, feudalowie w Przywileju Koszyckim z 1374 r. wy-
mogli na krélu ograniczenie chlopskich prac przy naprawie umocnien do
samych tylko pogranicznych grodéw i to tylko w przypadku zagrozenia wo-

jennego, natomiast udzial chlopéow w budowie nowych umocnien mial by¢
uzalezniony od zgody szlachty!©.

IL. Strainice jurajskie jako element strategii obrony kraju w czasach
kazimierzowskich. Problem ochrony granic. Kazimierz Wielki byl niestru-
dzonym inicjatorem budowy obiektow obronnych. Namowa i naciskiem po-
wodowat, ze zamki obronne wznosili nie tylko mozni feudatowie, ale takze

13 W. Uruszczak, Statuty Kazimierza Wielkiego jako Zrddlo prawa polskiego. Studia z dzie-

jOw panstwa i prawa polskiego. Zeszyt H1. Wydawnictwo Uniwersytetu Ladzkiego, Lodz 1999,
s. 110.

14 K. Olejnik, op. cit., s. 43.
15 T. Nowak, J. Wimmer, op. cit., s. 143.
16 T. Nowak, op. cit., s. 146-147.
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instytucje takie jak np. Kosciot. Uzupetnialo to znakomicie dziatainos¢ kro-
lewska, rosta sita obronna kraju a i sami fundatorzy czerpali pewne korzysci,
cieszac si¢ uznaniem i wdzigcznoscig wiadey.

Na miejscu pojedynczych warowni za czaséw Kazimierza Wielkiego po-
wstaje pasmo zamkow i straznic tworzace zaplanowany przez Sredniowiecz-
nych mistrzéw caly system obronny Jury. Wiele z tych obiektéw znajdowato
si¢ w rekach prywatnych jak na przyklad wielkie fortece Ogrodzieniec lub
Tenczynek. Ten pas warowni okreslany jest obecnie mianem Szlaku Orlich
Gniazd. I tak od péinocy patrzac mamy Olsztyn, Ostreznik, Suliszowice, Mor-
sko, Ogrodzieniec, Udérz, Zarnowiec, Smolen, Ryczow, Bydlin, Bedzin,
Rabsztyn, Pieskowa Skata, Ojcoéw, Korzkiew, Dubie(?), Tenczynek, Lipowiec,
Piekary, Krakow. Powstala tez spora liczba ufortyfikowanych obiektow klasz-
tornych (np. Tyniec), natomiast przy wznoszeniu pojedynczych kosciolow pa-
migtano o ich przydatnosci do obrony. Duchowni feudatowie wzniesli okoto
8 zamkow, mozni za§ §wieccy jak obliczono w okolo 13 przypadkach otrzy-
mali zezwolenie wladcy na budowg ufortyfikowanych siedzib. W omawianym
okresie samych wigkszych zamkéw i miast powstato okolo 79. Powstala tez
spora liczba rozmaitych obiektow obronnych pomocniczych. Do niedawna
znano cztery straznice jurajskie. Straznice w Dubiu odkryliSmy stosunkowo
niedawno.

Waznym momentem w caltoksztalcie inwestycji ,,obronnej” byt wybor
miejsca na ktérym mialo si¢ wznosi¢ fortalicium. Kierowano si¢ przy tym
wlasciwosciami obronnymi terenu. Korzystne wigc byly: szczyt wzgorza, pol-
wysep lub wyspa, blisko$¢ rzeki czy jeziora, miejsce otoczone bagnami itd.!”
Wszystkie straznice zbudowano na skale, a w przypadku Dubia dodatkowo
posadowionej na szczycie wzgorza o.znacznej wysokosci.

Zbudowanie silnego systemu fortyfikacyjnego dalo mozno$é¢ stosowania
w razie najazdu nieprzyjaciela strategii polegajacej na zamknigciu czgsci sif
w zamkach i miastach warownych i prowadzeniu stamtad z reszta wojsk wal-
ki podjazdowej az do chwili gdy nieprzyjaciel oslabnie na tyle, ze bedzie go
mozna pobi¢ na otwartym polu. Przykladem takiej strategii byla walka z
najazdem krola czeskiego Jana Luksemburskiego w 1345 r. Jest bardzo
prawdopodobne skuteczne wykorzystanie bojowe straznic Jury Krakowsko-
Czestochowskiej w tym czasie. Tzw. Spominki wloclawskie podaja wiado-
mos¢, ze wojska czeskie zostaly pobite pod Lelowem w czasie, gdy Kazimierz
bronit si¢ w Krakowie, dodajac, ze zawstydzeni ta porazka Czesi powrdcili
do siebie!8. Zwazywszy, ze Lelow lezy kilkanascie kilometréw od Lutowca

17 K. Olejnik, op. cit., s. 67.
18 J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Zakiad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo
Wroclaw ~ Warszawa - Krakow — Gdansk — £6dz 1986, s. 110.
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(gdzie miescila si¢ jedna ze straznic) i réwniez niedaleko Przewodziszowic
i Suliszowic powyzszego domniemania nie mozna wykluczyc¢.

Czesto zreszta Kazimierz Wielki uprzedzal atak nieprzyjaciela i sam roz-
poczynal wojne¢. Przenosit w ten sposob dzialania na teren nieprzyjaciela,
chroniagc wilasny kraj przed zniszczeniem. Wyprawy wojenne przeprowadza-
ne przez wojska polskie trwaly od kilku do kilkunastu tygodni i odbywaly si¢
najczgsciej w cieplych okresach roku, w czasie gdy obfito§¢ paszy dla koni
i fatwos¢ obozowania pod golym niebem ulatwiala prowadzenie dzialan.

Zrédta historyczne dostarczaja nam niewiele wiadomosci o taktyce pol-
skiej z tego okresu. Istnieja wzmianki o dobrej pracy zwiadu polskiego, kto-
ry przeprowadzal rozpoznanie sit i kierunku marszu wojsk nieprzyjacielskich
dostarczajac dowddztwu informacje za pomoca goncow lub uméwionych sy-
gnatéw dymnych!?.

Nalezy uzna¢ za prawdopodobna réwniez koncepcj¢ iz wieze straznicze
Jury Krakowsko-Czg¢stochowskiej oprocz funkcji czysto obronnej czy wartow-
niczej spelnialy réwniez rolg obserwacyjng polegajaca na kontakcie wzroko-
wym z sgsiednimi podobnymi obiektami gorujgcymi nad okolica. Spelnialy
rol¢ swoistych ,,semaforéw” umozliwiajac za pomocg systemu flag lub inne-
go rodzaju przyrzadow przekazywanie waznych. informacji militarnych doty-
czacych zagrozenia ze strony Slaska. Nie mozna réwniez wykluczy¢ sygnatow
dymnych jako nos$nikéw informacji. Mozliwe, ze doktryna obronna opierala
si¢ na odpowiedniej ilosci obiektéw wiezowych badZ zamkdéw, ktdre oprocz
funkcji czysto refugialnej czy strazniczej spetnialyby role przekaznikow wia-
domosci, by maksymalnie szybko przesta¢ wies¢ o niebezpieczenstwie umoz-
liwiajac zbrojnym oddzialom przygotowaé sie na ewentualny atak.

Jednoczes$nie tak duze nagromadzenie obronnych obiektow w danym re-
gionie — a byl to przeciez obszar przygraniczny — musialo skutecznie odstra-
sza¢ potencjalnych napastnikéw. Wigkszo$¢ z zamkow jurajskich upadia
dopiero w czasie najazdu szwedzkiego. Jest tu pewna analogia strategii pole-
gajacej na otoczeniu Krakowa warowniami — nie tylko zreszta jurajskimi do
pozniejszej koncepcji Twierdzy Krakow za czaséw rozbioréw i okupacji au-
striackiej. Skuteczno$¢ psychologiczna powstalej wowczas wspomnianej wy-
zej twierdzy okazala si¢ przydatna w czasie I wojny $wiatowej. Gdy front
zblizyt si¢ groznie do miasta od strony wschodniej, po chwili walk na przed-
polu Fortu Pancernego Prokocim Rosjanie omineli Krakow szerokim tukiem.

Terytorium Krélestwa Polskiego w czasach Kazimierza Wielkiego stano-
wil niezbyt szeroki pas ziem ciggnacy si¢ z potnocnego zachodu na potudnio-
wy wschod. Granice panstwa pozbawione byly (poza potudniowa) oparcia
o wigksze przeszkody naturalne. Wspomniane wydltuzenie terenu stanowilo

19 T, Nowak, J. Wimmer, op. cit., 5. 169.
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grozbe przecigcia kraju na dwie czg¢éci. Aby do tego doszlo wystarczyla in-
gerencja wojsk Zakonu Krzyzackiego?.

Jak juz zostalo powiedziane wieze straznicze, podobnie jak pozostale
obiekty militarne Jury spelnialy rozmaite funkcje militarne, polityczne 1 spo-
leczne. Wraz z zamkami, warownymi grodami i innymi obiektami militarny-
mi powstalymi jeszcze wczesniej tworzyly system obronny, w ktorym wida¢
konsekwentny zamyst. Chodzi oczywiscie o my$l Kazimierza Wielkiego, cho¢
nie wiadomo, czy ta koncepcja obrony granic kraju zarysowala si¢ w glowie
Kazimierza Wielkiego od razu, czy tez narastala powoli wraz z powstawa-
niem kolejnych obiektéw. Polegala ona na tworzeniu na ziemiach centralnych
panstwa 1 najgesciej zaludnionych ,tréjkata bezpieczenstwa” ostonigtego pa-
sami warowni ze wszystkich stron. W obrebie tego trojkata lezala czg$é zie-
mi kaliskiej, fgczyckiej, ziemia sieradzka, poinocna czgs¢ ziemi krakowskiej
z Krakowem oraz pétnocna czgé¢ ziemi Sandomierskiej z Sandomierzem 1 Lu-
blinem. Najpot¢zniej ostonigto si¢ od strony Czech jako bezposrednich sgsia-
dow 1 potencjalnych wrogéw. Od strony Litwy i Rusi, ktére byly dalej
polozone wystarczal mniej gesty pas warowni zwlaszcza, ze na jego przed-
polu rozrzucone byly pojedyncze gniazda oporu?!.

II1. Zagadnienia militarne w materiatach zrédtowych (XIV-XV wiek).
Wyodrebnienie z kronikarstwa polskiego zapiskow dotyczacych XIV wieku
wynika z szeregu przyczyn, z ktérych za najwazniejsza nalezy uzna¢ osobna
forme kronik tego okresu. Ta odmienno$¢ w stosunku do kronik pozniejszych
polegata na bardzo szerokich zalozeniach historiograficznych kronik XIV stu-
lecia. Ze wzgledu na powazne ambicje w traktowaniu materialu (zaréwno
w aspekcie chronologicznym jak tez terytorialnym), z powodu pojawiajacych
si¢ coraz czgsciej elementéw pragmatyzmu, historiografi¢ XIV wieku mozna
uzna¢ za prekursorskg w stosunku do wielkiej syntezy XV stulecia. Z tym
wigkszym wigc zaciekawieniem bgdziemy doszukiwaé si¢ atencji, z jaka dzie-
jopisarstwo to obdarzylo problemy nam bliskie.

Za najbardziej reprezentatywne dziela nalezy uznaé takie pozycje jak:
,Kronika Wielkopolska”, ,,Kronika” autorstwa Janka z Czarmkowa, dwa Zré-
dta powstale na Slgsku tzw. ,Kronika Polska”, ,,Kronika Ksigzat Polskich”
i wielkie dzieto Jana Diugosza ,Historia Polski” 22, Obok zrédet pisanych po-
siadamy tez pewng ilo$¢ zZrodel ikonograficznych, czgéciowo zamieszczonych
w postaci rysunkdéw w regkopisach, a czg$ciowo rozproszonych w postaci luz-
nych rycin, rzezb i obrazéw?3. Dzialajacy w XV wieku Wit Stwosz przeka-

20 K. Olejnik, op. cit., s. 32.

21 Z. Karczmarczyk, Organizacja obrony kraju w czasach Kazimierza Wielkiego, Krakow
1938, 5. 333-334.

22 K. Qlejnik, op. cit., §. 34,

23 Idem, Z dziejow techniki wojennej w dawnej Polsce, wyd. M.O.N., Poznan 1965, s. 91.
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zal nam autentyczne wizerunki $redniowiecznych zamkow na skatach. Pla-
skorzezby wiez i muréw mariackiego poliptyku jesli nawet s3 czgsciowo wy-
tworem fantazji mistrza to przeciez posiadaja cechy podkrakowskich zamkow
i straznic Jurajskich?4.

»Kronika” Janka z Czarnkowa obejmuje wprawdzie stosunkowo krotki
okres czasu, jednak znaczna czg¢$é rozwazan dotyczy spraw rozgrywajacych
si¢ na oczach autora, co podnosi wydatnie jej warto$¢. ,,Kronika” Janka
z Czarnkowa jest Zrodlem w pierwszym rzgdzie sluzacym poznaniu dziejow
wewnetrznych Polski w II potowie XIV stulecia. Ma ona szczegdlng wartos$¢
nie tylko przy poszukiwaniu informacji o dziejach zycia dworzan, duchowien-
stwa i rycerstwa. Tematem rozwazan autora sa takze stosunki polityczne
w Polsce w okresie po $mierci Kazimierza Wielkiego do objgcia tronu przez
Jadwige. Wspomniane bogactwo faktéw kulturowych sprawia, ze autor jako
pierwszy w naszej historiografii ukazuje rycerstwo polskie od strony jego oby-
czajow i norm postgpowania na polu walki. Kilkanascie tego typu informa-
cji, aczkolwiek bardzo cennych nie wyczerpuje wszakze wszystkich faktow
zwigzanych z wojskowoscia. Istotne dane pojawiaja si¢ w momencie gdy au-
tor cofa si¢ do czaséw panowania Kazimierza Wielkiego, omawiajac cato-
ksztalt polityki militarnej zmarlego kroéla. Mamy wowczas do czynienia
z niezwykle cennymi informacjami dotyczacymi poczynan ostatniego z Pia-
stow zmierzajacych do wznoszenia nowych i renowacji istniejacych statych
fortyfikacji obronnych. ,Kronika” Janka z Czarnkowa jest w tej materii pod-
stawowym Zrédiem i wymienia 52 zamki i 27 miast, ktérych umocnienia zo-
staly badZz wowczas zbudowane, badZz gruntownie przebudowane. Autor
doskonale zdawal sobie sprawe z wagi procesu, ktéry opisywal. Z nieukry-
wang dumg eksponuje walory obronne tych nowych obiektdw, ich nowocze-
snos¢ polegajaca na niemalze wylacznym zastosowaniu murowanych $cian.

Kronika zawiera wiele informacji szczegélowych o sprawach wojskowych.
Najwiccej z nich dotyczy budowy grodéw, sposobu ich zdobywania, obrony
itp. W kronice Janko z Czarmkowa odnotowuje po raz pierwszy w zrodiach
polskich fakt uzycia dziala spizowego strzelajacego kamiennymi kulami oraz
opis skutecznego zastosowania wozow do obrony w polu przed niespodzie-
wanym napadem?.

Kroniki XIV w. uznali§my za znamienne w naszej historiografii i sta-
nowigce etap przejSciowy w stosunku do dziet zblizonych swg forma do syn-
tezy. Mamy na mysli wielkie dzielo Jana Diugosza ,,Historia Polski”, ktérego
wszechstronna warto$¢ jest przez naszych historykow w petni doceniana.
W przypadku naszych rozwazan rodzi si¢ pytanie na ile to dzieto zajmuje sie

24 J. Bogdanowski, Sztuka obronna. Nauka i kultura w krajobrazie Jury, Wydawnictwo
Zarzgdu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych, Krakéw 1993, ilustracja 24.
5 K. Olejnik, Rozwdj polskiej mysli wojskowej..., op. cit., s. 36.
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takze problematyka militarng. Nalezy wigc podzieli¢ wiadomosci dotyczace
sztuki wojennej zawarte w tym dziele na grupy:

a) Wiadomosci dotyczace poszczegolnych rodzajow wojska, ich umiejet-

nosci 1 wyszkolenie

b) Uzbrojenia i wyposazenia wojsk na przestrzeni czasu — od poczatkow

panstwa polskiego do II potlowy XV wieku.

c) Wiadomosci z zakresu taktyki i strategii (W omawianym dziele sg

rownie czeste)

d) Informacje o statych punktach oporu i fortyfikacjach polowych. Row-

niez 1 w tym zakresie analizowane zrédto obfituje w szereg szczego-
tow zwtlaszcza dotyczacych rodzajéw umocnien, ich poszczegdlnych
elementow oraz zawiera oceng ich przydatnosci obronnej. Godne pod-
kreslenia jest to iz badajac dzieto wyraznie dostrzegamy odnotowane
zmiany jakie na polu budownictwa obronnego zachodzily na naszych
ziemiach.

Dlugosz odnotowuje w kilku przypadkach fakt takiego wyboru miej-
sca budowy stalych obiektéw obronnych aby tworzyly kompletny sys-
tem ubezpieczajacy granice panstwa badz o innym znaczeniu
strategicznym.

Dane dotyczace sposobow i metod zdobywania oraz obrony grodow,
zamkow czy fortyfikowanych miast. W wielu przypadkach popada au-
tor w swoisty schematyzm, jednakze bogactwo interesujacych szcze-
golow jest tak ogromne, Ze przesadza o wartosci opisu.

Uwagi dotyczace takich kwestii szczegdtowych jak obyczaje rycerskie,
pewne ustalone zwyczaje postgpowania na polu bitwy, kwestie doty-
czace dyscypliny wojskowej, sposobu ,,ciagnienia” wojsk na wypra-
we. Dalej — powinnosci wojskowe poszczegoélnych grup ludnosci,
sposoby werbunku rycerstwa zacigznego itp.26

Wyszczegdlnione wyzej materialy nie wyczerpuja wszystkich Zrodet pisa-
nych z zakresu historiografii w Polsce, lecz pozwalaja pozna¢ dawna sztuke
obronng w Polsce od strony jej tworcéw. Wypada tutaj jeszcze raz wspomnied
o statutach kazimierzowskich, ktore Dlugosz podsumowuje: Ogloszono zas te
prawne ustawy w tym samym czasie i roku, a wszyscy mieszkaricy Krdlestwa
Polskiego przyjeli je z wielkim szacunkiem, uznaniem i postuszeristwem?!.
Statuty te jak pamigtamy wielokrotnie podejmuja problematyke militaris
w aspekcie prawodawczym. Same za$ obiekty nas interesujace, zachowane in
situ potwierdzaja informacje zawarte w kronikach dotyczace budulca, strate-
gicznego wyboru miejsca budowy czy przeznaczenia.

26 Tbidem, s. 38.
27 W. Uruszczak, op. cit., s. 99.
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IV. Straznice jurajskie jako dziela sredniowiecznego wiezowego syste-
mu obrony. Okreslenie ,straznice” spopularyzowane zostalo przez Wtodzi-
mierza Blaszczyka i wigze si¢ z ich przypuszczalng funkcja na terenach
przygranicznych?8. Geneza i funkcje tych znajdujacych si¢ przewaznie na wy-
sokich skatach wiez mieszkalno-obronnych nie zostaty w sposéb jednoznacz-
ny wyjasnione. Profesor Bogdanowski uwaza okreslenie ,straznica” jako
nieprecyzyjne wynikajace z funkcji dowolnego, niewielkiego obiektu obron-
nego jednakze okreslenie to jest przez historykéw najczesciej uzywane2?. Bu-
dowle okre$lane tym mianem mogly powstaé w roznym czasie i byé
odpowiednikami rycerskich grodkéw stozkowych, ktére licznie wystgpowaty
na terenie Jury30. Wigkszo$¢ z nich byta budowana z drewnianych bali dla-
tego ich lokalizacja obecnie jest bardzo trudna.

Historycy zakladaja, ze straznice (wieze straznicze) Jury Krakowsko-Cze-
stochowskiej powstaly w XIV wieku jako punkty oporu w systemie obrony
granic od strony czeskiej zorganizowanym przez Kazimierza Wielkiego3!.

Stosowane powszechnie w czasach nowozytnych okreslenie ,,wieza” by-
lo w $redniowieczu znacznie mniej uzywane. Pierwotnie wyraz ten mial
oznacza¢ namiot badZz budowle o stozkowym dachu lekkiej konstrukcji.
Specyficzne jego znaczenie dotyczylo maszyn oblgzniczych. Wieza w topo-
nomastyce wyst¢puje bardzo rzadko. Obserwacje archeologiczne potwierdza-
ja zanik grodkéw stozkowych w XV wieku. W tym czasie wzglednie
w nastgpnym stuleciu nastgpuje dos¢ powszechne przechodzenie z formy na-
zwy miejscowe]j ,,stup” na ,slupie, stupce, stupy” co prawdopodobnie wigze
si¢ z zaniechaniem uzytkowania wiez mieszkalno-obronnych jako nie przy-
datnych w warunkach militarnych, mieszkalnych i obronnych XVI wieku.

Ogdlna liczba miejscowosci o nazwie ,,Slup” lub podobnej na obecnym
terytorium Polski wynosi okoto 70, podczas gdy spis miejscowosci z 1967
roku wymienia tylko kilka miejscowo$ci o nazwie ,,Wieza”. Okreélenie ,,straz-
nica” stalo si¢ popularne, ale sformulowanie ,,wieza straznicza” duzo lepiej
oddaje charakter i1 wyglad omawianych budowli, jako pojecie z zakresu funk-
cji nie okreslajace ani czasu wzniesienia ani formy. Wieza straznicza wystg-
puje samodzielnie lub w powigzaniu z obwodem obronnym. Stanowi czgsto
element strategicznego systemu obrony, cz¢sto o przeznaczeniu sygnalizacyj-
nym (wieza obserwacyjna)32.

28 J. Fidura, Z. Lis, Zamki i inne warownie Jury Krakowsko Czestochowskiej, £.odz 1991,
s. 3.

29 . Bogdanowski, Architektura obronna w krajobrazie Polski. Od Biskupina do Wester-
platte, Wydawnictwo naukowe PWN, Warszawa — Krakéw 1996, s. 547.

30 J. Fidura, Z. Lis, op. cit., s. 19.

31 B. Guerquin, Zamki w Polsce, wyd. Arkady, Warszawa 1974, s. 258.

32 . Bogdanowski, op. cit., s. 562.
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Sredniowieczne wieze — zaréwno wchodzace w sktad zamku jak i te sa-
modzielne, bedace same w sobie elementem tak czynnej jak i biernej obro-
ny, stanowily przez kilkaset lat nieodiaczny atrybut architektury obronnej. Ich
formy przybieraly rézne ksztalty — cylindryczne, nieregularne, czworo-, sze-
$cio-, a nawet o$mioboczne. Podobnie zwienczenie wiez bywato rozmaite —
otwarte z blankami, wykuszem nadwieszonym, badZ hurdycjami — czyli urza-
dzeniami w postaci ganku drewnianego, z reguty zadaszonego, nadwieszone-
go na wspornikach, wyposazonego w strzelnice oraz otwory w podtodze
stuzace do prostopadiej obrony podstawy $ciany. Z kolei ich odpowiednika-
mi murowanymi byty machikuly, spotykane rownie czgsto. Z biegiem czasu
wypieraly one hurdycje w nowszych obiektach. Wieze mogty by¢ zabudowa-
ne, przekryte dachem, badz otwarte.

Cho¢ definicja wiezy jest do$¢ prosta i okresla budynek wyzszy niz diu-
go$¢ boku podstawy. Wieze $redniowieczne roznily sie znacznie migdzy so-
ba. Zachodnioeuropejscy badacze zamkéw wyrdznili dwa zasadnicze ich
typy33. Pierwszy z nich tzw. Bergfried to wieza ostatecznej obrony. Ta funk-
cja nie okresla bynajmniej formy architektonicznej ale informuje, ze w takim
obiekcie chronili si¢ obronicy po przetamaniu zewnetrznych pierScieni oporu.
Bylby to wigc obiekt o funkcji refugialnej, nie przystosowany do stalego za-
mieszkania, a spelniajacy w razie konieczno$ci inne role — np. strazniczg, ob-
serwacyjna, itp. Natomiast w przypadku zagrozenia, badz zdobycia linii
muréw do takiej wiezy chronili si¢ oblezeni, prowadzac stamtad dalsze dzia-
lania i oczekujac na pomoc. Drugi typ to tzw. Donjon — termin ten wprowa-
dzit Viollet-le-Duc. Znaczy po prostu siup-stolp, czyli wieza mieszkalna.
Wielokondygnacyjna budowla z pomieszczeniami mieszkalnymi i gospodar-
czymi, przystosowana do stalego zamieszkania, a zarazem obronna. Donzo-
ny — wilasnie w zamkach potudniowej Polski — stanowity ich podstawowy
element. Niemniej w przypadku straznic lub jak je réwnolegle nazwaliSmy
wiez strazniczych, wystgpuje zaréwno bergfried jak i donzon.

Teoretycy wojskowosci wyrdzniaja w kazdej wiezy kilka stref: przyzie-
mia stuzyly czg¢sto celom penitencjarnym, druga kondygnacja byla wnetrzem
gospodarczo-magazynowym, trzecia za$ — izbg mieszkalna, ostatnia czg¢sto
otoczona krenelazem petnita funkcj¢ obronna. Ten podziat wiezy na cztery
podstawowe funkcje jest oczywiscie swoistym uproszczeniem.

System obrony z udzialem wiezy to po prostu system wiezowy, cho¢ je-
go odmiany s3 bardzo rdézne. Istota tego systemu jest wzmocnienie obrony
przy pomocy wiezy. System wprowadza jednocze$nie obrong pionowa. War-
to zwroci¢ uwage iz wiezowy system obrony polega migdzy innymi na znacz-
nym przewyzszeniu pozycji obroficéw w stosunku do polozenia napastnikow.
Ten typ obrony ktory typologicznie okresla si¢ mianem wiezowego dzieli sie

- 3 L. Kajzer, op. cit, 5. 100102,
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na cztery podstawowe uklady: (1) ukiad tarczowy: z odmiang bramng, naroz-
nikowg i przybramng. Nastgpnie (2) ukiad osrodkowy — posiadajacy najwig-
cej odmian: kamiencowa, grodicowa, stupowa, stupcowa i kasztelowa.
Trzecim uktadem jest system wielowiezowy z odmiang wiez bliZzniaczych
i zwielokrotnionych. Wieze straznicze Jury Krakowsko-Czgstochowskiej re-
prezentuja uklad osrodkowy, odmiang¢ kamiencowa. Jest ona charaktery-
styczna dla grupy zamkoéw wczesnych, okreslanych jako ,.bezwiezowe”.
W odniesieniu do Jury mozna poda¢ przyktad Udorza — z charakterystycz-
nym wielobocznym obrysem muréw, ktére pozwalaja odtworzy¢ w przybli-
zeniu pierwotne zalozenie warowne34. Zamek zostal zbudowany na planie
nieforemnego pigcioboku o powierzchni okoto 600 m z wjazdem od wscho-
du. Nie wiadomo gdzie znajdowal si¢ dom mieszkalny. Przed zamkiem od
wschodniej strony znajduja si¢ waly 1 umocnienia, ktérych proweniencja sig-
ga czasow Kultury Luzyckiej. Udoérz jest obiektem duzo wigkszym od pozo-
stalych, omawianych w niniejszej pracy. W 1988 roku 1ddzkie PKZ
przeprowadzity badania archeologiczne ruin zamku. Wewnatrz muréw obwo-
dowych nie znaleziono zadnych $ladow mieszkalnych, gospodarczych lub
obronnych co moze §wiadczy¢, ze obiekt nigdy nie byl uzytkowany a nawet
Jjego budowa nie zostala ukonczona. Obiekt polozony jest wewnatrz sporego
kompleksu lesnego na koncu dlugiego cypla, w miejscu otoczonym z trzech
stron stromym urwiskiem.

V. Fakty i mity dotyczace straznic jurajskich. Stan badan, podania
ludowe, okreslenie zasobu i waloryzacja. W opracowaniu B. Guerqu-
in’a z 1974 roku Zamki w Polsce cztery obiekty jurajskie otrzymaty miano
straznic33. Podobnie Z.Lis podaje cztery takie obiekty wraz z ich opisem i pro-
ba rekonstrukcji, opartych wylacznie na niepewnych domystach, jednakze da-
jace wyobrazenie wygladzie danego obiektu, w czasie gdy pelnit swe funkcje
polityczne, reprezentacyjne i militarne36.

Cztery obiekty wymienione przez historykéw architektury to Lutowiec,
Przewodziszowice, Suliszowice i Ryczow. Pierwsze trzy z nich znajduja sie
w stosunkowo bliskiej odlegtosci od siebie, ostatni Ryczéw wysunigty naj-
bardziej na potudnie, w okolicy zamku Ogrodzieniec w Podzamczu. Ponizej
zaprezentowane zostang poszczeg6ine obiekty w kolejno$ci od najdalszego od
Krakowa, wiaczajac —niedawno odkryte — Dubie.

Lutowiec. Na pdinocnym kraficu wsi Lutowiec znajduje si¢ widoczne
z oddali — w tym bardzo dobrze z drogi Niegowa-Zarki — pasmo ostaficow.

34 J.Bogdanowski, op. cit., s. 48.
35 B. Guerquin, op. cit.
36 1. Fidura, Z. Lis, op. cit.
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Na jednym z nich, widoczny jest fragment muru z wapienia jurajskiego. Frag-
ment ten jest niewielki, jego powierzchnia nie przekracza metra kwadratowe-
go. Opodal skaty znajduje si¢ majdan gospodarczy, wewnatrz ktoérego w XIX
wieku zbudowano dom, po ktérym pozostaly podobnie jak po dziedzincu ni-
kte §lady. W poblizu widoczne sa fortyfikacje ziemne i wyrobisko piasku
a takze wawoz, ktérym doprowadzano urobek.

Bardzo prawdopodobne, ze do budowy praktycznie nieistniejgcego juz do-
mu (znajdujacego si¢ wewnatrz majdanu) wykorzystano duza ilo§¢ materiatu
z muréw wiezy, przez co przestala istnie¢ ona praktycznie catkowicie, za$ je-
dynym niklym $ladem jej obecnosci, jest wspomniany wczes$niej fragment mu-
ru. :

Przewodziszowice. Przewodziszowice wspomniane sg juz przez Jana Diu-
gosza. Pisal on iz w roku 1382 ksiaze opolski Wiadyslaw wie$ t¢ nadal jako
uposazenie klasztorowi Paulinéw na Jasnej Gérze w Czestochowie. W latach
1424-1454 wie$ wraz z zamkiem nalezaly do Mikolaja Kornicza zwanego
Siestrzericem. Stynal on z przebieglosci i odwagi, wychodzit zwycigsko
z przerdznych opresji i zasadzek, ktore nan zastawiano. Poniewaz dal si¢ po-
zna¢ jako rycerz-rozbdjnik (raubritter) zostat w roku 1434 na zjezdzie pa-
néw polskich i $laskich w Bedzinie potgpiony jako wichrzyciel. Miejscowe
legendy mowiag rowniez, ze w zamku mial mieszka¢ podobno jaki$§ rycerz-
pustelnik, ktéry w samotnosci pokutowal za popelnione winy. Pod koniec
XVII wieku Przewodziszowice nalezaly do Mgcinskich. W 1700 r. Jézef Me¢-
cinski sprowadzil do pobliskiego Lesniowa Paulinéw z Jasnej Goéry w Czg-
stochowie oraz nadat im wlasnie Przewodziszowice. Jednakze w 1781 r. wie$
ta powrocila do Mecinskich. Miejscowa ludnos¢ powtarza legendy o ukrytych
skarbach. Mialyby one by¢ rzekomo ukryte w poblizu zamku, w szczelinie
w skalnym ostancu, na ktérym zamek jest usytuowany badz w studni obok
warowni3’,

Wieza w Przewodziszowicach zbudowana zostala na skale, a jej ksztalt
dostosowano do uksztaltowania powierzchni ostanica. Do jej lica domurowa-
no kamienng $ciang o powierzchni okoto 100 metrow kwadratowych wyrow-
nujaca pion a zarazem dajaca wigksza powierzchni¢ podstawy wiezy. Ten
fragment dotrwat do naszych czaséw wraz z przypora. U podndza skaly usy-
tuowany byt zamek dolny, na co wskazuja liczne §lady ziemne. Od strony
potudniowej i zachodniej jego granica byly naturalne wyzlobienia terenowe.
W latach 60-tych przeprowadzono badania sondazowe, ktore potwierdzily sta-
13 obecnos¢ ludzi w tym miejscu w $redniowieczu. Odkopano mnéstwo ka-
walkow ceramiki i kosci. O $redniowiecznym rodowodzie budowli §wiadczy

37J. Zinkow, Orle gniazda i krajobrazy jurajskie, wyd. Sport i Turystyka, Warszawa 1983,
s. 277.
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zarowno sposob ukladania kamienia w murze wiezy jak i rodzaj zaprawy
z bardzo duzg iloscia biatka zwierzecego. Ten typ zaprawy zwany klejem ka-
zeinowym uzyskiwano mieszajac w starannie dobranych proporcjach piasek,
potluczong cegle i skale wapienna, oraz wrzucajac do lasujacego si¢ wapna
ciala martwych zwierzat. Z tego rodzaju zaprawa mamy do czynienia we
wszystkich omawianych obiektach.

Suliszowice. Migdzy Olsztynem a miastem Zarki na samotnej skale be-
dacej zarazem najwyzszym szczytem w okolicy (416 m n.p.m.) widnieja reszt-
ki muréw. Usytuowanie obiektu na wysokiej skale zapewnialo doskonala
widoczno$¢. Zygmunt Simon pisze, ze sq to prawdopodobnie resztki wiezy
wartowniczej wymurowanej z kamienia w zamierzchlych czasach dla obro-
ny pogranicza od wypaddéw Slgzakéw lub dla obrony podréinych przed roz-
bdjnikami czychajgcymi na tup w dzikich ostepach lesnych i okolicznych
grotach38,

Cata fortyfikacja z fosami i skalg obejmowala obszar okoto 2000 metrow
kwadratowych z czego podstawa skaty stanowila 40%. Skata w rzucie pozio-
mym ma ksztalt zblizony do prostokata o wymiarach 40X60 m. Dziedziniec
gospodarczy znajdowal si¢ ponizej skaly od strony wschodniej. Byt otoczo-
ny murami oraz skatg znajdujaca si¢ na potudniowy wschdd od wzgérza. Znaj-
dowaly si¢ tam zapewne zabudowania gospodarcze straznicy.

Strome wzniesienie od strony wschodniej porasta trawa, spod ktorej wi-
doczne sg skalne wychodnie. Od strony zewnetrznej wysokos$¢ tego wznie-
sienia wynosi okolo 7 metréw, a przypuszczalna zapora w postaci np. palisady
mogtla je podwyzszaé¢ dodatkowo o kilka metréw. Gigboka fosa, a za nig wi-
doczny nasyp moga $§wiadczy¢ o istnieniu mostu. Wediug §ladéw ziemnych
wjazd znajdowal si¢ w poinocno-wschodnim narozu skalnego garbu i prowa-
dzit w kierunku §rodkowej czgsci dziedzinca gospodarczego. Z dawnej wie-
zy mieszkalno-obronnej zachowat si¢ zaledwie wydiuzony pas muru stykajacy
si¢ ze skalg. Obecnie calo§¢ jest ogrodzona, za$ w obrebie zatozenia powstat
- niestety — wspoiczesny budynek. O Suliszowicach powstato kilka legend..
Jedng z nich odnajdziemy w ksiagzce J. Zinkowa pt. Podania i legendy szla-
kow jurajskich. Rozdzial O zlych zbdjcach i sprawiedliwym diable opowia-
da: Krdl obdarzyt zaufaniem zaloge, a oni zajeli sie lupiestwem. Napadali
na bogatych i wplywowych ludzi. Ofiary bronily si¢ ale ginely w nieréwnej
walce. Ani krdl ani starosta olsztyriski nie podejrzewali, ze sprawcq tych tu-
piestw byla zaloga wojskowa z Suliszowic. Pewnego razu rzezimierzkom ich
zwiad oznajmit, ze zbliza si¢ kareta bogatego pana. Nie przepuscili takiej
okazji. Nie mingt dzieri jak zbdjcy wrdcili obtadowani tupami. Byt to wply-

38 Z. Simon, Warownie i zamki starodawne na szlaku Dankow — Czestochowa — Rabsz-
tyn, Czestochowa 1925, s. 45-46.
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wowy pan. Krdl sie dowiedzial — kazal dowddcy straznicy zlapac zbdjcow.
Ci zlapali kilku wioscian i wymysinymi torturami wymusili przyznanie sig
do winy. Kiedy ,,sqd” zebral si¢ na naradg, aby wydac ostateczny wyrok do
zamku przybyt wytworny szlachcic. Ucieszony z tego przypadku dowddca
Suliszowic a zarazem przewodniczqcy ,,komitetu sedziowskiego” poprosit go
aby wzigl udziat w wydaniu wyroku. Wprowadzono do izby nieszczesnych
oskarzonych. Przeczytano akt oskarzenia i protokdt §ledztwa. Skazac na
Smierc! powiedziatl ,,sqd”. Nagle z gosciem stato sig cos dziwnego. Oczy za-
iskrzyly, twarz spurpurowiala, stata sig¢ nieomal czarna. To jam jest tym pa-
nem, ktdregoscie tak napadli i obrabowali! Zrzucit szaty i ukazat si¢ nie
pan, za ktorego sig przedstawil ale sam szatan. Diabel kazat zbdjcom na-
tychmiast uwolnic wigzniéw. Kiedy tak si¢ stalo z wyroku sqdu diabelskie-
go skala zatrzesta sie gwattownie, zamek rozpadt sig kryjgc zbdjcow.

Oproécz tej posgpnej legendy krazy po okolicy jeszcze inna opowie$¢ do-
tyczaca Suliszowic. Ludowe podanie mowi, ze przed kilkoma wiekami w oko-
licy urzadzono wielkie polowanie, na ktore przyjechal krél z krélowa. Krolowa
wielce upodobala sobie to pigkne miejsce, z zapierajacymi dech w piersiach
widokami i dotad nie chciala wracaé¢ do stolicy kraju az krol nie dal stowa,
ze zbuduje dla niej zamek. Zanim go dokonczono krélowa zmarla.

Ryczéow. W poblizu wsi Ryczow na poteznej skale znajdujg si¢ ruiny ka-
miennej budowli o podstawie 10X14 metrow. Straznica powstala prawdopo-
dobnie w XIV wieku. Wokét niej wykuto w tagodnym zboczu fosy, miejscami
osiagajace szerokos¢ 12 metréow (od strony poéinocno-zachodniej) i gtebokos¢
do 5 metréw. W czgéci pdétnocno-wschodniej gigboka fosa zanika. Od strony
pdinocnej w fosie znajduje si¢ przegradzajaca ja obrobiona skata, mogaca by¢
podstawa stojacej tu niegdys prostokatnej baszty.

Dziedziniec gospodarczy moégt znajdowad si¢ na terenie przylegajagcym do
zamku od strony potudniowo zachodniej.

W okresie migdzywojennym czg$¢ wiezy od strony péinocno-wschodniej
obsung¢la si¢ i rungta wraz ze skalg.

Odnosnie Ryczowa réwniez istnieje podanie ludowe, méwiace ze na jed-
nej ze skal blisko wsi, Boner — wiasciciel potgznej warowni Ogrodzieniec,
w XVI wieku rozpoczal wznoszenie zamku lecz zazdrosny o jego bogactwa
diabet burzyt w nocy to co w dzien wybudowano*0. Legenda ta rozmija si¢
jednak catkowicie z prawda. Abstrahujac od kwestii ingerencji diabla w dzia-
talno$¢ budowlana, to analizujac watek muréw widzimy, ze obiekt ten po-
wstal w XIV lub na poczatku XV wieku a nie jak gtosi legenda w wieku

39 J. Zinkow, Podania i legendy szlaku jurajskiego. Wyd. Omnipress, Warszawa 1986, s.
57.
40 [dem, Orle gniazda..., s. 252.
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XVI. Niewykluczone, ze taczono legend¢ z Bonerem gdyz to za jego czasow
wlasnie powstal Ryczow Lesny, ktéra to miejscowo§¢ nazwana zostala poz-
niej Ryczowem.

Dubie. W ksigzce Janusza Bogdanowskiego Sztuka obronna czytamy pod
hastem ,,Kobylany” nastgpujaca informacj¢: Zamczysko. Wg tradycji na ska-
le w Dolinie Kobylariskiej mialy znajdowac sig ruiny nieokreslonego zam-
ku. W zburzonym po wojnie dworze (z korica XVIIl w.) miat znajdowac sie
rysunek (Gustawicza) przedstawiajgcy fragment jego muru*!. Nie wyklucza-
jac mozliwosci istnienia zamku (badz wiezy) w Kobylanach lezacych w bar-
dzo bliskiej odleglosci od Dubia oraz zachgceni nazwa wzgoérza -
wZamczysko” rozpoczgliSmy poszukiwania §ladow budowli, ktora swa obec-
noscia mogla przyczynié si¢ do powstania tak wymownej nazwy. We wspo-
mnianej juz ksiazce B.Guerquina czytamy m.in. terminem, ktory pod
wplywem literatury XIX wieku zmienil swoje znaczenie bedzie ,,zamczysko” .
W zestawieniu z ,,grodziskiem” nazwa ,,zamczysko” powinna oznaczac miej-
sce gdzie stal zamek, podobnie jak , koscielisko” oznacza miejsce po daw-
nym kosciele, zas ,cmentarzysko” po zapomnianym cmentarzu*?. Po
przeszukaniu calego wzgoérza natkneliSmy si¢ na wyjatkowe wzniesienie. Jest
to rodzaj kopca, ktdry z jednej strony byl podkreslony skatami — tu zbocze
jest naturalnie strome. Od strony poinocno-zachodniej, gdzie dojscie poten-
cjalnego napastnika bylo pierwotnie najdogodniejsze, kopiec jest jakby ucig-
ty. Poniewaz stamtagd prawdopodobnie wydobywano kamien na potrzeby
budowy, powstala odizolowana od reszty wzgorza platforma na, ktérej zbu-
dowano wiez¢. Do dnia dzisiejszego zachowal si¢ zarys czworokatnej budow-
li o wymiarach 470 cm szerokosci i 640 cm dlugosci. Budowla od strony
wschodniej zaopatrzona zostala w przypore, ktorej §lady sg jeszcze widocz-
ne. Badania zaprawy uzytej do taczenia miejscowego dolomitu wskazuja na
sredniowieczny charakter obiektu. Nie wiadomo czy budowla zostala ukon-
czona oraz jak wygladala. Przyblizonymi pomiarami obj¢to jedynie jej fun-
damenty. Bez przeprowadzenia cho¢by pobieznych badan archeologicznych
trudno bedzie ustali¢ pierwotny zarys budynku43,

Warto tez wspomnie¢ o bardzo malowniczej skale w Piasecznie koto Za-
wiercia, o ktorej wspomina prof. Bogdanowski we wcze$niej wymienionej pu-
blikacji. Skate znang pod nazwa Okiennika Duzego mozna by uznaé za jedyny

41 3. Bogdanowski, Sztuka obronna..., s. 148.

42 B, Guerquin, op. cit., 5. 16.

43 Obiekt wyzej opisany ze wzgledu na swe obronne polozenie, material z ktorego zostat
wykonany (miejscowy kamien, klej kazeinowy), obecnosé¢ przypory, charakterystyczna droga do-
Jazdowa, mate gabaryty moze zosta¢ uznany za wieze straznicza. Dla potwierdzenia tej hipote-
zy muszg zosta¢ przeprowadzone badania archeologiczne. Przyp. autora.
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przyktad naturalnej wiezy. Slady jej bez watpienia obronnego uzytkowania
siegaja az $srodkowego paleolitu (60000 lat p.n.e.). W XII-XIII w. miescit si¢
tu grod, nad ktorym goérowata owa skalna ,,wieza” z zachowanymi do dzi$
§ladami po drewnianych konstrukcjach®. Jest to obiekt podobnie jak wieza
w Piekarach pod Krakowem powstaly wcze$niej niz omawiane w niniejszej
pracy wieze straznicze.

VI. Co dalej z zachowanymi wiezami strazniczymi? Konieczno$¢ kon-
serwacji zabytkow. Wiedza o zabytku, dotyczaca zaréwno substancji jak
i formy stanowi poczatek wszelkich poczynan zmierzajacych w ten czy inny
sposob do jego ratowania. W tym wzgledzie dwaj XIX-wieczni teoretycy kon-
serwacji zabytkéw John Ruskin i Emmanuel Viollet-le-Duc byli bezsprzecz-
nie zgodni. Pierwszy z nich odwolujac si¢ do $wiadomosci tresci obiektu —
niekoniecznie nawet materialnej — zmierzal do nienaruszalnosci jego formy
jakakolwiek by ona nie byla. Viollet-le-Duc natomiast, na plan pierwszy wy-
suwal te wlasnie formg i nie wahat si¢ nawet za pomoca swoistego upigksza-
nia (w imig¢ stylowej czystosci) podkreslaé jej stylowego znaczenia®>-

Wiedza o zabytku dotyczaca zaréwno formy jak i substancji stworzyta ca-
le spektrum przemieszanych ze soba niejednokrotnie metod postgpowania
w zakresie opieki nad nim. Warto pokusi¢ si¢ o probe uporzadkowania tej
wiedzy, w szczegolnosci wazna jest §wiadomosci kolejnosci dziatania. J. Bog-
danowski podaje cztery etapy postgpowania w konserwacji zabytku.

Etap pierwszy to okre$lenie zasobu za pomoca wszelkich mozliwych ba-
dan, tak historycznych jak i formalnych. Nieodzowne jest w zwigzku z tym
nie tylko poznanie zabytku samego w sobie, ale tez — uwaga — jego relacji
z otoczeniem tak materialnym, wlaczajac krajobraz, jak z niematerialnym,
z charakterem $rodowiska kulturowego. Za przykiad poda¢ mozna niedawno
odkryty obiekt w Dubiu co do ktérego wskazane byloby przeprowadzenie
wszelkich mozliwych badan. Jego polozenie w nienaruszonych od stuleci ge-
stwinach lasu ulatwia niejako zadanie, gdyz brak tu cywilizacyjnych nawar-
stwien pozniejszych epok. Pod tym wzgledem réwniez Przewodziszowice
1 Ryczow a nawet Suliszowice wydaja si¢ by¢ podobne. W przypadku Lu-
towca zas, u podnoza skalty, na ktérej ongi$ stala wieza, wybudowano dom
z wykorzystaniem kamienia pozyskanego z czternastowiecznego obiektu. Tak
wiec struktura catosci zostala nieodwracalnie zdewastowana.

Etap drugi to waloryzacja. Zadanie to polega na zhierarchizowaniu 1 skon-
kretyzowaniu danych uzyskanych w wyniku okreslenia zasobu. W pojgciu tym
mamy zawarte dwa aspekty. Z jednej strony wzglednej warto$ci materialnej
zabytku, z drugiej jego niematerialnego znaczenia. Przykladowo - najgorze;j

44 J. Bogdanowski, op. cit., ilustracja 21.
45 Ibidem, s. 96.
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zachowana straznica w Lutowcu do czaséw obecnych przetrwala w postaci
tylko kawatka muru. Jest to wigc bardzo skromna posta¢ formalna. Jednak
znaczenie jej jest duzo wigksze jako jednej z wiez granicznych w systemie
obrony Krélestwa Polskiego w czasach rzadéw Kazimierza Wielkiego.

Etap trzeci to formutowanie wytycznych w oparciu o poznany zasob i je-
go walory. Ustalamy kierunek w jakim powinno postgpowaé dzialanie. Kie-
runek ten jest nastgpstwem ustalen poprzednich etapéw dzialania a zmierza
do wyboru czy chroni¢, konserwowaé a moze rewaloryzowac i w jakim za-
kresie. Czgsto najpierw ustali¢ nalezy ogélny kierunek dziatania, a dopiero
pozniej w stosunku do kazdego obiektu z osobna. Przy aktualnym stanie wie-
dzy o wygladzie straznic jurajskich, wobec braku mozliwo$ci wiernej rekon-
strukcji, interwencja w postaci rewaloryzacji zabytku okazataby si¢ powaznym
blgdem.

Etap czwarty. Wytyczne staja si¢ podstawa projektu opieki oraz ochrony,
konserwacji, lub rewaloryzacji. Po jego zatwierdzeniu moze nastapi¢ jego re-
alizacja. Pamigtac¢ nalezy, ze nawet trwala ruina niesie za sobg problemy uzyt-
kowania i jako obiekt udostgpniony dla krajoznawstwa i turystyki wymaga
stosownych urzadzen ($ciezki, balustrady itp.) Uzytkownik za$ staje si¢ od-
powiedzialny za utrzymanie obiektu we wiasciwym stanie, a takze za jego
dalsza ochrone i konserwacje?6.

Kazdy ze sposobdw niesie za sobg konieczno$¢ uwzglednienia znaczenia
warowni w skali regionalnej, krajowej czy nawet migdzynarodowej. Réwnie
wielka rolg odgrywa autentycznos¢, a wiec integracja caloéci dzieta z krajo-
brazem, w tym z Kolei czytelno$¢ powigzania z innymi obronnymi budowla-
mi. Tak wigc wiez strazniczych na Jurze Krakowskiej nie mozna rozpatrywac
w oderwaniu od calego regionalnego systemu obronnego. Uwzglednienie
w miar¢ mozliwosci wszystkich przeslanek przy wszechstronnej ocenie war-
toSci i znaczenia zabytku daje sposobnos$¢ spetnienia warunkéw wlasciwego
podejscia do niego*’. W konsekwencji za§ pozwala na poddanie obiektu sto-
sownym dzialaniom zmierzajacym w ten czy inny sposob, walczac z nieubla-
ganym wplywem czynnikow atmosferycznych lub - co gorsze niszczycielskim
dziataniem cztowieka (np. Lutowiec) do przekazania go nastgpnym pokole-
niom w mozliwie nienaruszonej formie.

46 Ibidem, s. 97.
47 Ibidem, s. 98.



206 Michat Uruszczak

LUTOWIEC
g
’

~
/ LEGENDA]
J e — msxm_v
- ———— ” .
,1,',,-* T e BB reK. winaY

| J——
boix REK MURU OBWODOWEGO

)
30
=\
3 SRR
s JEDYNA
= ) POZOSTALOSC
3 " p PO WIEZY
2t PR
-\

L

""’"1lmmllm'mqmu, .
(i

-
=
&~ 3
S8
=0 2
=g o2
- Moy
— O;‘:E
7 DZIEDZINIEC
%

GOSPODARCZY

N

X PRZEWODZISZOWICE
LEGENDA:

O SKALY . I
R . AZD NA MAIDANC)

A REKONSTRUKCIA PODSTAWY WIEZY
n”“{ i E

D2 \w f Wm-,
‘ﬂ ” ‘ "7‘.

c.,' -

:: " "o'
{ en 8 O Lo ce O T
Lo, sf Ui

B DZIEDZINKC PREYLEGAJIACY DO SKALY Z

REK. MURU OBWODOWEGO

\

€ BRAMA GLOWNA

D 1. 2. 3 POSZCZEGOLNE MAJ()A:\Y(J()SP()DAR(‘{L.'_ } 2 V§

£ PALISADA - g @ﬂ[ ”W \\\

F NATURALNE WYZLOBHNIA TERENU “ C /4:
> £

( CTTN "

D1 RS

{. pP3 %
! -”-.o-w o g,




207

CZTERNASTOWIECZNE WIEZE STRAZNICZE JURY KRAKOWSKO-CZESTOCHOWSKIE!. ..

%
r.y
ey g St
RYCZOW / ,’ " / /i;}y/.
LEGENDA Ylg

-

A WIEZA
B DZIEDZINIEC X
C SKALNA PODSTAWA CYLINDRYCZNEJ /' H
WIEZY OBSERWACYINE] [E:
D MIEJSCE OSUNIECIA SIE SKALY / ,'
E POSZCZEGOLNE SKALY ,' '
F STOZKOWY NASYP /
G OBREBIONE SKALY U
H ROZDZIELENIE FOSY !

3}
4

————

L

AR RS

om0

-

W

Al
N\

AMURISTNIEIACY

B DOMNIEMANY ZARYS
MURU OBWODOWEGO

C SKALA

D DROGA DOJAZDOWA



208 Michal Uruszczak

DUBIE

LEGENDA

AWIEZA
B DROGA DOJAZDOWA
C WYROBISKO KAMIENIA
D POSZCZEGOLNE SKALY
E ROSNACE AKTUALNIE (2001 r.) DRZEWA
1. PRZYPORA
2. MUR ISTNIEJACY
3. DOMNIEMANY ZARYS MURU

470




209

CZTERNASTOWIECZNE WIEZE STRAZNICZE JURY KRAKOWSKO-CZESTOCHOWSKIE]. .

- rekonstrukcja

vl

PRZEWODZISZOWICE



210 Michal Uruszczak

konst



