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polityce w ramach wojny trzydziestoletniej oraz U. Lammela o sprawach i zdarzeniach, laczg-
cych Gorne Luzyce z domem Habsburskim jeszcze po tym jak ziemie te ostatecznie polaczyly
si¢ z Saksonig po drezdenskim pokoju.

Drugg czescia tego wspanialego wydawnictwa jest wlasciwy katalog wystawy. Ujety zostal
on w trzech tematycznych dziatach (A. Unter Bindenschild und Doppeladler, B. Aufbruch und
Umbruch im Schatten der Weltmacht oraz C. Die Kunst- und Wunderkammern). Zamieszczono
tam zdjecia prawie wszystkich zgromadzonych eksponatéw. Na szczegolne uznanie zastuguje, ze
kazdy z nich zaopatrzono w staranny komentarz historyczny i fachowy, uzupelniany konkretng
informacja o piSmiennictwie traktujacym o danym zabytku.

KAZIMIERZ ORZECHOWSKI (Wroctaw)

Henryk Wisner, Rzeczpospolita Wazow. Czasy Zygmunta 111 i Wiadysla-
wa IV. Wyd. Neriton, Instytut Historii PAN. Warszawa 2002, ss. 338.

Recenzowana praca stanowi zwarta syntez¢ dziejow wewngtrznych Rzeczpospolitej za pa-
nowania Zygmunta Il i Wiadystawa IV. ,Wiek srebrny” od wielu juz lat fascynuje badaczy,
wérod ktorych sam Henryk Wisner — autor licznych tekstow dotyczacych panowania pierwszych
Wazéw, zajmuje miejsce poczesne!. Rzeczpospolita Wazéw obejmuje czasy, w ktorych mtoda
Rzeczpospolita Obojga Narodow odnosita najwigksze sukcesy militarne, a swym zasiggiem obej-
mowala rozlegle obszary od Baltyku po Dzikie Pola, od Wielkopolski po Smolensk. W okresie
tym dokonalo si¢ wyksztaicenie wielonarodowego panstwa, ktére stan¢lo na szczycie potegi, ale
zarazem ujawnia¢ poczelo — jak wiadomo — pierwsze rysy, ktore powoli kierowaly je ku stagna-
cji, po ktorej przyjda zastdj i upadek.

Przedmiotem rozprawy nie jest, zdaniem autora, poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o przy-
czyny rozkladu, czyli ,,0 drogg jaka spoleczenstwo szlacheckie przybylo od Dywilina do Nie-
miezy” (s. 8), ale wyjasnianie mechanizméw funkcjonowania struktur ustrojowo-prawnych
1 postgpowania elit dzialajacych w ramach tych struktur.

Praca sklada si¢ z dwadch czgéci. Pierwsza po§wigcona jest obszarowi, spoleczenstwu i po-
litycznym instytucjom; druga ludziom, ktorzy wywierali wplyw na dzialania panstwa, brali udziat
w wydarzeniach przelomowych, ksztaitowali opini¢ publiczna, tworzyli rzeczy wisto$¢. Kolejnos¢
rozdzialéw ukazuje wage instytucji i powiazan polityczno-spolecznych. Charakterystyczne jest
umieszczenie ,,Stronnictwa magnata litewskiego” przed analiza statusu monarchy, co moze su-
gerowac pierwszorzedne znaczenie tego rodzaju ,.grup nacisku” w zyciu politycznym pierwszej
polowy XVII w. Na uwage zastuguje teza o polityczno-spolecznym spajaniu przy paradoksalnie

! Pragne wymieni¢ m.in. biografie obu wiadcow: Zygmunta Il (Warszawa 1991), Wiady-
slawa 1V (Warszawa — Wroclaw 1995) oraz prace po§wigcona stosunkom polsko-rosyjskim: Krol
i car. Rzeczpospolita i Moskwa w XVI i XVII wieku (Warszawa 1995); monografi¢ Rokosz Ze-
brzydowskiego (Warszawa 1989); szkice o Polsce szlacheckiej: Najjasniejsza Rzeczpospolita
(Warszawa 1978); oraz prace z zakresu wojskowosci: Lisowczycy (Warszawa 1976); Wojsko li-
tewskie w pierwszej polowie XVII w. (Cz. I-11l, w ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowo-
sci” t. 19, 1973, t. 20, 1976, t. 21, 1978); Kircholm 1605 (Warszawa 1987).
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- rownoczesnym ostabianiu wzajemnych zwiazkow Korony i Wielkiego Ksigstwa. Ukazujac du-
alizm Polski i Litwy, juz na poczatku swego wyktadu, przy wyjasnianiu nazwy panstwa (s. 10-11)
i opisie jego terytorium (s. 16-17), Autor zastanawia si¢ nad problemem, do ktérego obszaru na-
lezalo przylaczy¢ ziemie smoleniska, czernichowska i siewierska.

Analizowane zrodla w sposob jednoznaczny wyjasniaja zasady dzialania poszczegolnych in-
stytucji. Na ich podstawie Henryk Wisner formuluje tezg, ktora postawil juz w pracy Najjasniej-
sza Rzeczpospolita, piszac: ,,Z wyjatkiem dwu tych godnosci — krdla i szlachcica, wszystko inne
bylo koronne lub litewskie, odnosilo si¢ to do terytorium jednego tylko panstwa lub jego czesci,
tworzylo formy polityczne, podczas gdy tamta — Rzeczpospolita — pozostawala spoteczng”2. Te-
z¢ t¢ potwierdzaja wnioski przedstawione w rozdziatach o szlachcicu i szlachectwie. Bardzo in-
teresujacym jest oparty na solidnym materiale Zrodlowym wywod szlachectwa, jego przestanki
i wymogi formalne (s. 37-41), skonfrontowane z praktyka nadawania nobilitacji i indygenatow
oraz kwestig utraty szlachectwa (s. 42—45). Autor przedstawil tu takze réznice stanowe i ich fak-
tyczne funkcjonowanie (s. 49).

W szkicu o narodzie szlacheckim Henryk Wisner ukazuje ten stan jako grupy odrebne dla
Korony i Litwy, chociaz zlaczone wspdlnotg interesow: ,.Dzien powszedni Rzeczypospolitej po-
kazal przeciez, Ze nardd szlachecki powstal, ale obok niego trwaly narody koronny oraz litew-
ski, ktore identyfikowaly si¢ z zachowanymi panstwami. Innymi siowy, bylo si¢ czescia
Rzeczypospolitej, a rownolegle Korony i Litwy. Jedno$¢ konczyla sig, gdy dochodzilo do kon-
fliktu interesow obu panstw, wtedy bowiem miejsce szlachty Rzeczypospolitej zajmowali
obywatele koronni i litewscy” (s. 52). W zakresie pojmowania integralnosci terytorialnej i pro-
wadzenia polityki zagranicznej szlachta wykazywala jednos¢ pogladéw; o rzadko wystgpujacych
przypadkach zdrady pisal autor juz w Najjasniejszej Rzeczpospolitej3.

Przekonujgco przedstawiono czynniki jednoczace nardd szlachecki, takie jak rowno$¢ (s. 68
i n.) i jednolite sadownictwo (s. 60-64). Podobnie trafnie wskazano na zréznicowanie w prawach
(s. 56-60), jezyku (s. 64-65) oraz wyznaniu. Henryk Wisner pisze, ze istniejace ,roznice wy-
znaniowe, przy czym poczucie jednodci stanu szlacheckiego, ale takze strach przed wybuchem
wojen religijnych, powodowaly, Ze nie mialy istotnego znaczenia dla funkcjonowania Rzeczypo-
spolitej” (s. 65). Za trafne i cenne uwaza¢ wypada rozwazania autora o stosunku szlachty pose-
sjonatéw do goloty i praktyk pozbawiania tej ostatniej konstytucyjnych uprawnien. Dowodzi to
odejécia od podrecznikowego ujmowania kwestii wzajemnych relacji w stanie ,rycerskim”
(s. 72). Interesujacego spostrzezenia dokonal autor w kwestii odrgbnosci Rusindw i funkcji reli-
gii prawostawnej (s. 54) o czym pisal w XVI wieku pochodzacy z pogranicza polsko-ruskiego
Stanistaw Orzechowski4. ’

Autor trafnie ujmuje struktur¢ narodu szlacheckiego i funkcjonowanie panstwa przez pry-
zmat rzadow formujacych si¢ koterii, w tekscie zaznaczono rol¢ stronnictwa magnata litewskie-
go; za przyklad posluzyly dzialania hetmana wielkiego litewskiego Krzysztofa Radziwilia.
Wyjasnia tez istotg nazwy (s. 82) oraz wzajemne potrzeby stworzenia takiej grupy, ukazuje je
z punktu widzenia interesdw jej lidera i jego zwolennikow (s. 89-90). Okresla w koricu granice
dziatania stronnictwa, ktore — jak stwierdza — wyznacza ,rozpowszechnione przekonanie o spo-
sobie funkcjonowania Rzeczypospolitej” (s. 97). W pracy ukazano stopniowy wzrost znaczenia
magnatow, co potwierdza takze szkic z drugiej czgsci ksiazki, zatytulowany Sily zbrojne magna-
ta (s. 234-245). Z kolei w rozdziale poswigconemu krolowi i jego miejscu w strukturach pan-
stwa autor opisuje faktyczne mozliwosci monarchy, ktdre wciaz byly wigksze niz jego pozycja

2 H. Wisner, Najjasniejsza Rzeczpospolita, Warszawa 1978, s. 15.

3 Ibidem, s. 236.

4 S. Orzechowski, List do J.F.Commendoniego o sobie samym, w: Wybor pism, Wroclaw
1972, s. 622.
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formalna. Wykorzystywatl to — jak wiemy — Zygmunt III, a pozycja monarchy ostabla za pano-
wania Wiadystawa IV (s. 101).

Ciekawe sg spostrzezenia autora na temat sejmu i sejmikow i ich wzajemnych relacji. Hen-
ryk Wisner na podstawie analizy instrukcji sejmikowych i konstytucji sejmu konkluduje, ze sej-
miki ,,w znikomym stopniu” (s. 158-159) wptywaly na sejm. Nie potwierdzaly si¢ jeszcze wtedy
obawy szlachty z XVI wieku przed sejmikowladztwem3. Wzbogaceniem naszej wiedzy o sejmo-
waniu jest zwrocenie przez Autora uwagi na aktywnoé¢ komisji sejmowych, ktére de facto przej-
mowaly funkcje wykonawcze (s. 168).

Czesé druga rozprawy to szkice po$wigcone sylwetkom prominentéw i zdarzeniom z cza-
sow Zygmunta III i Wiadystawa IV.

Henryk Wisner w sposob wnikliwy przedstawia panowanie pierwszego Wazy na polskim
tronie. Dokonuje oceny dzialan tego monarchy w tkance jego czaséw, oddaje sprawiedliwos¢
rzagdom i dokonaniom tego wladcy, odrzuca ,,czarng legend¢” krazaca o nim (s. 195-198). Ba-
dajac rezolucje szlacheckie z roku 1607, autor dowodzi, ze nie byla to préba detronizacji wiad-
cy, a tylko warunkowe wypowiedzenie mu posluszeristwa (s. 201-214).

Kilka szkicow w tej czeéci poswigcono sprawom konfliktéw religijnych (s. 274-278,
293-312) i umacnianiu si¢ katolicyzmu. Zostaly one przedstawione w kontekscie zmieniajacej
si¢ mentalnosci szlachty. Henryk Wisner przypomina, ze Polska nigdy nie stala si¢ krajem bra-
tobdjczych wojen religijnych i plonacych stosow.

Wielce pouczajace sa wreszcie sprawy obronnosci panstwa czyli kwestie dotyczace wypraw
krola Wiadystawa IV, hetmanéw i wojen polsko-szwedzkich, ktorym Autor po$wieca juz kilka
wczesniejszych swoich prac, m.in. monografig bitwy kircholmskiej.

Dzigki wszechstronnej analizie Zrodet, interesujgcej kompozycji i glgbokiej znajomoéci epo-
ki praca stanowi wazng pozycje w badaniach nad czasami Wazow. Historyk ustroju i idei nie
moze nie podnie$¢, ze jasno i trafnie zostalo ukazane przez autora funkcjonowanie Rzeczpospo-
litej. Spostrzezenia dokonane przez wybitnego znawce i badacza ulatwiaja czytelnikowi lepsze
zrozumienie ewoluowania systemu politycznego w kierunku oligarchii. Z niecierpliwoscig be-
dziemy oczekiwaé na zapowiedziana monografi¢ o senacie, polityce zagranicznej, silach zbroj-
nych, a takze ideologii szlacheckiej w epoce panowania dwdch pierwszych Wazéw.

PRZEMYSLAW KRZYWOSZYNSKI (Poznar)

Claudia Kraft, Europa im Blick der polnischen Juristen. Rechtsordnung
und juristische Profession in Polen im Spannungsfeld zwischen Nation und
Europa 1918-1939 (= Studien zur Europiaischen Rechtsgeschichte. Veroffen-
tlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Europaische Rechtsgeschichte Frank-
furt am Main, Bd. 156) Vittorio Klostermann Frankfurt/M. 156, ss. VIII+370.

Ksiazka, przygotowana na seminarium znanego historyka niemieckiego Hansa Lemberga
z Instytutu Herdera w Marburgu i bgdaca dysertacja doktorska, nalezaca do nauk prawoznaw-
stwa, politologii i nauk o przesziosci, obejmuje szeroki i wazny dla historyka prawa zakres
tematow. Stanowi refleksj¢ o konturach spuscizny prawnej pozostawionej odrodzonej Rzeczypo-
spolitej przez poszczegdlnych zaborcéw i o migdzynarodowych skutkach dla Polski, spowodo-

5 Ibidem, Quincunx,w: Wybdr pism, Wroclaw 1972, s. 476.



