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I. ROZPRAWY

WLODZIMIERZ GOGLOZA (Lublin)

Ustréj polityczny Islandzkiej Wolnej Wspolnoty
w latach 930-1262

»Islandczycy nie maja zadnego innego kréla oprécz prawa”
Adam z Bremy, XI w.!

I. ,Islandia zostala zasiedlona przez Norwegow w czasach Haralda Pigk-
nowlosego, syna Haralda Czarnego (...) Bylo to w 870 roku po narodzeniu
Chrystusa. Rozpoczeta sie¢ wtedy tak wielka emigracja z Norwegii, ze krol
Harald zabronit jej, gdyz obawial sie, iz kraj si¢ wyludni’™. Tak, zgodnie ze
staroislandzkimi podaniami, zaczynaja si¢ dzieje jednego z najbardziej fascy-
nujacych spoleczenstw znanych historykom. Wysunigta daleko na péinoc
wyspa wulkanéw, gejzerow i lodowcow, pomimo niezwykle niekorzystnych
warunkéw naturalnych stala sie ojczyzna narodu, ktérego dorobek kulturowy
poréwnywalny jest tylko z dokonaniami starozytnych Grekéw?. Jednak spo-
fecznos¢ ta jest interesujaca nie tylko ze wzglgdu na wspanialg kulturg. Zda-
niem jednego z ekspertéw, wczesnosredniowieczny system prawny Islandczy-
kow jest tak zaskakujacy, iz sprawia wrazenie jakby zostal stworzony przez
szalonego ekonomistg testujacego zakres, w jakim wolny rynek moze swiad-
czyé ustugi policyjne i sadowe*. Konstytucjonalistom moze postuzy¢ za typ
idealny policentrycznego porzadku konstytucyjnego, w ktérym wszystkie nie-

! B. Piotrowski, XI wiekéw paristwa islandzkiego, Warszawa 1974, cz. 1,s. 7.

2 A, borgilsson, slendingabék, 1122-1132, reprint Towarzystwa Przyjazni Polsko-Islandzkiej,
Warszawa 1989, s. 9.

3 Staroislandzkie sagi, kroniki i wiersze do dzi$ uchodza za niedo$cigniony wzér pi$miennic-
twa, za$ stworzona na przetomie IX i X w. Edda jest traktowana jako jeden z najwazniejszych zabyt-
kéw europejskiej kultury.

* D.D. Friedman, Private Creation and Enforcement of Law: A Historical Case, ,Journal of
Legal Studies”, March 1979, s. 399. Wersja elektroniczna dostgpna pod adresem http://www.davidd-
friedman.com/Academic/Iceland/Iceland.html
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zbedne spotecznie funkcje panstwa §wiadczone sa w ramach dobrowolnych
uméw’. W tej zorganizowanej anarchii wystgpowat tylko jeden, losowo wy-
bierany urzednik pozbawiony jakichkolwiek kompetencji wiadczych. Mandat
do stanowienia prawa stanowil wlasnos¢ ,,posta”; ktory moglt go sprzedac,
wymieni¢ lub podarowaé wybranej przez siebie osobie. Nie istniat publiczny
aparat $cigania, a wyroki prywatnych sadéw arbitrazowych wykonywali sami
zainteresowani. Co najbardziej charakterystyczne, ten sredniowieczny kraj
pozbawiony byl monarchy®. System ten tak dalece zaprzecza podstawowym
tezom wspotczesnej teorii panstwa i prawa, iz w zasadzie nigdy nie powinien
zaistnie¢’. Tymczasem pozbawiona jakiegokolwiek aparatu panstwowego Is-
landzka Wolna Wspolnota sprawnie funkcjonowata przez ponad 300 lat, sku-
tecznie opierajac si¢ tendencjom monocentrycznym?®.

IL. ,,We wszystkich prowincjach przywiaszczyt sobie krol Harald (...) cata
ziemi¢ dziedziczng i wszystek grunt uprawny i nieuprawny, co wigcej wszyst-
kie wody: morza, jeziora i rzeki. Tak mozni panowie, jak ongi$ wolni gospo-
darze, mieli odtad by¢ tylko dzierzawcami na réwni z ludem i tymi, co warzy-
li s6l, zyli z potowu ryb i z myslistwa. Wobec tak strasznej niewoli wielu mg-
70w opuscito kraj. W tym to czasie zostaty obsadzone daleko wokot puszcze
i pastwiska na wschodzie, w Jemtlandii i w Helsinglandii, i w krajach zacho-
du: na Hebrydach, w tych stronach gdzie lezy Dublin, w Irlandii w Normandii
gallijskiej, na Katanesie w Skotlandii, na Orkadach i na Wyspach Szetlandzkich.

* R.E. Barnett, The Structure of Liberty. Justice and the Rule of Law, Oxford University Press
2000. W ekonomii sytuacj¢ taka okresla si¢ mianem ,,anarcho-kapitalizmu” - zob. np. D.D. Fried-
man, The Machinery of Freedom. Guide to a Radical Capitalism, La Salle, Illinois 1989 — lub
iuporzadkowanej anarchii” (ang. ordered anarchy) — A. de Jasay, Against Politics. On Government,
Anarchy, and Order, Routledge 1997.

¢ Jedna z wczesnosredniowiecznych kronik glosi, ze gdy ksiaz¢ Frankéw wystal swego posla
do Islandczyk6w, ten wrdcit zdumiony, ,,nie mialem z kim rozmawiaé, powiedzieli, ze wszyscy sa
wodzami”. ,,National Geographic”, vol. 2, nr 5 (*) maj 2000, s. 9.

7 Zob. np. H. Groszyk i A. Korybski, Konflikt intereséw i prawo, Warszawa 1990, s. 16. ,,Za-
chowanie spojnosci uktadu spotecznego wymaga (...) wytworzenia takiego mechanizmu podziahu
konfliktowych débr oraz organizacji dziatan w skali zbiorowej, ktéry bytby w stanie zapewnié dy-
namiczna rownowage ukfadu, mimo réznorodnych konfliktéw dezintegrujacych 6w ukiad. W histo-
rycznym rozwoju form organizacyjnych zycia spolecznego konieczne okazalo si¢ wigc nadbudowa-
nie tego uktadu relacjami wiadzy, polegajacymi na uprawnieniu do podejmowania wiazacych decy-
zji dotyczacych organizowania dziatan, a takze do rozdziatu konfliktowych dobr migdzy jednostki
i grupy spoteczne. Relacje te stanowia cechg charakterystyczng organizacji panstwowej, taczac or-
gany pafistwowe wyposazone w uprawnienia wladcze oraz obywateli, zobowiazanych do podpo-
rzadkowania sie decyzjom opatrzonym sankcja organizacji pafistwowej”.

8 Podobne rozwiazania ustrojowe funkcjonowaty takze w kilku innych rozwinigtych spoteczeti-
stwach, m.in. w celtyckiej Irlandii, w przednormanskiej Anglii oraz na zachodnich rubiezach Sta-
now Zjednoczonych w okresie tzw. Dzikiego Zachodu. Zob. odpowiednio J.R. Peden, Property
Rights in Celtic Irish Law, ,,Journal of Libertarian Studies”, vol. 1, nr 2, 1977; B. Benson, The En-
terprise of Law. Justice Without The State, San Francisco 1990, s. 21-30; T.L. Anderson & P.J. Hill,
An American Experiment in Anarcho-Capitalism: The Not So Wild, Wild West, ,,Journal of Liber-
tarian Studies”, vol. 3, nr 1, 1979.
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W tym to wiasnie czasie odkryto Islandi¢™. Wedtug staroislandzkich podan
wyjatkowos¢ islandzkiego systemu polityczno-prawnego ma swoje zrodio
w konflikcie, do jakiego doszto w Norwegii w drugiej potowie IX wieku. Oko-
o 870 roku kro6l Harald Pigknowlosy (znany wczesniej jako Harald Kiak lub
Harald Koltun), pragnac wyeliminowac opdr, z jakim spotkaty si¢ jego twarde
rzady, rozpoczat zakrojone na szeroka skalg przesladowania opozycji, wsku-
tek ktdrych ,,wielu lennikow, wielmozoéw i bogatych kmiecidow, ktérzy mogli-
by powstaé przeciwko niemu, zostato okaleczonych, bez rak lub nég™'°. Nie
mogac konkurowa¢ z coraz potezniejszym wiladca, wolni gospodarze zaczgli
masowo opuszczaé ojczysty kraj. Glownym celem ich wypraw stala si¢ nowo
odkryta wyspa, Islandia. Zgodnie z islandzkg tradycja pierwszym norweskim
emigrantem, ktory do niej dotart byl Ing6lfur Arnarson. Osiedlil si¢ on wraz
z rodzina, inwentarzem i kilkoma niewolnikami (thrall) w zatoce, ktorej nadat
nazwe¢ Reykjavik, czyli ,,zatoka dyméw™!!. Zdaniem historykow wydarzenie
to przypada na rok 874 i od tej daty w dziejach wyspy zaczyna sig, trwajacy do
930 roku okres — Landnamstid, czyli ,,objecia ziemi”'.

Podstawowym problemem, z jakim mieli do czynienia pierwsi osadnicy,
byty trudne warunki naturalne'. Na skutek bardzo srogich i dtugich zim, cz¢-
stych trzesien ziemi oraz duzej aktywnosci licznych wulkanoéw przetrwanie
kazdego kolejnego roku wymagato olbrzymiego wysitku i umiejgtnego gospo-
darowania ograniczonymi zapasami. W takich warunkach konflikt z potencjal-
nym sasiadem przysparzal dodatkowych trudnosci, stad wspolpraca szybko
wyparla rywalizacj¢. Jej instytucjonalnym wyrazem staly si¢ stowarzyszenia
przypominajace dzisiejsze towarzystwa ubezpieczen wzajemnych — Hreppur'
i prywatne sady polubowne, zwane Ping. Z przekazéw historycznych wiemy,
ze w okresie zasiedlenia istnialy na Islandii co najmniej dwa takie sady
— Kjalarnesping (zalozony przez samego Ingodlfura) i Porsnesping. Podstawa
dla ich funkcjonowania byt spontanicznie wytworzony system prawa zwycza-
jowego var 16g (nasze prawo), stanowiacy kompilacj¢ szeregu instytucji zna-
nych ludom niemal catej wczesnosredniowiecznej Europy. Obok Norwegdw
na wyspe zaczgli bowiem docieraé takze przedstawiciele innych nacji (gtow-
nie Celtowie), ktdrzy przywozili ze soba nie tylko rodziny i dobytek, ale takze
wiele wlasciwych sobie praw i instytucji. Cho¢ mialy one ze soba wiele wspol-

° Saga o Egilu, w przekladzie ze staroislandzkiego A. Zatuskiej-Stromberg, Poznani 1974, s. 10.

10 Thidem, loc. cit.

! Nazwa pochodzi od licznych na tych terenach gejzeréw.

12 Zob. np. B.T. Runolfsson Solvason, Ordered Anarchy, State and Rent-Seeking. The Icelandic
Commonnwealth 930-1262, rozprawa doktorska, Wydzial Ekonomii George Mason University,
1991, dostepna pod adresem internetowym http://www.hi.is/~bthruw/ritgerd.htm, dalsze odwotania
do tej pozycji dotycza wersji elektronicznej. Szacuje sig, iz w ciagu kilkudziesigciu lat z Norwegii
wyemigrowato do Islandii az 10% poddanych Haralda (ok. 25 tys. oséb).

13 Saga o Gunnlaugu, w przekladzie ze staroislandzkiego A. Zatuskiej-Stromberg, Wroclaw
1968, s. XXIII-XXVII.

14 J. Byock, Viking Age Iceland, Penguin 2001, s. 137-138,
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nego'’, brak ich catkowitej zgodnosci prowadzit niekiedy do zaogniania spo-
row. Wraz ze wzrostem liczby cudzoziemcéw problem ten stal si¢ na tyle
istotny, ze w 930 roku Islandczycy zwotlali zgromadzenie Tingvellir, na ktérym
przyjeli wspdlny system prawny dla calej wyspy. Tak, zdaniem islandzkich
kronikarzy, narodzila si¢ Tjodveldistimabilid — Islandzka Wolna Wspélnota'.

I11. I kiedy Islandia byla juz zasiedlona, przyni6st mieszkaniec ze Wscho-
du, ktéry nazywat sie Ulfljétr — tak méwi nam Teitur — prawa z Norwegii
i dlatego nazywaja si¢ one prawami Ulfljotra™". Jak stwierdza jeden z najwy-
bitniejszych znawcow tematu prof. David D. Friedman'®, nowo powstaly sys-
tem islandzki opierat si¢ na nordyckich tradycjach prawnych, z jednym zasad-
niczym wyjatkiem. Pomni swych doswiadczen z wtadza centralna, Islandczy-
cy zdecydowali, ze lepiej sobie poradzg bez krola". Miejsce monarchy zajeto
36-, a nastgpnie 48-osobowe Zgromadzenie Powszechne, Logrétta. Zasiadali
w nim Gopi, wlasciciele pakietu praw zwanego Godar lub godord, uprawnia-
jacego posiadacza do stanowienia prawa 1 rozstrzygania sporow. Tak, jak inne
formy wiasno$ci prywatnej, tak i Godar podlegal obrotowi. Mozna go byto
sprzedaé, odziedziczy¢, zamienié, a nawet pozyczy¢®. Jesli jaki$ Islandczyk
chcial mie¢ wplyw na bieg krajowych wydarzen, wystarczylo, iz znalazt oso-
be, ktéra chciala sprzeda¢ swéj ,,mandat” i odkupit go od nie;j.

15 Zob. H. Berman, Prawo i rewolucja. Ksztaltowanie sie zachodniej tradycji prawnej, Warsza-
wa 1995, s. 69-78.

16 Znaczna cze$é wspolezesnych historykéw kwestionuje prawdziwosé przedstawianej w fslen-
dingabdk konstruktywistycznej teorii powstania islandzkiego systemu prawnego. Zdaniem m.in.
profesorow J. Byocka, S. Lindala i B.T. Solvasona, unikatowy ustr6j Tjodveldistimabilid byt efek-
tem spontanicznej ewolucji réznych tradycji prawnych, ktore za sprawa przybywajacych z réznych
krajéw osadnikow spotkaty si¢ w Islandii. Dowodem potwierdzajacym tg tezg jest fakt, iz wigkszo$¢
instytucji prawnych funkcjonowata w Islandii na dtugo przed zwotaniem zgromadzenia powszech-
nego, o ktérym w swej kronice pisze A. borgilsson. Zobacz zwlaszcza B.T. Runolfsson Solvason,
Ordered Anarchy: Evolution of the Decentralized Legal Order in the Icelandic Commonwealth,
»icelandic Economic Papers”, 17 (1992), oraz idem, Institutional Evolution in the Icelandic Com-
monwealth, ,,Constitutional Political Economy” vol. 4, nr 1, 1993.

17 A. Porgilsson, op. cit., s. 10.

18 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, iZ to wlasnie za sprawg prof. Friedmana przedstawiciele
teorii panstwa i prawa na nowo odkryli Islandzka Wolna Wspdlnotg. Jego artykut Private Cre-
ation. .., op. cit. wzbudzit olbrzymie zainteresowanie, ktore wkrétce zaowocowalo licznymi publi-
kacjami naukowymi i populamnymi opracowaniami. Na szczegdlng uwagg zastuguja: J. Byock,
Medieval Iceland: Society, Sagas and Power, Berkeley 1988; idem, Viking..., op. cit.; W. Miller,
Bloodtaking and Peacemaking: Feud, Law, and Society in Saga Iceland, Chicago 1990; idem,
Avoiding Legal Judgement: The Submission of Disputies to Arbitration in Medieval Iceland, ,,The
American Journal of Legal History”, 28 (1984); B.T. Runolfsson Solvason, Ordered Anarchy,
State..., op. cit. Takze niniejsza praca jest w duzej mierze inspirowana pracami prof. Friedmana.

D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 202. Podobnie J. Byock: ,,jakkolwiek nie sposob
stwierdzié, iz norwescy emigranci dokladnie wiedzieli, jaki system spoleczny chca stworzy¢, do-
stepne nam dowody sugeruja, iz pierwsi Islandczycy byli pewni, czego chca uniknaé. W szczegdl-
noéci sprzeciwiali si¢ scentralizowanej wladzy panstwowej”. Viking..., op. cit., s. 66.

20 Zdaniem J. Byocka, Gopich moglo byé nawet dwukrotnie wigcej niz godord, gdyz czesto
byly one przedmiotem wspotwlasnosci. Zob. Viking..., op. cit., s. 14.
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Teoretycznie gtéwnym uprawnieniem Gobich bylo stanowienie prawa,
w praktyce jednak ich prawotwoércza rola ograniczata si¢ do wystuchiwania
losowo wybieranego Glosiciela Prawa — Logs6gumadur, ktéry raz na trzy lata
recytowat zwyczaje obowigzujace w Islandii. Jesli ktorys z nich pominat i nikt
nie zareagowal, zasada ta przestala obowiazywac¢ jako prawo. Wprawdzie
okazjonalnie Logrétta podejmowala uchwatly, jednak jak podkresla prof. Gis-
suarson, trudno w tym wypadku méwic o legislacji.

»Dla Islandczykéw prawo bylo zywa tradycja, koordynujaca zycie spoleczne
i chroniaca porzadek publiczny. Bylo to zwyczajowe ‘stare dobre prawo’, spontanicz-
nie wytworzone i wyrazajace madro$¢ poprzednich pokolen. Niczym $ciezka przecie-
rajaca trudne szlaki, ktora kroczy si¢ dla jej wygody, byto suma indywidualnych do-
Swiadczen i eksperymentéw. Prawo to bylo nastawione raczej na wspolprace niz na
przymus, byto wyrazem nie indywidualnej woli, lecz powoli ewoluujacego spotecz-

nego i moralnego konsensusu. Var 16g byto medium za pomoca, ktorego Islandczycy
»21

komunikowali si¢ ze soba, a nie instrumentem w rgkach wladzy”".

Poczatkowo var 16g przekazywano ustnie, na przetomie 1117 i 1118 roku
zostalo ono jednak zebrane w zbidr nazwany przez Islandczykow Gragas. Od
tego momentu prawotworcza rola Gopich ograniczata si¢ wylacznie do inter-
pretowania spisanych w nim zwyczajéw. Co warte podkreslenia, nawet wow-
czas nie zrezygnowano z cigzacego na Logsé6gumadur obowiazku recytowania
prawa. Zdaniem prof. Sigurdura Lindala, dowodzi to, iz var 16g do konca
funkcjonowania Wolnej Wspdlnoty traktowane byto jako prawo zwyczajowe,
dla ktérego Gragas bylo jedynie porgcznym uzupelnieniem?,

W praktyce gtéwnym uprawnieniem kazdego wiasciciela godord bylo spet-
nianie roli facznika, poprzez ktérego Islandczycy podlegali systemowi prawa®.
Odpowiedz na pytanie, z ktérym z Gopich zwiazana jest dana osoba, pozwala-
1a okresli¢ powodowi wlasciwosc sadu. Jednakze w przeciwienstwie do 6wcze-
snych monarchii feudalnych, zwiazek migdzy Gopim a jego podwiadnymi nie
mial charakteru terytorialnego. Islandzkiemu naczelnikowi nie przystugiwato
prawo do ziemi swych klientéw. Mogli oni swobodnie zmienia¢ Gopiego
1 przechodzi¢ pod opiekg innego, ktory zechciat ich przyjac. Przedstawiciel-
stwo to bylo zatem kwestia wyboru a nie miejsca zamieszkania®*. Teoretycznie
za swego zycia Islandczyk mogt by¢ kolejno klientem kazdego z Gopich,
w praktyce jednak zmieniat ich tylko wowczas, gdy ci nie wywiazywali si¢ ze
swoich obowiazkoéw, badz tez naduzywali swych uprawnien.

21 H. Gissurarson, Chapter One: The Libertarian Heritage, manuskrypt wyktadu wygtoszonego
na University of Iceland w 1991 roku, wydawnictwo powielaczowe.

'S, Lindal, Log og Lagasetning { Islenska pjodveldinu, ,,Skimir” nr 158, 1984 r. Cytat w thu-
maczeniu z jezyka angielskiego za: B.T. Runolfsson Solvason, Ordered Anarchy, State..., op. cit.
Zob. tez J. Byock, Medieval..., op. cit., s. 27.

2 D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 202.

2R, Long, The Decline and Fall of Private Law in Iceland, ,, Formulations”, vol. 1, nr 3, issue 3,
Spring 1994. Wersja elektroniczna dostgpna na stronie http://www.libertariannation.org/a/f1311.html
Zob. tez J. Byock, Viking..., op. cit., s. 128.
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Wrhascicielom godord przystugiwato réwniez prawo wplywu na wybor
fawnikéw w podlegajacych Zgromadzeniu sadom. Na zwolanym w 930 roku
wiecu Islandia zostala podzielona na 4 ¢wiartki, a kazda z nich na 9 Godar.
Podstawowg instytucja islandzkiego wymiaru sprawiedliwosci staly si¢ funk-
cjonujace w kazdej ¢wiartce prywatne sady arbitrazowe Pingi. Rolg tawnikéw
sprawowali w nich powolywani ad hoc wolni Islandczycy, przy czym kazda ze
stron miala prawo do obrania polowy z 36-osobowego skladu. Jesli arbitrom
nie udalo si¢ rozstrzygnac sporu, sprawa trafiala do jednego z trzech Vorpings,
w ktorych zasiadali obrani przez Gopich jurorzy. Jesli konflikt objat czlonkow
réznych Vorpings, jego rozstrzygnigcie zapewniat jeden z czterech (po jednym
dla kazdej ¢wiartki) Fyordungsping. Jako ze byly one bardzo rzadko uzywane,
niewiele wiemy o ich sktadzie. Na szczycie tej struktury stat Alping pelniacy
rol¢ sadu odwotawczego oraz sadu rozstrzygajacego sprawy, ktorych stronami
byli czlonkowie rdéznych ¢wiartek. Rol¢ tawnikéw sprawowali w nim sami
Gopi. W pdzniejszym okresie (1004-10307?) powstat jeszcze jeden sad Fimm-
tardomur. Trafialy do niego sprawy, ktore ze wzgledu na kwestie proceduralne
(np. przekupstwo tawnikow) nie znalazly rozstrzygnigcia w innych sadach.

Charakterystyczna cecha islandzkiego systemu prawnego jest catkowity
brak zorganizowanego aparatu przymusu. Jedynym i, co istotne, nieoplaca-
nym urzednikiem publicznym w Tjodveldistimabilid byt Glosiciel Prawa,
ktorego kompetencje ograniczaly si¢ do prowadzenia obrad Zgromadzenia
Powszechnego 1 stuzenia rada w zawilych kwestiach prawnych. Pierwsi Is-
landczycy nie znali przymusowego opodatkowania, a dostgp do dobr publicz-
nych realizowali w drodze pomocy wzajemnej $wiadczonej przez cztonkow
Hreppur. Obca im byla takze idea publicznej egzekucji wyrokéw sadowych.
Arbitrzy rozsadzali spory, lecz nie mieli zadnych uprawnien wtadczych. Wy-
konanie wyroku lezato w gestii jednostki wspomaganej przez przyjaciol, ro-
dzine i-w razie potrzeby przez jej naczelnika®.

Jak wynika z powyzszego zarysu, porzadek konstytucyjny Islandzkiej
Wolnej Wspodlnoty w istotny sposéb odbiega zaréwno od tradycyjnych monar-
chii feudalnych, jak i nowozytnych ustrojow opartych na trojpodziale wiadz.
Od panstw sredniowiecznych odroznia ja przede wszystkim brak hierarchii
opartej na feudalnych zaleznosciach, zas od wspoéiczesnych systemow konsty-
tucyjnych brak wyodrgbnienia wladzy wykonawczej oraz woluntarystyczny
charakter wiadzy ustawodawczej (Logrétta) i sadowniczej (Pingi)*®. Zasadne
wydaje si¢ wigc traktowanie Wolnej Wspolnoty jako przyktadu zorganizowa-

% Ibidem.

26 Islandzkie zrédia sugeruja, iz mieszkancy wyspy byli $wiadomi odmiennosci whasnego sys-
temu politycznego. Relacjonujac wydarzenia zachodzace na dworach norweskich i dunskich monar-
chow, tamtejsi kronikarze korzystali z tradycyjnej terminologii nordyckiej, jednak gdy ich uwaga
skupiata si¢ na rodzimych instytucjach politycznych, nie tylko unikali sfownictwa mogacego suge-
rowac¢ zbieznos$¢ ich systemu z rozwigzaniami funkcjonujacymi w krajach skandynawskich, ale
wrecz postugiwali si¢ whasnymi terminami, niemajacymi odpowiednikow w innych jezykach. Zob.
J. Byock, Viking..., op. cit., s. 118-119.
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nej anarchii czy tez, uzywajac terminologii prawniczej, policentrycznego po-
rzadku konstytucyjnego, w ktérym tradycyjne relacje wladzy zastapiono rela-
cjami rynkowymi. Analiza funkcjonowania tego systemu moze zatem poshu-
zy¢ jako istotny element w debacie nad wysuwanymi w literaturze postulatami
prywatyzacji wymiaru sprawiedliwosci?’.

IV. Gléwnym Zrédiem wiedzy, z ktorego czerpiemy informacje na temat
praktycznego funkcjonowania Tjoédveldistimabilid, sa staroislandzkie sagi
rodowe i kroniki historyczne spisane na przetomie XII i XIII wieku przez nor-
weskich misjonarzy. Choé¢ moze sie to wydac zaskakujace, islandzcy wikingo-
wie pasjonowali si¢ prawem w nie mniejszym stopniu co zeglarstwem i sztuka
wojenna. Prawie w kazdej z ich opowiesci, obok opiséw dalekomorskich wy-
praw, krwawych star¢ i mgstwa wojownikow, odnajdujemy szczegdtowa rela-
cje z jakiego$ waznego procesu. O stopniu tej fascynacji moze §wiadczy¢ fakt,
iz gldbwnym bohaterem najstynniejszej z islandzkich sag, Njal sagi®®, jest
prawnik ,.tak doskonaty w prawie, ze nikt inny nie mogt si¢ z nim rownac”.

Zgodnie ze znanymi nam relacjami, jedyna funkcja sadu (czy to prywatnego,
czy tez podlegajacego Zgromadzeniu) byto wydawanie w oparciu o var 16g roz-
strzygnieé, ktora ze stron sporu ma racj¢. Prawo okreslato kary za kazdy rodzaj
przestepstwa, a fawnicy, wydajac wyrok, decydowali jedynie o tym, czy pozwa-
ny jest winien, czy tez nie winien zarzucanego mu czynu®. Podjawszy decyzjg,
jurorzy rozchodzili si¢ do swych domostw, pozostawiajac wprowadzenie w zycie
tresci wyroku samym zainteresowanym. JeZeli uznany za winnego Islandczyk
nie poddal si¢ dobrowolnie egzekucji, jego przeciwnik procesowy ponownie
udawat si¢ do sadu i zadat wyjgcia go spod prawa. Jesli tawnicy przychylili si¢ do
tego wniosku, przestgpce oglaszano banita i kazdy mogt go bezkamie zabic. Tak
samo traktowani byli ci, ktérzy pomagali banicie unikna¢ §mierci.

Rolg oskarzyciela w islandzkim systemie prawnym petnita ofiara przestep-
stwa badz, w przypadku zabdjstwa lub morderstwa, ktorys z czlonkow jej rodzi-
ny. Nie byli oni zobowiazani do popierania oskarzenia na kazdym etapie sprawy,
w dowolnym momencie postgpowania mogli zdecydowac si¢ na zawarcie ugo-
dy (satt). Z podan historycznych wynika, iz byta to bardzo czgsta metoda roz-
strzygania sporow’’, W ten sposob rozstrzygano nawet sprawy o zabojstwo’!.

27 Zob. np. B. Caplan, The Economics of Non-State Legal Systems, London 1997 i cytowana
tam literatura. Wersja elektroniczna dostgpna na stronie internetowej autora, http://www.gmu.edu/
departments/economics/bcaplan/

28 Njal saga, w angielskim przektadzie M. Magnussona i H. Palssona, Penguin 1960.

2 J. J6hannesson, A History of the Old Icelandic Commonwealth: Islendinga Saga, Winnipeg
1974, s. 69.

3 B.T. Runolfsson Solvason, Ordered Anarchy, State..., op. cit., rozdz. 5.

31 Co wigcej, w ten sposéb prébowano rozsadzaé takze konflikty pomigdzy mieszkancami do-
mostw a nawiedzajacymi ich duchami. Ducha oskarzano przed bing’iem o naruszenie miru domo-
wego, w nadziei, ze ten, ustyszawszy wyrok arbitra, nakazujacy mu opuszczenie cudzego domu,
zastosuje si¢ do niego tak, jak zrobitby to kazdy uczciwy Islandczyk. R.T. Long, op. cit.
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Gdy za$ nie udato si¢ osiagnac satysfakcjonujacego obie strony kompromisu,
fawnicy decydowali, ktdrej ze stron przystuguje prawo do grzywny.
Islandczycy znali tylko trzy rodzaje kar: przymusowe odszkodowania, zwa-
ne w zaleznosci od powagi wykroczenia Utlegd lub Sekt, do otrzymywania
ktorych uprawnione byly ofiary lub ich najblizsi, oraz czasowa, Fjorbaugsgardur
i dozywotnia, Skoggangur, banicj¢. Oplata za zabicie cztowieka nosila nazwe
wergeld (ludzkie ztoto). Tabela 1 przedstawia jej szacunkowg wysokos¢.

Tabela 1.
Szacunkowa wysoko$¢ wergeldu

Uncje srebra El* Liczba roczny'ch
wynagrodzen

Zwyczajowa cena niewolnika
(thrall) 12 72 1,5
Wergeld za niewolnika 12 72 1,5
Wergeld za wolnego cztowieka 100 600 12,5
Wergeld za moznowladcg 200 1200 50
Majatek bardzo bogatego
moznowladcy (okres Sturlungéw - 120 000 2500
1230-1262)

Zr6dto: D.D. Friedman, Private Creation..., op. cit.

Umyslne spowodowanie §mierci traktowano na Islandii tak jak kazde inne
przestgpstwo. Z jednym wyjatkiem: morderstwo karano nie grzywna, a dozy-
wotnig banicja. We wspoiczesnych systemach prawnych rozréznienia pomig-
dzy zabdjstwem, a morderstwem dokonuje si¢ na podstawie intencji sprawcy,
w var 16g oceniano jego zachowanie po dokonaniu czynu przestgpnego.
W mysl jednej z podstawowych zasad islandzkiego prawa, ,,zabdjca nie minie
trzech doméw w dniu, w ktérym popetnit czyn zbrodniczy, zanim nie powia-
domi o swoim czynie; chyba, ze w tych domach mieszkajq ludzie zabitego
czlowieka, ktorzy mogliby zagrazaé jego zyciu”*. Zdaniem prof. Davida D.
Friedmana spehnienie tego obowiazku bylo istotne z dwoch powodéw. Mor-
derstwo uwazano za co$ hanbigcego, zabdjstwo natomiast, w spoteczenstwie,
w ktorym wielu ludzi byto uzbrojonych i w ktéorym wyprawy pirackie (w jezy-
ku nordyckim zwane viking) stanowity dla mtodych mezczyzn zwykty sposéb
na poznanie $wiata, nie bylo niczym zdroznym. Te dwa czyny mialy réwniez

32 Obok srebra §rodkiem platniczym byty na Islandii takze wetiane ptétna, dla ktérych jednost-
ka miary byt islandzki ell, tj. okolo 56 cm.
3 D.D. Friedman, Viking Iceland: Anarchy that Worked, ,Liberty”, vol. 2 nr 6, July 1989, s. 39.
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rézne konsekwencje prawne: popelniajac zbrodnig tracilo si¢ prawo do jakie-
gokolwiek usprawiedliwienia, jak choéby powolywania si¢ na obrong¢ ko-
nieczna, ktore takze w islandzkim systemie stanowito kontratyp*.

Propozycje prywatyzacji wymiaru sprawiedliwosci, zwlaszcza jesli mial-
by si¢ on opiera¢ na pieni¢znym zadoséuczynieniu, zazwyczaj spotykaja si¢
z dwoma zastrzezeniami. Osoby nastawione sceptycznie do tego rodzaju po-
stulatoéw podnosza kwesti¢ pozycji osob biednych, ktérych nie sta¢ na wyeg-
zekwowanie zasadzonych nalezno$ci, oraz wskazuja na mozliwosci naduzy-
wania pozycji czy tez lekcewazenia wyrokow przez osoby bogate. Islandczycy
znaleZli prosty sposob na rozwiazanie obu tych probleméw. Podobnie jak Go-
dar, tak i prawo do odszkodowania stanowito wlasno$¢ prywatng podlegajaca
obrotowi. Jesli ktos nie byt dostatecznie silny, by samodzielnie wyegzekwo-
waé przyznane mu wyrokiem sadu naleznosci, mogt zwréci¢ si¢ z prosba
o odptatna pomoc do swego naczelnika badZ poszukac innej, potgzniejszej od
siebie osoby, ktora zgodzitaby si¢ odkupic¢ to uprawnienie. Jesli doszlo do ta-
kiej transakcji, a wedle dostgpnych nam zrodet zdarzaty si¢ one czgsto®, ofia-
ra oddawala czesé, a czasem nawet calo$¢ odszkodowania, jednak w zamian
otrzymywalta co§ znacznie cenniejszego — wykazywala, ze kazdy kto ja
skrzywdzi, poniesie za to odpowiedzialnos¢. Transfer zasadzonych odszkodo-
wan gwarantowat wigc, iz nawet ataki wymierzone w najbiedniejszych lub
najstabszych nie pozostawaty bezkarne®.

Kolejna watpliwos¢ zwiazana z funkcjonowaniem var 16g dotyczy samo-
pomocy. Jesli egzekwowanie wyrokéw wymagato uzycia sily, czy system ten
nie prowadzit do niekonczacych si¢ odwetéw? Zasadnos¢ tego pytania zdaja
si¢ potwierdza¢ sagi, w ktérych na niemal co drugiej stronie znajdujemy opisy
krwawych potyczek migdzy islandzkimi wikingami. Jak stwierdza jeden
z wspolczesnych autoréw, obraz, jaki wytania si¢ z tych opowiesci,

»dowodnie wykazuje, do jakiego stopnia blgdne sq idealistyczne teorie, (...) Ze
sprawiedliwy zbidr praw wystarcza, by ludzie dobrej woli mogli zy¢ ze soba w zgo-
dzie. W panstwie islandzkim, przez czterysta lat niepodlegloéci, z powodu braku
wladzy, ktora by pilnowata, by orzeczenia sadow istotnie wykonywano, kazdy sam
musial pilnowaé, by przeciwna strona w sporze czy procesie, skazana na karg albo
zado$éuczynienie, wyrok 0w wypetnita. Strona wygrywajaca proces nie posiadata
jednak prawnej egzekutywy. Jezeli wigc przeciwnik nie cheiat dobrowolnie wykona¢
wyroku, pozostawala jedna tylko droga, mianowicie gwalt. Zmuszano przeciwnika do
wykonania powinnosci z pomoca zbrojnego zajazdu czy innych podobnych poczynan
i to z reguty dawato poczatek nie konczacemu sie ciagowi krwawych odwetow™’,

3 D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 205.

35 Zob. np. Njal saga, op. cit., s. 751 151.

3 D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 203-204.

37 Saga o Gunnlaugu, op. cit., s. VL. Podobnie B. Piotrowski: ,,sadownictwo islandzkie nie
znalo instytucji wykonawczej, stad tez przy ostatecznym rozstrzyganiu spraw odwolywano si¢ do
prawa pig$ci wzglednie do krwawej zemsty rodowej”, op. cit., s. 9.
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Dokladna analiza sag przedstawia nam jednak catkowicie odmienny ob-
raz islandzkiej spotecznosci. W konfliktach opisywanych przez autoréw sag
zazwyczaj udziat bierze kilka osob, a kazdy, kto odniost jakies rany badz
zostat zabity, jest wymieniany z imienia. Poniewaz w nastepujacych po sobie
rozdziatach czgsto spotykamy relacje¢ z kolejnego starcia, moze to sprawiaé
wrazenie, iz walka trwa nieprzerwanie. Wniosek ten jest jednak nieuzasad-
niony, albowiem autorzy sag, opisujac dzieje rodu, pomijali lata dzielace in-
teresujace ich momenty. Czesto zdarza si¢ wigc, iz ,,postaé, ktdra jeszcze si¢
nie urodzita w czasie pierwszego starcia, bierze udzial w nastgpnym juz jako
dorosta osoba™®.

Za dowod stabilnosci islandzkiego systemu wymiaru sprawiedliwosci
moze postuzy¢ zdarzenie opisane w Njal saga. Kiedy konflikt pomig¢dzy stro-
nami sporu przybral takie rozmiary, iz zagrazal wybuchem otwartej walki
w sadzie, przywddca jednej z frakcji pyta si¢ zyczliwego mu bezstronnego
obserwatora, co uczyni dla nich w przypadku walki, na co ten odpowiada:

,Jesli okaza sie od was silniejsi, uciekajcie w moja strong, a ja i moi ludzie pomo-
zemy wam. Jesli za$§ wy zmusicie ich do oddania pola i zaczng uciekac (...), zastapig
wam droge, byscie nie mogli zabi¢ ani jednej osoby ponad t¢, za ktorej zycie jestescie
w stanie zaplaci¢. Wy za$ postuchacie mnie, gdyz robig to dla waszego dobra™?,

Jak stwierdza prof. Friedman, reakcja ta dowodzi, iz nawet kiedy system
wydaje si¢ zatamywac, ciagle zaklada sig, ze za kazdego zabitego wroga nale-
zy ostatecznie zaplaci¢. Powdd jest oczywisty: kazdy zabity ma przyjaciot
i krewnych, ktérzy pozostang bezstronni wtedy i tylko wtedy, kiedy za zabicie
ich towarzyszy uiszcza si¢ odpowiednia oplate?.

V. Zdaniem historykéw ten policentryczny system prawny funkcjonowat
co najmniej tak samo sprawnie, a by¢ moze nawet lepiej, niz jego monocen-
tryczne odpowiedniki przez ponad 200 lat swego istnienia. Niestety okoto
1210 roku nastapilo jego zatamanie i po okresie ponad pigédziesigcioletniego
konfliktu, ktoéry w staroislandzkich kronikach przedstawiany jest jako czas
wielkiego chaosu i bezprawia, Islandia poddata si¢ wladzy norweskiego krola.
Dla wielu 0sob upadek Tjodveldistimabilid stanowi dowdd, iz w ostatecznym
rachunku Hobbes mial jednak racje¢. Spotecznos¢ pozbawiona suwerena,
W sposOb naturalny zmierza ku wojnie kazdego z kazdym.

Zmierzch Wolnej Wspolnoty przypadt na czas, ktéry w historii Islandii
zwany jest od najpote¢zniejszego z islandzkich rodow Okresem Sturlungéw
(1230-1262). Zdaniem przewazajacej do niedawna czesci badaczy giowna
przyczyna upadku systemu prawa prywatnego byto spotegowanie skali kon-

3% D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 206-207.
¥ Njal saga, op. cit., s, 296-297.
4 D.D. Friedman, Private Creation..., op. cit., s. 411.
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fliktow na skutek narastajacej koncentracji wiadzy i bogactwa. Tak dtugo, jak
wplywy polityczne byly rozproszone wsrod duzej liczby oséb, system byt
stabilny. Gdy jednak wiadza skupita si¢ w reku kilku rodéw, doszio do za-
chwiania spotecznego equilibrium. Jesli przecigtny Islandczyk zostat skrzyw-
dzony przez cztonka poteznej rodziny, by wyegzekwowac nalezne mu odszko-
dowanie, musial prosi¢ o wsparcie réd dysponujacych co najmniej réwna mu
sitg. W ten sposob jednostkowe konflikty przerodzity si¢ w konflikty zbioro-
we, w ktorych braly juz udziat nie kilka, lecz setki osob.

,»W konsekwencji powstal zwyczaj, ze ten, kto chcial swoja sprawg przeprowa-
dzi¢ na Pingu, od razu jechal tam ze zbrojnym zastepem. Tak na przyklad mozny
Sturla (...) z nie byle jakim pocztem wyjechal na sejm, kiedy miala si¢ odby¢ rozgryw-
ka migdzy nim a Jonem Loptssonem: miat ze soba tysiac zbrojnych wojow™*!.

Powyzsza analiza jest zdaniem znacznej cze¢$ci badaczy mato przekony-
wajaca. Swe obiekcje popierajg oni wynikami badan historycznych, z ktorych
wynika, iz $mier¢ na skutek przemocy w schylkowym okresie upadku ponio-
sto okoto 350 osdb. To 7 przypadkow $miertelnych na rok, na ogélng liczbg
70 000 oséb. ,,W ciagu trzech tygodni 1066 roku Norwegia, Normandia i An-
glia prawdopodobnie utracily na skutek przemocy tak duza czgéé swojej tacz-
nej populacji (w bitwach pod Fulord, Stamford Bridge i Hastings), ile Islandia
utracita w ciggu 50 lat bitew”.*? Nie sposob uznac, iz system spoteczny spraw-
nie funkcjonujacy przez ponad 200 lat zalamat si¢ z tak blahego powodu. Jak
zatem wyjasni¢ upadek Tjodveldistimabilid? Ekonomiczna analiza prawa®
sugeruje, iz praprzyczyna zmierzchu islandzkiego systemu prawa prywatnego
moglo by¢ przyjecie przez Islandi¢ chrzescijanstwa 1 wynikte stad zmiany
w strukturze dochodow Gopich*.

Przez pierwsze kilkadziesiat lat swojego istnienia Islandia byla krajem
poganskim. Cho¢ wsérdd osadnikéw zdarzali si¢ chrzescijanie®, wigkszosé
z zamieszkujacych te¢ wyspe wikingdw czcita bogéw nordyckich. Pomimo
czesto bardzo istotnych réznic w wierze nie dochodzito migdzy nimi do kon-
fliktow na tle religijnym. Dopiero okoto 990 roku jeden z nastgpcéw Haralda
Jasnowlosego wystat do Islandii grup¢ zbrojnych misjonarzy, ktérzy sila na-
wracali tamtejszych mieszkancow na chrzescijanstwo. Doprowadzito to do
powstania pierwszego powaznego konfliktu w dotychczasowej historii Wolnej
Wspdinoty.

41 Saga o Gunnlaugu, op. cit., s. VI-VIL

“2D.D. Friedman, The Machinery..., op. cit., s. 207.

43 Zob. D.D. Friedman, Law s order. What Does Economics Have To Do With Law and Why It
Matters, Princeton 2000.

4 Zob. np. R. Long, op. cit.

45 Jeszcze przed przybyciem na wyspg pierwszych norweskich osadnikéw dotarto na nia kilku
irlandzkich mnichow.
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,Krol Olaf, syn Tryggry, syn Olafa, syna Haralda Pigknowlosego zaprowadzit
chrzescijanistwo w Norwegii i w Islandii. Wystat on do Islandii pewnego ksi¢dza, imie-
niem Trangbrand, ktdry uczy! ludzi chrzescijanstwa i chrzcit wszystkich, ktorzy przy-
jeli nowa wiarg. Pierwsi kazali si¢ ochrzcié Hall, syn Thorsteina z Sidy, oraz Hjalti, syn
Sheggi z Thorsandala, Gizur Bialy, syn Teitsa i wnuk Retilbjornsa z Mosfell, i wielu
innych Gopich. Ale tych, ktorzy byli przeciwni lub odméwili byta wigkszo$é™®.

Napigcie bylo tak duze, iz zdawalo si¢, ze tym razem nic nie powstrzyma
zbrojnego starcia. Jednak zaognienia konfliktu uniknig¢to w typowy dla Island-
czykow sposob: spor poddano arbitrazowi. Jak relacjonuje dwunastowieczny
kronikarz:

,.chrzescijanie poprosili Halla z Side, aby oglosit prawo o przyjg¢ciu chrzescijan-
stwa. Ale ten odmowit, natomiast poprosit innego Gtlosiciela Prawa Thorgeirra, aby
on przedstawil te sprawe zgromadzeniu. Thorgeirr zgodzit sig i przelezal caly dzien
i cala noc w swojej chacie, z nikim nie rozmawiajac. Nastepnego dnia wstat i polecit
zebra¢ si¢ wszystkim przed Sciana Prawa. Wtedy przeméwit do obecnych, wskazu-
jac, ze powstanie sytuacja nie do utrzymania, jesli nie bedzie w kraju obowiazywato
jedno prawo. Inaczej dojdzie do bratobdjczych walk i do licznych zabéjstw. Zaapelo-
wat do zebranych, by porozumieli si¢ ze soba i by w kraju obowiazywalo jedno pra-
wo. I tak Alping w 1000 roku podjat uchwalg, aby wszyscy, ktorzy jeszcze nie sa
chrze$cijanami, przyjeli chrzest. Zezwolono jeszcze na utrzymanie poganskiego zwy-
czaju p%zucania dzieci i jedzenia koniny, z tym jednak, e trzeba to bylo robié pota-
jemnie™’,

Upadek islandzkiego pluralizmu religijnego wptynat na system prawny
w 1096 roku, gdy za namowg nowo powotanego biskupa Gizura, Alping pod-
jat uchwale o wprowadzeniu przymusowej dziesigciny Tiundargjald®®. Bylo
to podymne w wysokosci 1% majatku wtasciciela ziemskiego, ktdre zobowia-
zane byly ptaci¢ wszystkie gospodarstwa. Oplatg t¢ dzielono na cztery czgsci:
pierwszg przeznaczano biskupowi (Islandia miata ich dwdch, jednego dla
¢wiartki poinocnej 1 jednego dla trzech pozostalych ¢wiartek), druga lokalne-
mu ksiedzu, trzecig biednym (byla ona zbierana i zarzadzana przez Hreppar),
zas czwarta trafiata na utrzymanie koscielnych zabudowan Skatholt. Zdaniem
coraz liczniejszego grona ekspertéw, to wlasnie ta ostatnia czgs¢ dziesigciny
w najwigkszym stopniu przyczynita si¢ do upadku policentrycznego systemu
prawnego Wolnej Wspolnoty*.

Zadzialala tu ta sama prawidtowos$é, ktora zgodnie z teoria publicznego wy-
boru® negatywnie wplywa na efektywno$¢ wspoétczesnych systeméw demo-

46 A. borgilsson, op. cit., s. 12.

7 Ibidem, loc. cit.

4 R. Long, op. cit.

4 B.T. Runolfsson Solvason, Ordered Anarchy, State..., op. cit. rozdz. 6. Zob. tez R. Long,
op. cit.

30 Zob. np. G. Becker, 4 Theory of Competition Among Pressure Groups for Political Influence,
,,Quarterly Journal of Economics”, vol. 98 (1983).
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kratycznych, tj. rent-seeking®'. Dochodzenie nienaleznych korzysci we wczes-
nosredniowiecznej Islandii przybralo form¢ gwarantowanego dochodu uzy-
skiwanego z podatkéw. Przyjmujac chrzescijanstwo, Gopi, bedacy jednocze-
$nie kapfanem, uniezalezniat si¢ od swych klientéw, wskutek czego rynkowy
odpowiednik konstytucyjnych checks and balances przestal dziata¢. Jak za-
uwaza prof. Roderick T. Long, naczelnicy, ktorzy zostali ksi¢zmi, otrzymywa-
li pieniadze bez wzgledu na to, co robili, przez co ich dochody przestaty zale-
ze¢ od dobrej woli ich klientow. Stad tez Tiundargjald, inaczej niz wczesniej-
sza oplata na rzecz Gobich, nie zalezala od decydujacego czynnika odpowie-
dzialnosci za czyny. Nadto wysokos$¢ tej oplaty opierala si¢ na wycenie majat-
ku platnika dokonywanej przez Gopich, co pozwalalo im na stopniowanie
zwigkszanie obcigzen podatkowych i tym samym stwarzalo sposobnos¢ do
redystrybucji dobr. Godord stanowit wlasnos¢ prywatna, a to oznaczato, iz
mozna go nie tylko sprzeda¢ badz kupic, ale takze odziedziczy¢, dzigki czemu
mogl on pozosta¢ w rodzinie. Teoretycznie przyjecie swigcen kaplanskich
eliminowato t¢ mozliwos¢, jednak nie w Islandii.

»Zgodnie z prawem islandzkim, pomijajac daremne protesty ich nominalnych
zwierzchnikow — arcybiskupow norweskich, ksigza (...) mogli si¢ zeni¢ i mie¢ dzieci
(sam Gizur byl synem biskupa Isleifa, przyp. W.G.). Dlatego gdy umierat naczelnik—
—ksiadz, do ktorego nalezat teren koscielny, prawo do podatku koscielnego z reguty
przechodzito na jego dzieci a nie na wlasnos¢ Kosciota. Jako ze Sciagajacy oplaty
koscielne Gopi nie musieli juz zabiega¢ o przychylnosé swych klientéw, rodziny, do
ktorych nalezat teren koscielny mogly gromadzi¢ bogactwa i wladz¢ bez tradycyj-
nych ograniczen nakfadanych przez rynek. Z czasem bogactwa i wladza stopniowo
zostaty skupione w rekach kilku rodéw — tych, ktére posiadaly grunty koscielne
i dzigki dochodom z nich skupowaly lub umozliwialy swym krewnym odkupienie
naczelnictwa od innych. W Okresie Sturlungéw doprowadzito to do powstania uprzy-

wilejowanych elit nazywanych Stor Godord (wielcy naczelnicy)™?2.

Okoto 1220 roku, pig¢ najpotezniejszych rodzin: Asbirningar, Sturlungar,
Haukd¢lir, Oddverjar i Svinfellingar przejeto kontrolg nad wszystkimi godord.
W owym czasie rynkowa konkurencja pomigdzy Gopimi zostala juz catkowi-
cie wyparta przez konkurencj¢ polityczna. Wraz z nig do Tjodveldistimabilid
przenikngta obca Islandczykom ideologia, monarchia. Zdaniem prof. D. Fried-
mana dotychczasowe konflikty mialy ograniczone cele; kazda strona usilowa-
ta wyegzekwowaé prawo przyznane jej orzeczeniem sadu polubownego.
Kiedy konflikt zazegnano, dzisiejszy wrog mogt stac si¢ jutrzejszym sprzy-
mierzencem. W okresie schytkowym sytuacja coraz bardziej wygladata tak,

5! Termin ten po raz pierwszy pojawit si¢ w pracy A. Krueger, The Political Economy of Rent-
Seeking Society, ,,American Economic Review”, vol. 64 (June 1974), jednak opisywana w nim idea
zostala zaprezentowana wczesniej w pracy G. Tullocka, The Welfare Costs of Tariffs, Monopolies
and Theft, ,Western Economic Journal”, vol. 5 (June 1967) i D.D. Friedmana, The Machinery..,
op. cit. (pierwsze wydanie z 1973), rozdz. 38.

52R. Long, op. cit.
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jak gdyby walka toczyta si¢ juz nie o to, co kto komu jest winien, lecz o to, kto
ma rzadzi¢ Islandia®. Zmian¢ klimatu politycznego skutecznie wykorzystat
norweski krol Hakon, popierajac swymi pienigdzmi i prestizem raz jedna, raz
druga strong konfliktéw. W koncu w 1262 roku na skutek knowan sprzymie-
rzonych z nim Gopich mieszkancy trzech ¢wiartek przyjeli tzw. Gamli Satt-
mali — porozumienie oddajace mu wtadzg na wyspie. W 1263 roku zostato ono
zatwierdzone takze przez péinocng ¢wiartke i tak Islandzka Wolna Wspdlnota
po 333 latach swego funkcjonowania przeksztalcila si¢ z zorganizowane]
anarchii w panstwo minimalne.

VI. Czy ostateczny upadek Tjoédveldistimabilid stanowi rownie mocny
dowdd na niedoskonatos¢ rynku (ang. market failure) prawa™, jak i kryzys
panstw opiekuniczych dla niedoskonatosci polityki (ang. political failure)*>?
Przedstawiona w tym artykule analiza pozwala stwierdzi¢, iz policentryczny
porzadek konstytucyjny Wolnej Wspodlnoty zatamat si¢ nie ze wzgledu na jego
instytucjonalng niestabilnos¢, lecz z powodu stopniowego ograniczania swo-
body na rynku prawa. Dopiero wprowadzenie przymusowej dziesigciny stwo-
rzyto wiascicielom nieruchomosci koscielnych sposobnos¢ dla dochodzenia
nieuprawnionych korzysci (rent-seeking), co w konsekwencji doprowadzito
do powstania klasy wielkich naczelnikdéw i zachwiania spotecznej rownowagi.
Dalej, jak zauwaza prof. Long, gdyby var 16g nie wyznaczato maksymalnej
liczby Gobich (48), woéwczas wzrost wiadzy najwigkszych rodow, mogiby by¢
roéwnowazony przez powotywanie nowych naczelnictw. Prawna kontrola nad
ich liczba ograniczata podaz na godord, a jednoczesnie wprowadzenie Tiun-
dargjald zwigkszylo ich atrakcyjnos¢, a tym samym i popyt na nie. Naturalng
konsekwencja takiego rozwiazania bylo stopniowe skupianie wladzy przez
grup¢ uprzywilejowanych naczelnikéw. Niestabilno$¢ Islandzkiej Wolnej
Wspoélnoty nie byla zatem konsekwencja jej wolnorynkowego charakteru,
lecz lezata w rysach centralistycznych tego systemu,

33 D.D. Friedman, The Machinery... op. cit., s. 207.

3 W kwestii sporu wokot koncepcji catkowicie prywatnego wymiaru sprawiedliwosci zob.
T. Cowen, Law as a Public Good: The Economics of Anarchy, ,,Economics and Philosphy” 8 (1992);
D. Friedman, Law as a Private Good. A Response to Tyler Cowen on the Economics of Anarchy,
-Economics and Philosophy” 10 (1994); B. Caplan & E. Stringham, Networks, Law, and the Para-
dox of Cooperation, ,Review of Austrian Economics” 16 (4), December 2003.

35 Oméwienie tego problemu mozna znalezé m.in. w: D. Wittman, The Myth of Democratic
Failure: Why Political Institutions are Efficient, Chicago 1995 oraz B. Caplan, Rational Irrational-
ity and the Microfoundations of Political Failure, ,,Public Choice” 107 (3/4) June 2001.

% Por. R. Long, op. cit.
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LE REGIME POLITIQUE DE LA CQMMUNAUTE LIBRE D’ISLANDE
DE L’AN 930 ALAN 1262

Résumé

L’article décrit I’ordre constitutionnel de la Communauté Libre d’Islande dans la periode
de I’an 930 jusqu’a 1’an 1262 et il analyse les causes de son declin. Une partie des historiens
et des économistes (Friedman, Byock, Runolfson, Solvason) affirme que le systeme juridique
de I’Islande médiévale constituait un exemple de ’anarchie organisée, ou les relations du po-
uvoir ont été remplacés par les rélations du marché. Le mandat 1égislatuf constituait une pro-
priété privé du député qui pouvait le vendre, mettre en échange ou donner a n’importe quelle
personne choisie par lui-méme. L’appareil publique de la justice n’existait pas et les jugements
des tribunaux d’arbitrage ont été executés par les gens intéressés. Bien que ce systeme semble
étre contradictoire des principes fondamentaux de la théorie de 1’Etat et de droit, il fonctionnait
correctement par plus de 3 cents ans s’etant opposé effectivement aux tendances monocrati-
ques. En decrivant le fonctionnement de 1’administration de la justice en Islande et en em-
ployant I’analyse économique de Runolfson et celle de Long, I’auteur de 1’article prouve que
les causes du declin du systéme politique de 1'Islande médievale ne doivent pas étre cherchés
dans son caractére commerciale mais dans la pratique de la revendication des profits injustes.






