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V. RECENZJE I NOTY RECENZYJNE

Antoni D ¢ bi 1 s ki, Rzymskie prawo prywatne. Kompendium. Wydanie drugie
poprawione. Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2005, ss. 401.

Podrgczniki prawa rzymskiego maja w Polsce swoja juz niemals i zastugujaca na opraco-
wanie histori¢. Pierwsze oceny przeprowadzit w 1965 r. Kazimierz Kolanczyk w obszernym
i gruntownym omoéwieniu nowego wowczas podrecznika Wactawa Osuchowskiego, Zarys
rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1962 (patrz CPH 17, 1965, z. 1, s. 231-255). Sam
stat si¢ autorem nastepnego (pierwsze wydanie w 1973 r.), ocenianego niekiedy jako najlepszy
dydaktycznie powojenny podrecznik. Szerszego przegladu dokonat 30 lat p6zniej Jan Kodreb-
ski (CPH 47, 1995, z. 1-2, s. 239-250), a zmienne losy powojennych podregcznikéw prawa
rzymskiego scharakteryzowata zwig¢zle w swojej bibliografii Maria Zablocka, Romanistyka
polska po II wojnie $wiatowej, Warszawa 2002, s. 11-17). Od tego czasu pojawily si¢ jednak
jeszcze inne opracowania dydaktyczne, przeznaczone dla studentow prawa, czy to o charakte-
rze podrecznikowym, czy to jako repetytoria (por. M. Kurylowicz, CPH 56, 2004, z. 2, s. 393-
402). Nalezy do nich omawiany tutaj podrgcznik ks. Antoniego Debinskiego, profesora KUL
i obecnego dziekana Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji tegoz uniwersyte-
tu. Pierwsze wydanie ukazato sie nakladem wydawnictwa Lexis Nexis w 2003 r., w roku 2005
przedstawione zostalo wydanie drugie poprawione.

Podrecznik zostat zwigzle przedstawiony przez wydawce na okladce ksigzki:

»(-..) to kompendium, ktére w sposob przystepny i zwigzly omawia podstawowe
instytucje i zasady prawa rzymskiego. Podrecznik obejmuje cato$é¢ wykladanego
w polskich uczelniach materiatu: zagadnienia wstgpne (pojecie, podzialy, systematy-
ka prawa rzymskiego), zarys historii rozwoju panstwa i prawa rzymskiego, rzymskie
prawo prywatne, materialne i formalne (proces cywilny, prawo osobowe, prawo ro-
dzinne, prawo rzeczowe, zobowigzania oraz prawo spadkowe). Dla utatwienia w po-
shugiwaniu si¢ podrgcznikiem na koncu zamieszczone zostaly indeksy: terminéw
i zwrotow lacinskich, paremii rzymskich oraz os6b. Dodatkowym walorem ksiazki sg
zabawne rysunki oraz tabele i schematy, syntetyzujace wywadd na temat danej instytu-
cji prawnej. Opracowanie jest przeznaczone przede wszystkim dla studentow wydzia-
tow prawa, jednak jako kompendium z prawa rzymskiego, stanowiacego podstawe
europejskiej kultury prawnej, moze by¢ polecane wszystkim, ktorzy interesuja si¢ hi-
storig czasow antycznych, historia panstwa i prawa oraz historia prawa koscielnego”.

Lektura ksigzki potwierdza wymienione cechy. Podrecznik miesci w strefie przyjetych na
og6t srednich rozmiaréw (370 stron plus wymienione indeksy), wystarczajacych dla potrzeb
wykladowcy i studenta. Mimo wskazanej w opisie zwigztosci, jest tez opracowaniem dosy¢
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szczegotowym, zawierajacym liczne i odpowiednio rozbudowane kwestie zaréwno z historii
zrodet, jak i samego rzymskiego prawa prywatnego. Na pozytywne podkreslenie zastuguje
ukazanie roli prawa rzymskiego dla rozwoju prawa koscielnego (s. 86-87: Kosciol i prawo
rzymskie), chociaz z drugiej strony zagubita si¢ nieco tradycja prawa rzymskiego w ksztatto-
waniu podstaw europejskiego prawa prywatnego.

Wyktlad zostat ulozony wedtug tradycyjnej systematyki, reprezentowanej m.in. przez pod-
reczniki W. Osuchowskiego i K. Kolaficzyka: historia zrédet prawa rzymskiego, prawo proce-
su cywilnego, a nastgpnie prawo osobowe, rodzinne, rzeczowe, zobowiazania i prawo spadko-
we. Roznice w tym zakresie moga polega¢ na przeniesieniu prawa procesowego do konicowego
rozdziatu w $lad za systematyka Instytucji (personae — res — actiones; tak np. u W. Litewskiego
oraz W. Wolodkiewicza i M. Zabtockiej), ale wydaje sig, ze procesowe podejscie Rzymian do
stosowania prawa dobrze uzasadnia wysunigcie procesowych $rodkow ochrony uprawnien
podmiotowych wlasnie na poczatek wyktadu, inaczej bowiem trudniej przychodzi studentowi
zrozumienie rzymskiej metody przedstawiania roszczen materialnoprawnych przez pryzmat
sadowej actio. Tradycyjnie tez prawo spadkowe lokuje si¢ jako ostatni dzial prawa prywatne-
g0, chociaz jest to juz ustgpstwo na rzecz systematyki pandektowej i nowozytnego prawa cy-
wilnego (tak np. w polskim kodeksie cywilnym z 1964 r.). Gdyby jednak sugerowa¢ autorowi
jakie$ zmiany w ukladzie tresci, to proponowatbym zrezygnowanie z ogdlnikowego tytutu
rozdziatu pierwszego ,,Zagadnienia wstgpne” na rzecz merytorycznego, np. ,,Pojgcie, podzialy
i systematyka prawa rzymskiego”, co lepiej oddawalaby jego zawartosc (tak w opisie na okfad-
ce). Lepiej tez byloby postugiwaé si¢ wspolczesna i jednoznacznie przyjgta nazwa ,,prawo ro-
dzinne” zamiast nieco archaicznego ,,prawa familijnego” (rozdziat piaty; por. réwniez opis na
oktadce).

Niewatpliwg zaleta omawianego podrgcznika jest ponadto rozsadne postugiwanie si¢ fa-
cinskimi tekstami Zrédlowymi, zawsze z polskim thumaczeniem. Czytelnik zyskuje dzigki
temu wstgpna orientacj¢ o wygladzie i tresci zrédet prawa rzymskiego, bez potrzeby siggania
do osobnych wydawnictw z tego zakresu, przeznaczonych do gigbszych, raczej seminaryj-
nych, studiéw nad prawem rzymskim. Dobrze nalezy réwniez oceni¢ staranne i konsekwentne
postugiwanie si¢ facing, nauka prawa rzymskiego nalezy bowiem do nieztomnych nadal ba-
stionéw niezbgdnej w uniwersyteckim wyksztalceniu facinskiej terminologii prawnicze;j.

Na koncu kazdego rozdzialu zamieszczone zostaly uzupelniajace informacje o wybranej
literaturze tematu. Prowadzi to jednak do powtorzen, ktérych mozna bytoby uniknaé poprzez
zestawienie jednego wykazu bibliograficznego dla catosci. Opracowane dla potrzeb podrgczni-
ka wykazy maja ponadto do$¢ fragmentaryczny charakter i nie doréwnuja np. systematycznej
i szczegotowej bibliografii w podreczniku W. Wotodkiewicza i M. Zablockiej, uzupeinianej na
biezaco w kolejnych wydaniach (Prawo rzymskie. Instytucje, 4. wydanie, Warszawa 2005).
Podobnie mija si¢ z celem wykazywanie pojedynczych opracowan zagranicznych.

Merytoryczny wyklad ilustrowany jest niekiedy zabawnymi (patrz opis na okladce) rysun-
kami. Autorowi znany jest pomyst napisania ,,prawa rzymskiego w obrazkach”, zyskujacy na
aktualnosci wobec narastajacego u mtodego pokolenia pod wptywem mediéw myslenia obraz-
kowego, ale rzeczywiste wykorzystanie tej metody wymagatoby bardziej przemyslanego
wkomponowania w tekst instruktywnych rysunkow, o ile taka metoda nie powinna pozostaé
tylko zartobliwym przerywnikiem w gestych tresciach wykladu rzymskiego prawa prywatne-
go. W kazdym razie rysunki nadaja podrecznikowi indywidualny, autorski charakter.

Znacznie wigkszy pozytek przynosza liczne tabele i wykazy, ulatwiajace systematyzowa-
nie poszczegdlnych instytucji prawnych. Ta metoda staje si¢ ostatnio popularniejsza, co wyni-
ka zapewne z widocznych coraz bardziej u studentéw trudnosci z logicznym systematyzowa-
niem pojec i kategorii. W tym zakresie podrecznik zastuguje na szczegoéine uznanie.

W tresciach merytorycznych podrecznik jest przejrzysty, napisany jasnym i precyzyjnym
jezykiem, dostosowanym przede wszystkim do poziomu i potrzeb studentow prawa. Zawiera
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rowniez wszystkie niezbedne elementy, ktére stuza podniesieniu wiedzy i wprowadzeniu po-
czatkujacego adepta w tajniki nauki prawa prywatnego. Zwroci¢ mozna jeszcze tylko uwage
na potrzebg dodatkowego ukierunkowania na wspoltczesne prawo cywilne, do ktérego prawo
rzymskie powinno réwniez wprowadza¢. W konsekwencji nalezatoby unikaé np. dwuznaczne-
go okreslenia ,,wlasciwosci sadu” (tabela na s. 99) czy wspomnianego ,,prawa familijnego”.
Specificatio oznaczone w podreczniku jako ,,przerobienie rzeczy” (lub przeistoczenie —s. 233)
to wedtug kodeksu cywilnego ,,przetworzenie”. Lepiej jest z tego samego powodu postugiwaé
si¢ okresleniem ,,czyny niedozwolone” jako odpowiednikiem deliktow, zamiast mylacych
nieco dzisiaj ,,przestgpstw prawa prywatnego” (por. s. 313-314; 320). Testament w cywilistyce
jest rozrzadzeniem, a nie ,,rozporzadzeniem” (s. 340). Te drobne przyktady nie wptywaja oczy-
wiscie na warto$¢ merytoryczna opracowania, a maja tylko na celu dostosowanie wykladu do
powszechnej terminologii.

W calosci ocena podrgcznika wypada w pelni pozytywnie i nalezy sadzié, ze z takim sa-
mym przyjeciem spotyka si¢ on u studentow.

MAREK KURYLOWICZ (Lublin)

Deutsches Sachenrecht in polnischer Gerichtspraxis. Das BGB-Sachenrecht
in der polnischen héchstrichterlichen Rechtssprechung in den Jahren 1920-
-1939: Tradition und europdische Perspektive. Hrsg. von Wojciech Dajczak
und Hans-Georg Knothe [= Schriften zur Européischen Rechts- und Verfas-
sungsgeschichte, Bd. 49], Duncker & Humblot, Berlin 2005, ss. 379.

Juz sam tytul oraz podtytuly dobrze okreslaja tresé i charakter calej pracy. Mieszcza si¢
w niej zagadnienia europejskiej historii prawa, rozpatrywanej przez pryzmat obowigzywania
i stosowania niemieckiego prawa rzeczowego, zawartego w BGB, na obszarze przedwojennej
Polski. Obowiazywania — poniewaz niemiecki kodeks cywilny, wprowadzony od 1.1.1900 r.
m.in. na terenach bylego pruskiego zaboru, nastepnie nalezacych do Rzeszy Niemieckiej, za-
chowal moc obowiazujaca rowniez po odzyskaniu przez panstwo polskie niepodleglosci
w 1918 r. Wiasne, polskie i zunifikowane prawo rzeczowe zostalo wprowadzone dopiero od
1.1.1947 . Stosowania — poniewaz omawiana ksiazka po§wigcona jest praktyce sadowej 1 za-
sieg niemieckiego prawa rzeczowego w Polsce lat 1920-1939 ukazany zostal poprzez orzecz-
nictwo sadéw polskich. Dalsze obowiazywanie i stosowanie niemieckiego prawa oznaczalo
dla polskiej nauki teoretyczny i praktyczny problem nadania prawu niemieckiemu nowych
tresci w polskich juz warunkach. To réwnoczesne funkcjonowanie wspdlnego prawa prywat-
nego (rzeczowego) na terenie dwu réznych panstw oraz stosowanie norm prawa obcego na
obszarze innego suwerennego panstwa stanowi — w polsko-niemieckiej perspektywie histo-
rycznej — glowny watek badawczy omawianej pracy. Wyrazne miejsce zajmuje ponadto rola
wspolnej tradycji prawnej. Historycznie chodzi tu o romanistyczna tradycje europejskich sys-
temow prawnych. Wspolczesnie — o perspektywg jego rozwoju i harmonizac)i jako wspolnego
prawa zjednoczonej Europy.

Konsekwentnie wobec powyzszych zalozen na ksiazke skladaja sie trzy czesci. Pierwsza
(Romanistische Tradition — Richter — Charakteristik der Rechtssprechung) obejmuje charakte-
rystyke romanistycznej tradycji oraz praktyki sadowej w omawianych krajach. Druga (Die
Probleme des Sachenrechts in historisch-vergleichender Analyse) to szczegétowa analiza we-



