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SYMPOZJUM WOKOE PROBLEMATYKI MALZENSTWA W PRAWIE RZYMSKIM.
HENRICO INSADOWSKI (1888-1946) IN MEMORIAM

W roku biezacym przypada 65. rocznica $mierci ks. prof. Henryka Insadowskiego, wybit-
nego uczonego, ktory poswigcit si¢ badaniu prawa rzymskiego i kanonicznego. Z tej okazji
Katedra Prawa Rzymskiego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, w ramach ostatniego
w tym roku akademickim seminarium doktoranckiego, zorganizowala w dniach 5-7 maja
2006 r. sympozjum naukowe zatytulowane Wokd? problematyki malienstwa w prawie rzym-
skim. Henrico Insadowski (1888-1946) in memoriam. Spotkanie odbylo si¢ w Domu Pracy
Tworczej KUL w Kazimierzu nad Wista. Poza uczestnikami seminarium doktoranckiego
wzigli w nim udziat takze zaproszeni goscie.

Obrady otworzylo wystapienie dziekana Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Admini-
stracji ks. prof. dr hab. Antoniego Debinskiego, ktdry przypomniat naukowe osiagniecia ks.
Insadowskiego w referacie Wkilad Henryka Insadowskiego do nauki prawa rzymskiego. Na-
stepne referaty wyglosili: dr Joanna Misztal-Konecka: Powinowactwo jako okolicznosé wylg-
czajqca zawarcie matzenstwa;, mgr Dorota Ciwta: Przyczyny rozwodu w prawie rzymskim
okresu archaicznego; dr Monika Wojcik: Wstqpienie do klasztoru jako przyczyna ustania mai-
Zenstwa w prawie justynianskim; mgr Maciej Jofica: Antoniusz i Kleopatra: jakie malienstwo?,
dr Marzena Dyjakowska: Horacy o rodzinie rzymskiej; ks. dr Krzysztof Burczak: Malzenstwo
w ustawodawstwie synodow galijskich IV-VII wieku; mgr Joanna Golgbiowska: Przysporzenia
na rzecz konkubiny i jej dzieci w ustawodawstwie cesarzy chrzescijaniskich; ks. dr Mirostaw
Wrobel: Przysposobienie dziecka w prawie rzymskim, kanonicznym i polskim; ks. dr Stanistaw
Jézwiak: Uwagi sw. Augustyna na temat malzenstwa i rodziny rzymskiej.

Odczyty prelegentéw spotkaly sie z zainteresowaniem stuchaczy, czego dowodem byla
ozywiona dyskusja prowadzona podczas obrad i w kuluarach. Z trescia wystapien mozna sie
bedzie zapoznad po publikacji materialéw pokonferencyjnych. Zwienczeniem spotkania stata
si¢ zgodna deklaracja uczestnikow, wyrazajaca cheé jego ponowienia w roku nastgpnym.

MACIEJ JONCA (Lublin)
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MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA W MENNAGIO
O NOWOZYTNYM KONSTYTUCJONALIZMIE

W dniach od 8 do 12 marca 2006 r. odbyla si¢ w Mennagio we Wloszech konferencja pod
hastem Modern Constitutionalism. International Conference Initiating a New Field of Rese-
arch in Constitutional History, ktorej organizatorem byl prof. Horst Dippel z Wydziatu Nauk
Spotecznych Uniwersytetu w Kassel. Celem konferencji byta wymiana pogladow dotyczacych
poczatkdéw i rozwoju nowoczesnego konstytucjonalizmu w wybranych krajach swiata oraz
podsumowanie dotychczasowych i koordynacja dalszych prac w ramach migdzynarodowego
projektu wydawniczego Rise of Modern Constitutionalism (1790—1848), ktérym kieruje prof.
Dippel, a ktory wspierany jest finansowo przez Deutsche Forschungsgemeinschaft.

Wygtoszono ogotem 24 referaty w kilku sekcjach tematycznych (m.in. poczatki nowoczes-
nego konstytucjonalizmu, konstytucjonalizm a wyzwanie tradycji, nowoczesny konstytucjona-
lizm a kultura liberalizmu, nowoczesny konstytucjonalizm i ewolucja panstw narodowych).
Wedhug kwantyfikatora geograficznego wyodrebni¢ mozna trzy grupy prelegentéw. Problemy
konstytucjonalizmu pafistw Ameryki Potudniowej przyblizyli Alan Bronfman (Chile), Jorge
Lujan (Gwatemala), Pedro Sosa (Wenezuela) oraz Carlos Ramos Nuiiez (Peru). Dalsze opraco-
wania koncentrowaty si¢ na elementach nowoczesnego konstytucjonalizmu w panstwach Eu-
ropy Zachodniej i Skandynawii. Glos zabrali m.in. Horst Dippel, Peter van den Berg (Holan-
dia), Werner Heun (Niemcy), Thomas Riis (Dania), Ulrich Zegler (Szwajcaria), Dag Michalsen
(Norwegia), Stephane Caporal (Francja), Jean Sébastien Fiorucci (Monaco), Fred Stevens
(Belgia) oraz Harry T. Dickinson (Wielka Brytania). Europg Srodkowo-Wschodnia oraz Potu-
dniowg reprezentowali: Dalibor Cepulo (Chorwacja), Milan Hlavacka (Czechy), Andras Cie-
ger (Wegry), Simina Elena Tanasescu (Rumunia), Dragoljub Popovic (Serbia) oraz Michail
Tsapogas (Grecja). Polski akcent w obradach konferencji stanowit przyczynek poswigcony
Konstytucji 3 maja w $wietle nowoczesnego konstytucjonalizmu, wygloszony przez nizej
podpisang. Ponadto o tradycjach konstytucyjnych Liberii méwit Elwood Dunn (obecnie
Sewanee, USA), za$ australijskie idee nowoczesnego konstytucjonalizmu ,,mi¢dzy West-
minster a Waszyngtonem” przedstawit Alan Fenna, reprezentujacy Instytut Johna Curtina
w Perth (Australia).

Uwieniczeniem prac byta goraca dyskusja poswigcona funkcjom konstytucji, elementom
sine qua non nowoczesnego konstytucjonalizmu oraz jego typach w réznych czgsciach swiata.
Planowane jest opublikowanie materiatow konferencyjnych.

ANNA TARNOWSKA (Torun)
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KONFERENCJA HISTORYKOW DOKTRYN POLITYCZNYCH I PRAWNYCH.
SZCZYRK 26-28 MAJA 2006 ROKU

Konferencje naukowe polskiego $rodowiska historykéw doktryn na trwate wpisaly si¢ do
kalendarza naukowego spotecznosci akademickiej. Po ubieglorocznym spotkaniu w Gnieznie,
poswigconym doktrynom prawa natury, w roku biezagcym sympozjum odbyto si¢ w Szczyrku.

Organizatorem zjazdu by! profesor Ryszard M. Matajny, kierownik Katedry Poréwnaw-
czego Prawa Konstytucyjnego, Doktryn Politycznych i Prawnych Wydziatu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu élqskiego. Wspolpracowal Zakiad Administracji Wydzialu Turystyki
i Administracji Beskidzkiej Wyzszej Szkoty Turystyki w Zywcu.

W przeciwienstwie do ubieglorocznych obrad, ktérych jednolicie okreslony przedmiot
przejrzyscie zakreslat ich zakres, dyskusja w Szczyrku poswigcona miala by¢ przedstawieniu
najnowszych kierunkéw prowadzonych badan w dziedzinie szeroko rozumianej historii dok-
tryn politycznych i prawnych. Tak zakreSlony przedmiot powodowat roznorodno$¢ tematyki
z konieczna przy tym znaczng rozpigtoscia chronologiczng. Przedmiot obrad sprawil, ze
w wielu przypadkach przedstawiane tezy stanowity podsumowanie prowadzonych przez dhuz-
szy czas przez autordw analiz, wzbogacajac dodatkowo walory poznawcze zjazdu.

W pierwszym dniu obrad uczestnicy dyskutowali nad referatami Elzbiety Kundery, Nie-
sprawnosé panstwa we wspdiczesnych koncepcjach ekonomicznych; Marka Maciejewskiego
1 Lukasza Machaja, Zjednoczona Europa w polskich koncepcjach ustrojowych od XVIII do
XX w.; Ryszarda M. Malajnego, Ewolucja zakresu przedmiotowego ustawy w konstytucjonali-
zmie europejskim; Jarostawa Kostrubca, Koncepcja typu idealnego w teorii Georga Jellinka
i Maxa Webera. W szczegdlnosci tytut analizy R.M. Matajnego mogt budzi¢ zainteresowanie
shuchaczy. Zakres wiadzy parlamentu, jej wylaczno$¢ od dawna juz budzity rozmaite kontro-
wersje. Ciagle zywe sa pytania o to, jakie materie sa regulowane w drodze ustawy, jakie nato-
miast aktami nizszej rangi. Czy okreslony przedmiot regulacji moze by¢ normowany tzw. ak-
tami samoistnymi administracji czy tez nalezy zalozy¢ wylacznosé legislatywy. Jaka wage ma
tres¢ Jellinkowego ,rozstrzygnigcia politycznego” na przedmiot i zakres normowania. Czy
zatem utrzymuje si¢ w mocy stara zasada kompetencji ustawodawczej parlamentu w spra-
wach, ktére moga by¢ regulowane przez prawo? Referat R. Malajnego stanowil teoretyczng
i ilustrowana przyktadami regulacji Anglii, Francji czy Niemiec podbudowe dla formutowania
odpowiedzi na pytanie o zakres wladzy ustawodawcy. Jednak ten teoretyczno-historyczny
wywod przywiodt obradujacych ku dyskusji na temat wspélczesnosei: ograniczania zakresu
kompetencji normodawcze] parlamentow krajowych przez prawo stanowione przez Parlament
Europejski. Takze pozostate referaty pierwszego dnia konferencji staly si¢ przedmiotem ozy-
wionej dyskusji. Szkoda, ze referat Romana Tokarczyka pt. Elementy faszyzmu w amerykan-
skiej mysli politycznej i prawnej zostal jedynie odczytany pod nieobecnosé autora, co uniemoz-
liwito dyskusje nad jego trescia.

W drugim dniu obrad do dyskusji przedstawione zostaly zagadnienia zakresu wiadzy tota-
litarnego panstwa (J.W. Ochmanski, Administracja swiadczqca. Ksztaltowanie sie organiza-
torskiej funkcji panstwa socjalistycznego), problematyka sedziowskich rozwazan o granicach
orzekania (G. Lawnikowicz, Miedzywojenne rozwazania o granicach sedziowskiego imperium
i polityce orzecznictwa), problemy wspolczesnego konstytucjonalizmu i idei demokratycz-
nych (M. Jagielski, Konstytucjonalizacja ochrony prywatnosci; M. Bozek, Znaczenie koncep-
cji wiadzy neutralnej Beniamina Constant we wspélczesnym konstytucjonalizmie; P. Krzywo-
szynski, Referendum ,,za czy przeciw” demokracji; M. Urbanczyk, Wolnosé stowa i jej granice
w kontekscie wypowiedzi historycznych). W sesji popotudniowej podjeto dyskusje nad mysla
Zygmunta Baumana (K. Kesicki, Paristwo a jednostka w mysli Z. Baumana) oraz Fryderyka
Nietzschego (M. Baranowska, Crusoe i Pigtaszek, czyli Nietzschego nowa wizja stosunkow



364 KRONIKA

spolecznych). Poglady spotecznej nauki Kosciola na wiasnos$¢ prywatna zebrat Z. Wiodek
(Ewolucja idei wiasnosci prywatnej w encyklikach papieskich. Od Rerum novarum Leona XIII
do Centesimus annus Jana Pawfa II), za$ P. Dabrowski ukazywal zapomniane dawno glosy
narodowych demokratéw w sprawie autonomii Krélestwa Polskiego (Narodowa Demokracja
na ziemiach litewsko-bialoruskich wobec kwestii autonomii Krolestwa Polskiego w latach
1905-1917).

Przeglad badan uzmystawia, ze $rodowisko historykéw doktryn zbliza si¢ w swoich ba-
daniach i dociekaniach coraz to bardziej ku wspétczesnosci, poszukujac jednoczesnie w nie-
dawnej przeszto$ci uzasadnien dla ,,praktyki zycia” wspodtczesnego. Uswiadomienie sobie
koniecznosci poszukiwania zwiazkéw doktryny z zyciem czy praktyka ustawodawcza i for-
mulowanie — na podstawie badan wlasnych — podstaw modeli regulacji prawnych czy tez
kierunkéw zachowan spotecznych ciekawie rokuje dla rozwoju tej dyscypliny nauki. Wskaza-
fa na to takze zywa i ciekawa dyskusja, cho¢ wydawato si¢ pierwotnie, ze wysoce specjali-
styczny zakres przedmiotowy zjazdu utrudni jej prowadzenie.

Obradom przewodniczyli kolejno profesorowie M. Jaskolski, A. Sylwestrzak i M. Zmier-
czak, czgsto prowadzac dyskusje¢ w nieoczekiwanym, a przez to wzbogacajacym przedstawia-
ne analizy, kierunku.

Zjazd byt okazja nie tylko do wymiany mysli, ale i do integracji sSrodowiska. Stanowit tez
— dzigki goscinnosci organizatoréw — mozliwoéé poznania piekna Ziemi Zywieckiej. Okazuje
sie, ze ogolnie znane zimowe krajobrazy Beskidu Zywieckiego nie traca uroku takze wiosna.

JERZY W. OCHMANSKI (Poznat)
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OBRONY PRAC DOKTORSKICH

Dnia 10 pazdziernika 2005 r. odbyta si¢ na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie publiczna obrona rozprawy doktorskiej mgr. Jarostawa
Kostrubca pt. Georga Jellinka ogélna nauka o paristwie. Promotorem w przewodzie byt profe-
sor Lech Dubel, za$ recenzentami profesorowie Marek Maciejewski (UWroct.) i Antoni Pie-
nigzek (UMCS).

Obrona doktoratu odbyta si¢ przed Komisja powolang przez Rad¢ Wydziatu Prawa i Ad-
ministracji UMCS. Po wysluchaniu autoreferatu i uwag recenzentéw miata miejsce dyskusja.

Dnia 12 pazdziernika 2005 r. Rada Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie w tajnym glosowaniu postanowila nada¢ magistrowi Jarosta-
wowi Kostrubcowi stopief naukowy doktora nauk prawnych.

ok %

Dnia 27 marca 2006 r. przed Komisja Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie odbyla si¢ publiczna obrona rozprawy doktorskiej mgr
Malgorzaty Luszczynskiej pt. Filozofia prawa Czestawa Martyniaka. Promotorem w przewo-
dzie byl profesor Lech Dubel, recenzentami profesorowie Marek Maciejewski (UWroct.)
i Antoni Pieniazek (UMCS).

Dnia 12 kwietnia 2006 r. Rada Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-
Sklodowskiej w Lublinie nadata magister Malgorzacie Luszczyfiskiej stopien naukowy dokto-
ra nauk prawnych.
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Dnia 7 czerwca 2006 r. przed Rada Naukowa Instytutu Nauk o Panstwie i Prawa Wydzia-
fu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego odbyla si¢ publiczna obrona rozprawy
doktorskiej mgr. Piotra Bielarczyka pt. Ksztaltowanie sie europejskiej antropologii prawa
przed 1939 r. Promotorem w przewodzie by} profesor Hubert [zdebski, zas recenzentami pro-
fesorowie Henryk Olszewski (UAM) i Marek Wasowicz (UW). Po wystuchaniu autoreferatu,
uwag recenzentow i dyskusji Rada jednoglosnie postanowila wystapi¢ do Rady Wydzialu
o nadanie doktorantowi stopnia nauko gordohto nauk prawnych.

Dnia 14 czerwca 2006 r. Rada kﬁzm%u Praw?} Administracji Uniwersytetu Warszaw-
skiego jednogto$nie nadata magistro ﬁ‘Pl&géquB zykowi stopieh naukowy doktora nauk
prawnych. g ez Prowa

‘*poma,@ MATERIALY ZEBRALL
HubertIzdebski (UW)

Jarostaw Kostrubiec (UMCS)
Malgorzatal uszczynska (UMCS)



