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I. Juz kilkaset lat przed epoka Cycerona Heraklit sformulowat filozoficz-
ny dylemat powrotu do miejsca, czasu, sytuacji, ktorg kiedy$ si¢ przezylo.
Jak pamigtamy jego odpowiedZ byla negatywna. Nie mozna wejs$¢ do rzeki,
ktorej nurty kiedys obok nas przeptywaly. Jak wigc oceni¢ prébg ponownego
podjgcia problematyki, ktéra byta mi bliska przed czterdziestoma laty i ktora
odlozylem na poétke trzydziesci lat temu, dokonujac wyboru innego obszaru
badawczego. Odrzuémy jednak na chwile racje filozoficzne i poprzestafimy
na stwierdzeniu, iz by¢ moze gor¢ wziely sentymenty za latami mlodosci,
przypomnienie chwil pelnych pasji, moze po trosze takze §wiadomosé, iz
w ramach zaproponowanego na niniejszg konferencj¢ tematu jest takze po-
trzeba prezentacji ideologii Rzymu Republikanskiego. Zdecydowatem si¢
wigc ponownie wstapi€ do tej samej rzeki, wszak eleaci podpowiadaja, wbrew
Heraklitowi, iz ona ciagle trwa, niezmienna co do swej istoty, w tym samym
miejscu, to zas co zdaje si¢ byé zmienne, to tylko pozor.

II. Ujete w tytule wystapienia zagadnienie ewoluowalo wraz ze wzrostem
terytorialnym panstwa rzymskiego i stopniowym jego przeksztalcaniem si¢
z panstwa-miasta w imperium o zasiggu $wiatowym.

Oczywiste jest, iz przez cate dzieje Rzymu starozytnego dominujaca
forma wlasnosci byla wlasno$¢ prywatna, jednakze obok niej ksztaltuje sie
1 coraz wigkszego znaczenia nabiera wlasno$¢ publiczna. Do panstwa nale-
zal tzw. ager publicus, takze wlasno$é instytucji publicznych, stanowiacych
skiadniki budzetu, sam budzet, jak i armia. Skarb panstwa nadzorowany byt
przez kwestoroéw, ktérych liczba wzrosta z 2 (w okresie monarchii i poczat-
kéw republiki) do 40 w okresie rozwinigtej republiki. Waznym skfadnikiem
skarbu panstwa byly prowincje, zarzadzane przez namiestnikow w randze
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propretorow i prokonsuléw, wspieranych przez kwestorow i innych urzg¢dni-
kow rzymskich. Jak wiemy naduzycia w tym zarzadzie, stanowiacym zresztg
formg ius spoili, potggowaly starcia polityczne, przenoszone na grunt samego
Rzymu, i znajdowaly wyraz w nader licznych procesach sadowych!.

Podkresli¢ nalezy, iz w Rzymie republikanskim wlasnos¢ ziemska byla
podstawq zaréwno majqtku, jak i praw politycznych?. Dotyczy to w szcze-
golnosci stanu senatorskiego (ordo senatorus) jak irycerzy (ordo equester
— jezdzcy). Posiadany majatek stanowil podstawe dla kwalifikacji wojsko-
wych, jak i politycznych. Doda¢ przy tym nalezy, iz w koncowej fazie repu-
bliki stan senatorski to grupa spoleczna delegujaca swych reprezentantow do
licznych instytucji politycznych zastrzezonych dla niego, w szczeg6lnosci do
senatu, natomiast stan ekwitéw, wbrew pierwotnemu znaczeniu tego terminu,
to nie tylko ludzie pelnigcy postuge wojskowa na koniu, ale szeroka rzesza
zajmujaca si¢ handlem, lichwiarstwem, dostawami wojskowymi, dzierza-
wieniem podatkéw pafistwowych, robotami publicznymi i wytworczoscia
przemystowa,

Na tle stosunku do zagadnienia wlasnos$ci ksztattowaly si¢ podzialy spo-
feczne, animozje polityczne i przeciwienstwa mi¢dzy patrycjuszami i plebe-
juszami. Te ostatnie zarysowywaly si¢ wyraznie juz w V w. p.n.e. Jednakze
w II wieku p.n.e. mialy fundamentalny charakter ustrojowy,’znajduja‘c wyraz
w programach zasadniczej reformy agramej, lansowanych przez braci Grak-
chow. Przypomnijmy, iz chodzito w nich o rozdysponowanie ziemi panstwo-
wej (ager publicus) na rzecz proletariatu miejskiego Rzymu, jak ina rzecz
weteranéw wojskowych.

III. Przedstawione w zarysie warunki i regulacje prawne stanowig tlo dla
ksztaltowania si¢ uje¢ spolecznych Cycerona, w tym w szczegélnosci jego
stosunku do kwestii wlasnosci. Cyceron, z racji miejsca swego pochodze-
nia zwany takze Arpinata, wywodzil si¢ ze stanu ekwitéw, jednakze dzigki
niezwyklej pracy i talentom politycznym, wyniesiony zostal to stanu sena-
torskiego. Dodajmy, iz to co stanowilo dlan Zrodio najwyzszej satysfakcji,
zarazem mocno uwierato. Do konca swych dni odczuwal, jako homo novus
w tym stanie, rodzaj gl¢bokiego kompleksu, ktéry uwidacznial si¢ w jego
wypowiedziach.

Dodajmy, iz Cyceron, ktdrego zycie przypada na kluczowy okres prze-
fomu migdzy republikg a pryncypatem (106-43 p.n.e.), mial jako autor sta-
rozytny wyjatkowe szczgscie. Zachowaly si¢ bowiem niemal w calosci jego
gléwne rozprawy filozoficzno-polityczne (De republica, De legibus oraz De

! G. Goérski, S. Salmonowicz, Historia ustrojow paristw, Lexis Nexis, Warszawa 2001,
s. 54-56.

2 W. Kornatowski, Zarys dziejéw mysli politycznej Starozytnosci, PAX, Warszawa 1968,
s. 211.
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officiis), znaczna czgsé mow senackich i sadowych, pokazny pakiet listow.
Do zrédet tych siggano juz w Starozytnosci3, korzystali z nich reprezentanci
wiekow srednich, pozniej Petrarka i wielu innych. Cyceron ukazywat si¢ jako
wybitny maz stanu, interesujacy pisarz filozoficzny i polityczny, ale takze jako
czlowiek staby, pelten wahan i rozterek?.

IV. Traktaty filozoficzno-polityczne oraz epistolografia Cycerona stano-
wia wazne zrédlo wiedzy na temat jego pogladéw odnosnie wlasnosci, acz-
kolwiek nie odnajdziemy w niej prawnej deskrypcji tej instytucji. Pojawiata
si¢ ona w kontekscie rozwazan dotyczacych moralnosci, jako pochodna
sprawiedliwosci. W traktacie dotyczacym tej sfery — De officiis ujmowat
t¢ kwesti¢ w sposOb nastgpujacy: Otz sprawiedliwos¢ wymaga przede
wszystkim (...), aby rzeczy wspolne miano za wspdlne, rzeczy zas nalezqce
do poszczegélnych osob — za ich prywatnq wilasnos¢. Ale z natury nic nie
Jjest prywatnq wlasnosciq. Powstala ona albo wskutek dawnego zaboru,
jak jq niegdys uzyskali ci, ktorzy przyszli do 'niezamieszkanych okolic, albo
w wyniku zwyciestwa, jak sie to stalo z wlasnosciq zdobytq na wojnie, albo
w oparciu o przepisy prawa, postanowienia umow czy tez ugod, albo w dro-
dze losowania (...) Skoro tedy wlasnosciq poszczegolnych ludzi staje sie to,
co z przyrodzenia bylo wspdlne, niech juz kazdy zatrzyma sobie, co mu sie
dostalo; i gdyby ktos domagal sie z tego jakiejs czesci dla siebie, pogwalcit-
by rzqdzqce ludzkq spofecznosciq prawo. Poniewaz jednak, jak to znakomi-
cie napisatl Platon, przyszlisSmy na swiat nie tylko dla siebie i poniewaz do
czesci naszego Zycia rosci sobie prawo ojczyzna, do innej zas przyjaciele;
a ponadto, jak twierdzq stoicy, wszystko, co rodzi sie na ziemi, stworzone
Jjest dla dobra ludzi, ktorzy sami sq takze stworzeni dla ludzi, izby jedni
drugim mogli okazywaé wzajemnq pomoc — przeto winnismy is¢ w tym za
przewodem natury, to jest dobra ogdlnie pozyteczne oddawac do powszech-
nego uzytku i przez wymiane usiug, dawanie i branie, przez wykorzystanie
naszych umiejetnosci, przez prace i wyzyskanie zdolnosci zaciesniaé wiez
spolecznq miedzy ludémi>.

W dalszej czgsci swych rozwazan Cyceron koncentrowal si¢ na moral-
nym aspekcie wiasnosci. Samo zdobywanie i pomnazanie majatku uwazat za
uprawnione i nie zastlugujace na nagang. Zresztq pomnazanie majqtku, jesli

3 Rzymianie z dumg zestawiali Cycerona z Platonem (Kwintylian), a styl i motywacja filo-
zoficzna staly si¢ niedoscigtym wzorcem dla wielu z nich, na przykiad dla Pliniusza Miodszego,
Seneki, §w. Augustyna i $w. Ambrozego.

4 W okresie renesansu wydobyto na $wiatto dzienne wiele dziet Cycerona, przy czym naj-
wigksze zastugi polozy! Petrarka i odkrywca zbioru listow Cycerona Ad familiares, kanclerz
florencki Colluccio Salutati. Zagadnienia te wyczerpujaco omawia W. Riiegg, Cicero und der
Humanismus, Ziirich 1946, szczegdlnie na stronach 53-63.

3 M. T. Cyceron, O powinnosciach, 1. 7. 20-23, wszystkie teksty Cycerona w przekladzie
W. Kornatowskiego.
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nie lqczy sie z niczyjq szkodq, wcale nie zastuguje na nagane; ale zawsze wy-
strzegaé sie trzeba krzywdzenia®.

Roéwniez w zakresie dysponowania majatkiem obowiazujg pewne zasady,
nazwijmy je moralnymi, czy tez spotecznymi. Zgodnie z zasadami filozofii
stoickiej na pierwszym miejscu lokuje Cyceron rodzing. Idzie o to, zZe ci, kto-
rzy cheq wyswiadczac dobrodziejstw wiecej, anizeli pozwala na to ich majqtek,
postepujq niewlasciwie — przede wszystkim z tego wzgledu, ze krzywdzq swych
najblizszych. Majqtek bowiem, ktory stuszniej byloby przeznaczy¢ na wspomo-
zenie bliskich lub w ogdle im pozostawié, oddajq obcym’. Filozoficzne podsta-
wy dla tego sadu wykladat Cyceron w dalszej czgsci swego wywodu. Sigga tu,
na co wskazaliSmy wyzej, do zrédet stoickich, wskazujac iz najszerszy krag
uspotecznienia i wigzi ludzkich tworzy spoleczno$é calego swiata. W jej ra-
mach odnosnie do wszystkiego, co natura stwarza dla wspdlnego uzytku ludzi,
musi obowiqzywa¢ zasada wspalnosci. To, co przepisy ustaw i prawo cywilne
porozdzielaly, niech juz zostanie tak, jak postanowily te prawa, lecz w stosun-
ku do innych rzeczy powinno sie przestrzegaé owego greckiego przysfowia,
ktére powiada, iz miedzy przyjaciotmi wszystko pozostaje wspolne®.

W hierarchii bytéw spolecznych szczego6lne miejsce wyznaczat Cyceron
ojczyznie. Drodzy sq nam rodzice, drogie dzieci, drodzy krewni i przyjaciele,
lecz wszystko, co jest komukolwiek drogie, zawiera sie w jednej ojczyinie®.
Z zalozenia tego wyniknie takze, aczkolwiek posrednio, szczegdlna dbatosé
Cycerona o panstwo, ager publicus oraz skarb panstwa.

V. Wilasnos¢ ukazana jest przez pryzmat wypowiedzi dotyczacych pod-
staw funkcjonowania panstwa i spoteczenstwa I wieku p.n.e., mechanizmu
zarzadzania prowincjami rzymskimi, budzetu panstwa i sposobdéw jego re-
alizacji, wreszcie podstawowego skladnika wiasnosci ruchomej, jakim byli
przede wszystkim niewolnicy.

W najogdlniejszym wymiarze wlasnosé pojawia sig jako sktadnik rodziny.
Rodzina jest bowiem zespoleniem megzczyzny i kobiety (coniugium), dzieci
1 catej wspolnoty domowej (domus, familia). W szerszym, spolecznym wy-
miarze wiasnos$¢ pojawia si¢ jako komponent spoteczenstwa i pafistwa (civi-
tas), ktére sa zwiazkiem moralnym i materialnym o charakterze prawnym.

Wypowiedzi posrednio dotyczace tego zagadnienia wskazuja na fakt,
iz Cyceron laczyl zagadnienie wiasno$ci z uprawnieniami panstwa. W jego
analizie genezy panstwa rzymskiego spotykamy wypowiedz, iz Numa Pom-
piliusz, pierwszy krél Rzymu, zdobytq przez Romulusa na drodze wojny zie-
mie podzielil miedzy poszczegolnych obywateli i nauczyl ich, ze bez rabunku

6 Ibidem, L. 8. 25.

7 Ibidem, 1. 14. 44.
8 Ibidem, I. 16. 51.
9 Ibidem, I. 17. 57.
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i tupéw mogq z uprawy roli zdoby¢ w obfitosci wszystkie potrzebne rzeczyl?.
Rowniez nastgpca Pompiliusza, Ankus Narcjusz, po zwycigstwie nad Laty-
nami, wiqczyl do Rzymu Wzgorze Awentynskie i Celijskie. Zdobytq podczas
wojny ziemie rozdzielil pomiedzy obywateli, ale wszystkie zajete przez sie lasy
nadmorskie zabrat na wlasnos¢ panstwa’'.

Liczne przekazy $wiadcza o tym, iz Cyceron w pelni akceptowal podzial
spoteczenstwa rzymskiego na centurie oraz podstawowe stany, wlasnie we-
dhug kryterium majatkowego. Podzial na klasy przeprowadzit w taki sposob,
by zapewnié przewage w glosowaniu nie pospdlstwu, lecz bogatym, wykazujqc
troske o to, na co w panstwie baczyé trzeba zawsze, to jest izby najwieksza
liczba nie odgrywata najwazniejszej roli'2. Kontynuujac to rozumowanie
wskazuje Cyceron, iz na najmajetniejszych ciazy giéwny obowiazek podat-
kowy, po przeciwnym za$ biegunie znajduja si¢ ci, ktérzy nie wykazujq sie
w ogéle zadnym mieniem procz wlasnej osoby'3, czyli proletariusze — jakby
dlatego, ze mozna bylo oczekiwa¢ od nich tylko potomstwa (proles), to jest je-
dynie zwiekszenia ludnosci parstwal®. Podziat ten stanowi zarazem podstawe
praw politycznych. W ten sposob nikt nie byl wprawdzie pozbawiony prawa
glosowania, ale przewage w glosowaniu mieli ci, ktorym najwiecej zalezato
na pomyslnym stanie panstwa.

Cyceron $wiadom byl jednak takze itego, iz ustrdj polityczny panstwa
winien mie¢ wbudowane w siebie mechanizmy stuzace roztadowaniu napigc
spotecznych. llekroé plebejusze, doprowadzeni przez lichwe do nedzy, zata-
mywali sig w czasie klesk publicznych, tylekro¢ gwoli powszechnego ocalenia
wynajdowano jakis srodek zaradczy i zmniejszano ten cigzar. Poniewaz jednak
wtedy nie skorzystano z takich srodkéw, stworzono powad, dla ktorego lud,
wywalczywszy w drodze buntu ustanowienie dwdch trybuncw plebejskich, do-
prowadzil do uszczuplenia potegi i wladzy senatu'®.

Z powyzszych wypowiedzi wywie§¢ mozna wniosek, iz status majatko-
wy nie jest wprawdzie sam w sobie Zrodlem panstwa i wladzy polityczne;j,
niemniej jednak jest jej istotnym komponentem. Bez racjonalnego wyposa-
zenia kazdej z podstawowych klas, czy grup majatkowych, w uprawnienia
polityczne, nie ma bowiem mowy o stabilnym i racjonalnym funkcjonowaniu
panstwa. Najlepszym wigc ustrojem, ktory wilasciwie zabezpiecza sprzeczne
interesy poszczegolnych grup spotecznych, jest ustréj mieszany, w ktoéry wbu-
dowane sa mechanizmy wzajemnego hamowania si¢ wtadz!®.

10 M. T. Cyceron, O paristwie, 11. 14. 26.
1 Ibidem, II. 18. 33.

12 Ihidem, I1. 22. 39.

13 Ibidem, 1. 22. 40.

14 Tpidem.

15 Ibidem, 1. 34. 59.

16 Thidem, I11. 13. 23.
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VI. Nie brak natomiast licznych wypowiedzi, ktére swiadcza, iz byt on
zdecydowanym przeciwnikiem wszelkich prob zamachu na wlasnos¢. Prze-
jawiaja si¢ one w jego zdecydowanym potgpieniu powstan niewolniczych,
negatywnej ocenie uroszczen lumpenproletariatu rzymskiego oraz potgpieniu
pobrzmiewajacych jako relikt historyczny reform agrarnych, ktére zmierzaé
miaty do rozdysponowania ager publicus migdzy proletariat rzymski oraz
weteranow.

Sam Cyceron zmuszony byt takze do zmagania si¢ z kolejnym projektem
reformy agrarnej, ktory zgloszony zostal przez trybuna ludowego Serwiliusza
Rullusa, w dniu 1 stycznia 63 r. p.n.e., to znaczny w pierwszym dniu jego
urz¢dowania w charakterze konsula. Projekt ten przewidywal, iz siedemnascie
tribusow, wybranych w drodze losowania, wyloni, wigkszoscia glosow, tzw.
decemwiréw, wyposazonych w nadzwyczajne pelnomocnictwa, zwiazane
z realizacja reformy rolnej. Mieli oni przeprowadzi¢ rozdziat gruntéw publicz-
nych w Kampanii, tzw. ager Campanus i campus Stellatinus. Ager Campanus
miano podzielié na dziatki dziesi¢ciomorgowe, natomiast campus Stellatinus
na dzialki dwunastomorgowe. Uzyskana w ten sposob powierzchnia gruntéw
nie byla jednakze wystarczajaca, przeto projekt ustawy przewidywat wypo-
sazenie decemwirow w uprawnienie do dokonywania skupu ziemi na terenie
Italii — jak bedq chcieli, od kogo bedq chcieli i za jakq cene bedq chcielil’. Po-
nadto projekt ustawy agrarnej przewidywat osiedlenie pigciu tysigcy nowych
osadnikéw w Kapui. Srodki na zakup ziemi mialy byé pozyskane ze sprzedazy
gruntéw panstwowych stanowiacych w prowincjach, od czaséw Sulli i Pom-
pejusza Rufusa, wiasnosé panstwowa.

Projekt Rullusa, przypominajacy pod wieloma wzgledami podobne pro-
jekty braci Grakchéw, byt szeroko zakrojong proba uwlaszczenia biedoty
miejskiej i wiejskiej, a zarazem ostabienia pozycji optymatow, ktérzy dys-
ponowali majatkami przewidzianymi do parcelacji. Kontratak Cycerona byt
natychmiastowy. W swym przemdwieniu zwraca uwagg, iz sprzedaz ziemi
w prowincjach oznacza jednocze$nie zmniejszenie przychodéw podatkowych
panstwa. Cyceron uwzglednia réwniez inne watki, jak ostabienie Rzymu przez
nadmierne wzmocnienie Kapui, pozbawienie Pompejusza naleznych mu i je-
go legionom przychodéw. Cyceron liczyl, iz stanowisko jego spotka si¢ z po-
parciem nie tylko optymatow, ale takze ludu rzymskiego, przyzwyczajonego
do prozniaczego trybu zycia. To do ludu apeluje nastepnego dnia, w kolejne;j
mowie na temat reformy agramej. Argumentuje, iz reforma zdaje si¢ dawad
ludowi wiasnos¢ a jednoczesnie pozbawia go wolnosci'8, uszczuplajac zaso-
by skarbu panstwa, pozbawia je mozliwo$ci wspierania ludu rozdawnictwem
zboza, migsa i wina. Ostatecznie wigc projekt, ,, ktéry mial by¢é powaznq prébg

7M. T. Cyceron, De lege agr. 1. 4.
18 Ibidem, 2. 6. 14.
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osiedlenia mas proletariatu rzymskiego pod Rzymem, nie znalaz{ poparcia na-
wet ze strony samego proletariatu”\?.

Krytyczng oceng zbyt rozrzutnego gospodarowania skarbem panstwa
znajdujemy takze w rozprawie Cycerona O powinnosciach. Czytamy tam:
Obdzielanie ludu zbozem przez Gajusa Grakchusa bylo zbyt szczodre, totez
wyczerpalo skarbiec publiczny?®. Tam réwniez znajdujemy fundamental-
ne stwierdzenie, iz podstawowym obowiazkiem rzadzacych panstwem jest
ochrona wiasnosci prywatnej. Ktokolwiek jednak bedzie rzqdzil panstwem,
powinien przede wszystkim baczy¢ na to, aby kazdy zachowal swq wlasnosé¢
i azeby nie przedsiebrano w interesie paristwa niczego, co by moglo uszczupli¢
majqtki prywatne?!, Réwny podzial mienia jest zgubny dla panstwa. Przeciez
panstwa i spoleczenstwa zostaly utworzone giéwnie po to, by kazdy mogt za-
chowaé swojq wiasnosé. I choé ludzie tqczyli sie w gromady pod wplywem
swych naturalnych skionnosci, szukali jednak w miastach schronienia z tej
przyczyny, iz mieli nadzieje zabezpieczenia tam swojego mienia®?,

Wtasnos¢ ukazana jest przez pryzmat wypowiedzi Cycerona dotyczacych
podstaw funkcjonowania panistwa i spoteczenstwa I wieku p.n.e., mechanizmy
zarzadzania prowincjami, budzetu panstwa i sposobu jego realizacji, wreszcie
podstawowego skiadnika wiasno$ci ruchome;j, jakim byli przede wszystkim
niewolnicy.

VII. Zachowane Zrédia nie dajq jasnego wyobrazenia o liczbie niewol-
nikdw stanowiacych familia urbana Cycerona, z pewnoscia jednak byfa ona
znacznie mniejsza od liczby niewolnikoéw stanowiacych jego familia rustica,
ktora ustala si¢ na okoto 100 os6b. Rzadko o nich wspominal, co moze suge-
rowac, iz jego familia rustica nie obchodzita go wigcej anizeli narzg¢dzia jego
martwego inwentarza.

Inaczej natomiast przedstawia sig¢ jego stosunek do niewolnikéw tworza-
cych jego familia urbana. Akceptowat ich pozyskiwanie w trakcie wypraw
wojennych, jak réwniez dokonywanie z nimi tych wszystkich czynnosci, kt6-
rym podlega towar w toku wymiany handlowe;j.

Niewolnicy, obok zlota i srebra stanowili podstawowa warto$¢, ktdra
brano pod uwagg przy podboju nieprzyjacielskiego kraju, z tym, iz réznie
oceniano przydatno$¢ niewolnikéw z réznych regionéw Europy, Azji czy
Afryki.

-Niewolnicy, pozostajacy we wiadaniu pana, podlegali wszelkim prawom
rynku, a wigc wahaniom cen, prawom popytu i podazy, ocenie wartosci osobi-
stej zaleznie od przydatnosci do wykonywania okreslonych zadan.

19 K. Kumaniecki, Cyceron i jego wspdlczesni, Czytelnik, Warszawa 1959, s. 158.
20 M. T. Cyceron, O powinnosciach, I1. 21. 72.

2 Ibidem, II. 21. 73.

22 Ibidem, I1. 21. 73-74.
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Niewolnik jako przedmiot wlasnosci, stawat si¢ obiektem szczegdlnego za-
interesowania wowczas, gdy podejmowat dziatania nie roéznigce si¢ od dzialan
podejmowanych przez proletariat rzymski. Niewolnicy byli wykorzystywani
dla celéw walki politycznej przez Korneliusza Cynng, Lucjusza Korneliusza
Sulle, a w czasach wspdtczesnych dojrzatemu Cyceronowi, przez Katyling
i Klodiusza. Niekiedy po ich wsparcie siggat takze Senat. Na mocy specjalnej
uchwaly podjetej w 63 roku, Senat przyrzek! nagrody pienig¢zne i wolnos¢ tym
niewolnikom, kt6rzy przyczynia si¢ do ujawnienia spisku Katyliny?3,

Nie przeszkadzalo to jednocze$nie Cyceronowi w gloszeniu, iz Katylina
to podzegacz niewolnikéw i wyrzutkéw spolecznych, woéwcezas gdy on sam usi-
towat ich wykorzysta¢ dla swoich celéw politycznych. Analogicznie oceniat
dziatania Klodiusza.

Spotykano wigc niewolnikéw po obydwu stronach bariery politycznej: po
stronie optymatéw i popularéw. Cyceron otwarcie chwali Milona w O powin-
nosciach, gdzie czytamy: Ostatnio (...) najwyzszy zaszczyt naszemu Milonowi
przyniosto to, ze dla obrony panstwa (...) zakupit gladiatorow i powsciqgnat
wszystkie zakusy i zapedy Publiusza Klodiusza®*,

Oczywiste i w pelni zrozumiate jest to, iz Cyceron obawiat si¢ wszelkich sa-
modzielnych wystapien niewolnikdéw. W tym kontekscie nader czgsto pojawiaja
si¢ negatywne ich oceny, a Spartakus staje si¢ wrgcz synonimem rozbéjnika®>,

Zasadniczo inaczej ksztaltuja si¢ oceny niewolnikéw tworzacych jego
wlasng ,,familia”, w szczegdlnosci tych, ktorzy bliscy byli jego literackiemu
powotaniu. Jeden znich — Tyron — byt nawet adresatem jego listdw. Daje
w nich wyraz troski o jego zdrowie i sprawy osobiste. Niekiedy porusza takze
kwestie polityczne. Pisal: Niezliczone sq twoje ustugi dla mnie: w domu, w sq-
dzie, w Rzymie, na prowincji, w sprawach prywatnych i publicznych, w mych
zajeciach i pracach literackich. W konsekwencji wyzwolit Tyrona.

W jednym z listoéw do Attyka pisal: Umarf mi (...) méj maly chlopiec,
lektor Sozyteus; zmartwilo mnie to wigcej, niz powinna nas zasmuci¢ smieré
niewolnika. Niewolnik to cztowiek!

Podsumowujac mozna podpisa¢ si¢ pod pogladem Tadeusza Sinki, ktory
uwazal, iz ,,Cyceron chwial sie miedzy stoickim Zqdaniem zasadniczej rowno-
Sci wszystkich ludzi a zdaniem Arystotelesa, ze niewolnictwo jest konieczno-
Scig naturalng®®.

23 Salustiusz, Car. 30. pisze, ze za ujawnienie spisku Katyliny senat przyrzekt dla niewolnika
wolnosé i sto tysiecy sestercéw, dla czlowieka wolnego bezkarno$é za udzial i dwiescie tysigcy
sestercow.

24 0 powinnosciach, 11. 17. 58.

25 Zob. Ad Att. 6. 2. 8. O niechgci do powstania Spartakusa zob. takze K. Kumaniecki, op.
cit., s. 106; takze W. Kornatowski, Doktryna polityczna Cycerona jako doktryna czasow przefo-
mowych, Zycie i Mysl, nr 3-4, Warszawa 1965, s. 175.

26 T. Sinko, Historyczna rola stoicyzmu, Przeglad Powszechny, 1935, t. 204, s. 332.
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VIII. Polityka imperialna Rzymu przyczyniata si¢ z jednej strony do po-
szerzenia rozmiarow ager publicus, z drugiej jednak strony, w samym miescie
stolecznym gwaltownie zwigkszata liczbg proletariuszy. Grupa ta odsunigta
zostala od mozliwosci korzystania z ager publicus — agro publico eiecti sunt.
Odsunigcie proletariuszy od ager publicus i ustawiczny wzrost ich zadhuzenia
(nexum) zrodzily niebezpieczny punkt zapalny, ktdry niejednokrotnie wybu-
chal w postaci ré6znorodnych wystgpien, rozruchow i buntow. Cele tych wysta-
pien ze szczeg6lng sila ujawnialy si¢ w okresie dziatalnosci braci Grakchéw.
Byly to przede wszystkim zadania ponownego podziatu gruntéw publicznych,
zniesienia dlugéw i wprowadzenia bezplatnego rozdawnictwa zboza. Zadania
takie wysuwano takze w okresie pozniejszym, przy czym nie trudno zauwa-
zy¢, iz niejednokrotnie wystgpowali z nimi ambitni demagogowie, ktorym
w istocie rzeczy nie zalezato na ich spetnieniu, lecz na znalezieniu skuteczne-
go sposobu realizacji swoich celow politycznych. W czasach Cycerona hasta
te podnoszone byly przez Katyling, Rutyliusza Rufusa, Klodiusza, jak réwniez
innych trybunéw ludowych. Ludzie ci, nierzadko wywodzacy si¢ z rodowej
noblitas, bgdacy czasami czlonkami stanu senatorskiego, operowali tym ha-
stem dla osiagnigcia whasnych celéw politycznych.

W kwestii tej stanowisko Cycerona dalekie jest od dogmatyzmu reprezen-
towanego przez skrajne skrzydto optymatéw. I tak bronit on reformy rolne;j
zaprojektowanej w 61 r. p.n.e. przez trybuna ludowego Flawiusza, gdyz sa-
dzit, iz pozwoli ona wypompowac z Rzymu mety spoleczne — sentinam urbis
exhauriri oraz zaludni¢ opustoszalq Italie — Italiae solitudinem frequentari.
Byt wigc przekonany, iz lepiej straci¢ pewna powierzchni¢ najmniej urodzaj-
nych gruntdw Italii, aby pozby¢ si¢ z Rzymu proletariatu, ktéry ustawicznie
uczestniczyt w rozruchach wzmacniajac szeregi popularéw.

W $wietle ogélnej wypowiedzi, ktora znajdujemy w dziele O powinno-
Sciach, stanowisko powyzsze wydaje si¢ jednak wynika¢ z doraznych potrzeb
politycznych. Cyceron stanowczo stwierdza bowiem, iz ci, ktdrzy cheq sie
przypodobaé ludowi i z tej przyczyny juz to probujq wysunqé sprawe podzia-
tu gruntow, by wypedzi¢ wlascicieli z ich siedzib, juz to uwazajq, ze nalezy
darowaé dluznikom udzielone pozyczki, burzq podwaliny ustroju panstwo-
wego. Przede wszystkim podwazajq zgode, ktora przeciez nie moze istnied,
gdy jednym wydziera sie mienie, a drugim sie je darowuje; nastgpnie niszczq
sprawiedliwosé, ktora catkowicie zanika, jesli poszczegélnym obywatelom nie
wolno miec tego, co stanowi ich wlasnosé. Albowiem (...) wlasciwym celem
panstwa (...) jest to, by kazdemu zabezpieczone bylo swobodne i niezakiécone
korzystanie ze swej wlasnosci*’. Watek ten kontynuuje Cyceron w dalszych
fragmentach dzieta, co taczy¢ mozna z ustawicznie podejmowanymi, przy-
najmniej od potowy II wieku p.n.e. probami przeprowadzenia reformy rolnej.

27 M. T. Cyceron, O powinnosciach, 11. 22. 78.
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Zamyst ten realizowal czg¢sciowo takze Cezar, aczkolwiek przypuszczaé
nalezy, iz kierowal si¢ inna motywacja. Na jeszcze szersza skale przesiedlenie
spotecznego lumpenproletariatu podjat Oktawian August.

Proletariusze zadali jednak ,,ziemi i chleba”, a nie pracy, i niejednokrotnie
nie mieli zamiaru podejmowaé pracy na dziatkach, ktérych si¢ domagali. Wy-
jatek stanowili weterani wojskowi, ktorych wojna przyzwyczajata do licznych
trudéw, ktérzy przy tym nie byli zepsuci proézniaczym trybem zycia lum-
penproletariatu miejskiego Rzymu. Z biegiem czasu hasta wysuwane przez
proletariat zostana jeszcze bardziej zubozone, i coraz czg¢sciej ulica Rzymu
rozbrzmiewa¢ bedzie charakterystycznym dla lumpenproletariatu rzymskiego
hastem panem et circenses.

Juz w czasach Cycerona proletariat rzymski pochtanial ogromne sumy,
pochodzace badz to z zasobow arystokratéw zabiegajacych o urzgdy, badz tez
ze skarbu publicznego. Dlatego tez Cyceron nie wahat si¢ uzy¢ stéw pelnych
pogardy i dezaprobaty szczegdlnie ostrej, gdy mowit o proletariacie, jako
o wiecujacej pijawce skarbu, nedznej i glodnej thuszczy. W innym miejscu
okreslat proletariat mianem metéw i wyrzutkéw spotecznych?®.

Jesli porownujemy wypowiedzi Cycerona dotyczace niewolnikéw z tymi,
ktére dotyczyly proletariatu, to zauwazamy nieporéwnanie wigcej zrozumie-
nia dla pozycji niewolnikow. Jest to przede wszystkim grupa produktywna,
uzyteczna, nie stanowiaca obciazenia dla skarbu panstwa, podczas gdy zadna
z tych cech nie przynalezata do proletariatu. Niewolnicy sa elementem nie-
zbg¢dnym dla ekonomiki kraju, dlatego tez w zadnym wypadku nie mozna
z nich zrezygnowa¢. Praktycznie wielce pomocne okazuje si¢ lagodne ich
traktowanie, chociaz z wyraznym podkresleniem dystansu, jaki dzieli ich od
ludzi wolnych.

Proletariusze za$ to wprawdzie ludzie wolni, jednak ekonomicznie niepro-
duktywni, a w kwestiach politycznych czgsto niezwykle szkodliwi. Dlatego
tez Cyceron chetnie usunalby ich z Rzymu, wymiétt gdzies na ubogie 1 nie-
urodzajne odludzie, badz tez osiedlit na krancach imperium w zorganizowa-
nych koloniach.

IX. Odrebna forme wlasnosci publicznej Rzymu stanowity prowincje. Ich
status byt wielce zr6znicowany, ponadto ewoluowat w miar¢ rozwoju teryto-
rialnego panstwa rzymskiego. W okresie republiki nadzér nad ich zarzadem
sprawowany byl przez Senat i w zaleznosci od stopnia ich podporzadkowania
Rzymowi dzielono je na spokojne — powierzane propretorom i niespokojne
— powierzane prokonsulom. Urzedy te obsadzano w drodze losowania i stano-
wity swoista synekure, ktora rekompensowaé miata trudy i wydatki ponoszo-
ne w okresie sprawowania magistratury rzymskiej.

28 Zob. szerzej J. Justynski, Listy polityczne Cycerona, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa
1970, s. 144-163.
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Oproécz prowincji, z panstwem rzymskim zwiazane byty liczne panstewka
sojusznicze (civitates foederatae), zawiste od Rzymu. Ich faktycznego pod-
danstwa nie zmieniato w najmniejszym stopniu nadawane przez uchwate¢ Se-
natu miano przyjaciot ludu rzymskiego.

Sytuacja prowincji pogarszata si¢ w miar¢ rozrostu panstwa rzymskiego
i postepujacej rownolegle do tego degeneracji aparatu urzedniczego. Niemniej
istotny wpltyw na nawarstwianie si¢ réznorodnych trudnosci w potozeniu pro-
wincji miata wzrastajaca szybko rozbieznos¢ migdzy republikanska forma
rzadow, charakterystyczng i wlasciwa dla panstwa-miasta, a koniecznoscia
administrowania olbrzymimi terytoriami.

Pierwszym aktem prawnym, ktéry otworzyl mozliwosci niczym nieogra-
niczonej eksploatacji prowincji byla Lex de provincia Asia (123 r. p.n.e.), ktéra
wprowadzita zasad¢ wydzierzawiania podatkow spotkom publikanow rzym-
skich. Pozostate kwestie regulowane byly w instrukcji Senatu, ktora okreslata
zasady zarzadzania prowincja. Na tle realizacji tej instrukcji, i w zwiazku
z pospolitym rabunkiem dokonywanym w prowincji przez propretoréw, czy
prokonsuléw, dochodzito do licznych, niekiedy bardzo spektakularnych pro-
cesow sadowych w Rzymie, juz po zakonczeniu ich zarzadu?®.

Calos¢ zagadnien zwiazanych z formami wlasnosci Rzymu na obszarze
prowincji oraz ich zarzadzaniem prezentuje Cyceron w obszernym liscie
—memoriale skierowanym do brata Kwintusa, namiestnika prowincji Azji.
Jest to zarazem rodzaj pétoficjalnej instrukcji skierowanej do namiestnika.

Zakres uprawnien namiestnika byt istotnie nadzwyczaj rozlegly, nie sta-
fa bowiem nad nim zadna wladza, ktéra bylaby w stanie kontrolowaé jego
biezace poczynania. Stad tez szczegélnie istotne sa walory etyczne samego
namiestnika. Winien on byé protektorem wiasno$ci sprzymierzencow, jak
i pafistwa rzymskiego. Dla realizacji tego celu namiestnik winien tworzy¢
spojne prawo oraz doskonali¢ aparat administracyjny pozostajacy do jego
dyspozycji.

Do najczgstszych kontrowersji mi¢dzy rzymskim aparatem administra-
cyjnym a miejscowg ludnoscia dochodzilo na tle dziatalnosci dzierzawcéow
dochodéw publicznych (publicani). Na ogot dziatali oni w $cistym zwigzku
z namiestnikiem, odstgpujac im czg$¢ nadzwyczajnych zyskow. Poniewaz
jednak niektérzy namiestnicy usitowali ograniczy¢ rozmiary dokonywanych
przez nich zdzierstw, dochodzito do gwattownych star¢, ktére odbijaly si¢ gto-
$nym echem w zyciu politycznym Rzymu i powigkszaty rozbieznosci miedzy
nobilitas a ekwitami.

W swych stosunkach z dzierzawcami dochodéw publicznych namiestnik
musial si¢ liczy¢ réwniez z tym, ze wystepuja oni w prowincji jako quasi-

29 Zob. szerzej. J. Justynski, op. cit., s. 164-199.
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urzednicy, gdyz pobierajac podatki dzialaja na rzecz skarbu panstwa. Nie
nalezalo wigc otwarcie ich atakowac.

Obowiazkiem namiestnika jest obrona istoty zobowiazania finansowego,
a nie sposobu jego realizacji. Na przyktad pobieranie cel, ktére samo w sobie
jest czyms ztym, staje si¢ trudne do zniesienia na skutek dowolnego postgpo-
wania celnikow.

Zadne panstwo nie moze funkcjonowaé bez podatkéw, tym bardziej za$
panstwo, ktore zasiegiem swym objelo caty basen Morza Srédziemnego, kt6-
re tym samym przej¢lo na siebie cigzar likwidowania wszelkich napadci ze
strony ludéw o$ciennych, cigzar zapewnienia bezpieczenstwa wewngtrznego
i administrowania ogromnymi obszarami.

* ok Xk

W mysli Cycerona mamy wigc do czynienia zardwno z proba okresle-
nia filozoficznych podstaw wilasnosci, wtedy gdy za stoikami stwierdzal, iz
z natury nic nie jest wlasnosciq prywatng, jak i pragmatyczne stwierdzenie
niech juz kazdy zatrzyma sobie, co mu sig¢ dostalo. Przyznaé nalezy, iz nie
jest to rozumowanie nazbyt pogl¢bione, mozna Cyceronowi uczyni¢ zarzut,
iz z nadzwyczajng tatwoscia porzuca postawe wyjsciowa, ale czyz nie uczyni
tak réwniez Jan Jakub Rousseau?°,

Wilasno$¢ prywatna jest podstawa panstwa, a panstwo jego straznikiem.
Wyodrebni¢ przy tym nalezy wlasnosé osob fizycznych i wlasnos¢ panstwa.
Ta ostatnia winna by¢ przedmiotem szczegdlnych staran obywateli, gdyz
pomyslno$é panstwa, jego budzet, stanowia zarazem o pozycji politycznej
panstwa. Z tej tez perspektywy Cyceron ocenial wszelkie projekty reform,
w szczegblnosci reform agrarnych, jak réwniez dzialania spontanicznie po-
dejmowane przez niewolnikéw.

30 J.J. Rousseau, Rozprawa o pochodzeniu i podstawach nieréwnosci miedzy ludémi, (w:)
Trzy rozprawy z filozofii spolecznej, Warszawa 1956, s. 186.



