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MALGORZATA MATERNIAK-PAWLOWSKA (Poznar)

Z polskich prac nad kodyfikacja zasad etyki adwokackiej
(1886-1961)

Kwestia ujgcia w systematyczng calo$¢ zasad godnosci zawodu adwokata
zostala podjgta przez polskich adwokatow jeszcze w czasach zaboréw. W 1886
roku, niejako w odpowiedzi na rosnace zainteresowanie w kotach obronczych
Warszawy tematem etyki zawodowej, adwokat Adolf Suligowski', przy wspot-
udziale Stanistawa Belzy?, Juliusza Benzefa® i Alfonsa Preissa*, opracowat an-
kiete zatytulowana: Kwestionariusz do etyki obrorczej. Zawierala ona sto
cztery pytania, dotyczace najwazniejszych probleméw etycznych, zwigzanych
z wykonywaniem zawodu adwokata, a w szczegdlnosci stosunku do klientow,
sadu, kolegdw-adwokatow i dependentéw®. Wstep do tej ankiety napisat Adolf
Suligowski, kreslac migdzy innymi takie stowa: ,,Stan obronczy w naszym
kraju, pomimo dawnego istnienia, nie sformutowat dotad zasad etycznych dla
swojej dzialalnosci w spoleczenstwie. W braku ustalonych norm, obroncy kie-
rowali si¢ wlasnym natchnieniem, moze zwykle dobrym, ktére jednak bywalo
blednym. Nie krgpowani zadnymi stalymi wskazéwkami, idac droga osobi-
stych popedow i pogladow, stawa¢ mogli niekiedy w sprzecznoséci z wymaga-
niami i potrzebami ogéhu. Musialo si¢ to odbija¢ ujemnie w skutkach®”’. Kwe-

! Adolf Suligowski (1849-1932) w chwili przygotowywania Kwestionariusza do etyki obron-
czej byl adwokatem przysigglym przy Izbie Sadowej Warszawskiej.

2 Stanistaw Belza (1849-1929) zajmowat rozne stanowiska w organach wymiaru sprawiedliwo-
$ci, najpierw asesora, pozniej podprokuratora w Sadzie Policji Poprawczej, a nastgpnie sekretarza
Sadu Okregowego. Do adwokatury przeszedt dopiero w 1889 r.

3 Juliusz Benzef (1847-1913) byl adwokatem przysiggltym.

4 Alfons Preiss (1823-1901) przed reforma z 1876 r. byt adwokatem przy Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie i obrofica przy Senacie, natomiast pdzniej, od 1877 r. — sekretarzem Wydziatu Hipo-
tecznego Ziemskiego przy Sadzie Okrggowym w Warszawie.

5 Tak zwani dependenci adwokaccy spetniali w kancelariach adwokackich funkcje pomocni-
cze, golecone im przez adwokatow.

A. Suligowski, O potrzebie ustalenia norm etyki obroriczej (przedruk stowa wstepnego do
kwestionariusza z 1886 r.), [w:] A. Suligowski, Pisma, T. ll1l. Rozprawy z dziedziny prawa, Warsza-
wa 1916, s. 215.
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stionariusz do etyki obronczej zostat opublikowany w numerze 14 ,,Gazety
Sadowej Warszawskiej” z 1886 roku’, a niezaleznie od tego rozestany w licz-
bie 598 egzemplarzy do prawnikow z Warszawy i innych terenéw Rosji, a tak-
ze do prawnikéw z zaboru pruskiego i austriackiego. Nadeszto wiele odpowie-
dzi, z réznych stron, ale przede wszystkim od warszawskich adwokatow
przysiggtych i notariuszy, czlonkéw Izby Sadowej w Warszawie oraz tamtej-
szych obroncow prywatnych®. We wszystkich, pomimo pewnych rdznic
w szczegotach, ujawnity si¢ duze wymagania stawiane adwokatom, ale i od-
powiednio wysokie pojgcie o stanowisku, jakie powinien zajmowaé stan
obronczy®. Nadestane opinie, zdania i poglady miaty postuzy¢ autorom ankie-
ty do opracowania zbioru zasad etyki zawodowe;j. Taki zbior jednak wowczas
nie powstat. By¢ moze samym autorom zabraklo ostatecznie energii, by samo-
dzielnie, bez poparcia oficjalnych czynnikéw, doprowadzié rozpoczgte dzieto
do konca. Na pewno stwierdzi¢ jednak mozna, ze adwokatura Krélestwa Pol-
skiego, pozbawiona samorzadu zawodowego i pozostajaca pod nadzorem
wladz rosyjskich, nie miata mozliwosci podjecia dalszych regularnych prac
nad zbiorem zasad etyki adwokackiej, nie mogac oficjalnie podejmowaé zad-
nych samodzielnych krokdéw, a tym bardziej powotywac specjalnych komisji,
majacych zajac si¢ okreslong problematyka.

Temat jednak co pewien czas powracal, cho¢by na famach czasopism
prawniczych, wydawanych na przetomie XIX i XX wieku. Pisano w nich
o nieetycznych zachowaniach adwokatow, przedstawiajac konkretne przykta-
dy z praktyki obronczej, ale poruszano tez kwestie teoretyczne zwigzane z za-
gadnieniem etyki zawodowej adwokatow!'?, Watpliwosci zatem istniaty i nur-
towaly Srodowisko, zmuszajac do podejmowania dyskusji. Pojawialy si¢ tez,

7 »Gazeta Sadowa Warszawska” 1886, Nr 14, s. 220.

8 Opinie te zostaty zebrane przez Adolfa Suligowskiego w dwa grube tomy, o ktdrych pisat jego
syn — Bohdan Suligowski, na tamach Palestry w 1969 r.: ,,Ja sam miatem w reku gruby tom tych
odpowiedzi, odszukany w papierach pozostatych po moim Ojcu $p. Adolfie Suligowskim, ktory
zmart 16 lutego 1932 r. Za ponizszy szczegdt nie reczg, jestem jednak prawie pewien, iz na oktadce
byto reka Ojca wypisane: Tom I1. W kazdym razie wyrobitem sobie przekonanie, ze 6w tom nie
obejmowat cato$ci odpowiedzi na ankiete”. Przekazat go nastgpnie, jeszcze przed wojna, adwoka-
towi Cezaremu Ponikowskiemu, ale co stato si¢ z nim dalej, nie pamigtal. Por. B. Suligowski,
W sprawie etyki, ,,Palestra™ 1969, Nr 7, s. 59-61. Przekazanie to nastapito prawdopodobnie w 1932
(kiedy to zmar} Adolf Suligowski) lub na poczatku 1933 r., gdyz wéwczas ukazata sig ksiazka C. Po-
nikowskiego zatytutowana Sylwety obroricze. Ze wspomnien o adwokaturze, w ktérej autor wspomi-
nat o ankiecie z 1886 r. oraz o odpowiedziach na nia, z czego wnioskowaé nalezy, Ze zapoznat sig
z tymi materiatami juz wczeéniej. Co si¢ z tym jedynym zachowanym tomem stafo dalej — nie wia-
domo. W kazdym razie tre$¢ tych opinii znamy jedynie z relacji Cezarego Ponikowskiego, zawar-
tych w powyzej wskazanej ksiazce.

9 C. Ponikowski, Sylwety obrorcze. Ze wspomnier: o adwokaturze, Warszawa 1933, s. 139-140.

10 70b. np.: [brak nazwiska autora], Obowiqzki obroricy karnego, ,,Prawda”, Warszawa 1901,
Nr 15; A. Mogilnicki, Obrofica kryminalny a opinia publiczna, ,,Ateneum”, 1901, t. [, Z. I11, s. 446-
-464; T. Strzembosz, Z etyki zawodowej, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1902, Nr 7, s. 100-101,
K. Bakowski, W sprawie etycznego wykonywania zawodéw prawniczych, ,Przeglad Prawa i Admi-
nistracji” 1905, z. 8/9, s. 675-686.
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wprawdzie nieliczne, glosy w sprawie kodyfikacji zasad etyki obroniczej, a po-
chodzily one najczgscie) z obszaru Krélestwa Polskiego. W 1908 roku pisano
tutaj mi¢gdzy innymi: ,,Nie posiadamy, jak si¢ rzeklo, organéw stalych, ktore
by tych i innych elementarnych wymagan etyki zawodowej przestrzega¢ mo-
gly. Z koniecznosci wigec musimy w prasie pigtnowac wykroczenia, pod ocen¢
sadu kolezenskiego w zupelnosci si¢ kwalifikujace. Jest to jednak paliatyw,
nie mogacy w dostatecznej mierze i radykalnie ztemu zaradzi¢. Jedyna zas
nasza organizacja prawnicza jest towarzystwem naukowym, do zatatwiania
spraw tego rodzaju nie powotang''”. Mowa tu o Towarzystwie Prawniczym,
zatlozonym w 1907 roku w Warszawie i przez samych adwokatow traktowa-
nym jako namiastka nie istniejacego samorzadu. Autor wyzej przytoczonych
stow, ktory jednak nie podat swojego nazwiska, postulowat, by utworzy¢ w ra-
mach Towarzystwa Prawniczego specjalna komisje, ktora zaj¢laby si¢ opraco-
waniem projektu kodeksu etyki adwokackiej. Wprawdzie w §wietle obowia-
zujacych woweczas przepisOw ustrojowych, dotyczacych adwokatury, nie byto
szans na powstanie organu, ktory mogiby zajaé si¢ sadzeniem wykroczen
przeciwko zasadom etyki zawodowej, to istnienie kodeksu bytoby — jego zda-
niem — wielka pomoca dla adwokatéw ,(...) nie zawsze mogacych, przy do-
brych nawet che¢ciach zdecydowac, jak w wypadku konkretnym etycznie za-
chowa¢ si¢ nalezy”'2. Wyrazne hasto do pracy nad kodeksem rzucit w 1911
roku, na tamach ,,Gazety Sadowej Warszawskiej”, Aleksander Mogilnicki'>.
Uwazal bowiem, ze kazdy zawod powinien mie¢ swoje zasady etyczne, nieza-
leznie od tych obowiazujacych wszystkich czlonkéw spoleczenstwa i to wia-
$nie prawnicy, a zwlaszcza adwokaci powinni by¢ ta grupa zawodowa, ktdra
pierwsza da przyklad, jak mozna je skodyfikowac. Pisal w zwiazku z tym:
»Rzucam wigc mysl. Sprobujmy utozy¢ kodeks etyki adwokackiej. Nie idzie
o to, zeby kodeks ten zostal zatwierdzony przez instytucje prawodawcze i stat
si¢ prawem obowiazujacym. Nie mowiac juz nawet o powolnosci i niedoklad-
nosci ciezkiej machiny prawodawczej, pozostawiajacej wszedzie, a tym bar-
dziej u nas, wiele do zyczenia, mam pewne watpliwosci, czy ubranie takiego
kodeksu w forme¢ prawa obowiazujacego byloby pozadanym. (...) uwazam, ze
sprawa jest zbyt mloda, zeby ja od razu w skamieniale normy prawa obowia-
zujacego zakuwaé. Niech przedtem przejdzie ré6zne fazy rozwoju, niech prze-
trwa wszechstronnag krytyke, niech warto§¢ swoja w praktyce okaze, a wtedy
po latach, kto wie, moze odwazymy si¢ wnies$¢ ja pod obrady 6wczesnych ciat
prawodawczych™', Uzyte tu sformulowanie ,kodeks”, miato oznaczaé jedy-
nie zbior przepisdéw, nie zaopatrzonych w wyrazna sankcj¢ prawna (jedyna

LD, Reklamisci w adwokaturze, ,Gazeta Sadowa Warszawska” 1908, Nr 43, s. 681.
12 Ibidem, s. 681.
13 Aleksander Mogilnicki (1875-1956) od 1901 r. byt adwokatem przysiggtym w Warszawie,
aw czasne I wojny $wiatowej zostat jednym z organizatoréw sadownictwa Krolewsko-Polskiego.
4 A. Mogilnicki, W sprawie kodeksu etyki adwokackiej, ,,Gazeta Sadowa Warszawska”, 1911,
Nr 28, s. 427-428.
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sankcja miafa by¢ opinia publiczna) i bez formalnego zatwierdzenia przez
wlasciwe organy prawodawcze, a zostalo zastosowane — jak przyznal sam
Aleksander Mogilnicki — z braku lepszego wyrazenia. Nie proponujac na razie
konkretnego harmonogramu prac ani nawet formy podjg¢cia dzialan, liczyl na
odzew ze strony srodowiska prawniczego, a zwlaszcza adwokackiego. Chcial,
zeby wypowiedziato si¢ ono najpierw co do zasadnosci takiej kodyfikacji, ale
przede wszystkim, by powrdcito do dyskusji nad nia. Zawiodt si¢ jednak
w swoich oczekiwaniach, bo cho¢ apel swdj ponowit w wielu innych pismach,
a nawet na tamach prasy codziennej, nie odezwat si¢ ani jeden glos odpowie-
dzi, co ze smutkiem skonstatowal pot roku pozniej, znow na tamach ,,Gazety
Sadowej Warszawskiej”!®. Nie chciat jednak wierzy¢ i nie wierzyl, ze temat
moze by¢ tak dalece obcy i oboj¢tny praktykujacym adwokatom, ze nie pod-
jeli oni najmniejszej na ten temat dyskusji. Wing za ten stan rzeczy wolat
obarczy¢ raczej siebie, uznajac, ze apel byl zbyt ogolnikowy i nie zawieral
konkretnych propozycji co do sposobu podjgcia prac nad kodyfikacja. W ko-
lejnych artykutach podejmowat wiec szereg roznych kwestii. Pisal miedzy
innymi o tym, Ze w trakcie wykonywania obowiazkow zawodowych adwokat
niejednokrotnie ma do czynienia z problemami natury moralnej, etycznej
i czgsto po prostu nie wie, jak wlasciwie postapi¢'®. Przekonywal, ze zasad
etycznych nalezy uczy¢ i to od poczatku edukacji zawodowej, wowczas jest
szansa, ze beda stosowane. Tlumaczyl, ze ujecie zasad etycznych w ogolnie
przyjete normy, przyczynic si¢ moze do ich skrystalizowania i upowszechnie-
nia oraz ze ulatwi ich stosowanie, zwlaszcza tym, ktorym nie brakuje dobrej
woli, ale odpowiednich umiejetnosci 1 wiedzy. Rownoczesnie uwazat, ze pra-
ca nad kodyfikacja zasad etyki adwokackiej wymaga wszechstronnego i do-
glebnego opracowania materialow oraz wiedzy i1 doswiadczenia wielu czlon-
kéw srodowiska, przekracza wigc sily jednego czlowieka. Dlatego tez sam
takiej pracy nie probowal nawet podjac, a jedynie zachgcat srodowisko adwo-
kackie do inicjatywy w tym kierunku, jak si¢ okazato — bezskutecznie.

Do sprawy kodyfikacji zasad etyki zawodowej powrdcono dopiero tuz
przed wybuchem I wojny $wiatowej, podczas 1 Zjazdu Adwokatéw Polskich
we Lwowie. Tym razem jednak juz na szerszym forum, przy udziale adwoka-
tow z roznych dzielnic. Organizatorem zjazdu bylo stowarzyszenie adwokac-
kie pod nazwa Zwiazek Adwokatow Polskich, zarejestrowane w 1911 roku we
Lwowie. Mysl o zorganizowaniu zjazdu, w ktérym wzigliby udziat adwokaci
polscy ze wszystkich trzech zaborow, powstala i skrystalizowala si¢ ostatecz-
nie podczas V Zjazdu Prawnikéw i Ekonomistow Polskich we Lwowie,
w trakcie odbywajacego si¢ tam w dniu 27 maja 1912 roku, zebrania adwoka-
tow'?. Zwiazek Adwokatow Polskich na poczatku 1913 roku powziat w zwiaz-

15 [bidem, 1912, Nr 7, 5. 96.

16 [bidem, s. 96-97 i Nr 8, 5. 110-112.

17 ¢. Ponikowski, Cwieréwiecze Zwiazku Adwokatoéw Polskich we Lwowie 1911-1936, Warsza-
wa 1936, s. 15.



Z POLSKICH PRAC NAD KODYFIKACJA ZASAD ETYKI ADWOKACKIEJ (1886-1961) 245

ku z tym uchwalg¢ o zwolaniu na rok 1914, Pierwszego Ogolnego Zjazdu Ad-
wokatow Polskich we Lwowie i niemal natychmiast przystapit do prac organi-
zacyjnych. Porozumiano si¢ z adwokatami dziatajacymi we wszystkich trzech
zaborach i utworzono komitety miejscowe w Warszawie, Petersburgu, Mo-
skwie, Kijowie, Odessie, Poznaniu i Krakowie. Pod wzgledem programowym
potozono gléwny nacisk na te sprawy, ktore mialy znaczenie dla calej adwo-
katury, niezaleznie od miejsca jej zamieszkania oraz na kwesti¢ wzajemnego
poznania warunkow dziatania, a tym samym stworzenia statej ptaszczyzny dla
przysztej wspolpracy. Wérod zgloszonych referatow czgs$¢ poswigcona byta
sprawom etyki adwokackiej (przygotowane przez Aleksandra Mogilnickiego
i Leopolda Caro'®), inne, przygotowane przez Wactawa Szumanskiego i Stani-
stawa Patka'®, dotyczyly postgpowania dyscyplinarnego (zwiazanego przeciez
ze sprawami etycznymi).

Zjazd odbyt si¢ w dniach 28 i 29 czerwca 1914 roku. W drugim dniu obra-
dy toczyly si¢ w trzech osobnych sekcjach, z czego Sekcja I zajela si¢ sprawa-
mi etyki stanu adwokackiego. Jej uczestnicy uznali zgodnie, ze pozadane jest
przygotowanie zbioru zwyczajow etycznych adwokatury polskiej jako ,,wska-
zOéwki doswiadczenia, wysnutego ze stosunkow, potrzeb zyciowych”?, Uzna-
no jednocze$nie, ze stworzenie takiego zbioru musi poprzedzié¢ gruntowna
praca, polegajaca na zgromadzeniu i dojrzalym opracowaniu wszelkich mate-
riatow, dotyczacych etyki zawodowej adwokatow. Bez watpienia najbardziej
aktywnym uczestnikiem tej Sekcji byt Aleksander Mogilnicki, ktory nie tylko
wyglosit referat o etyce adwokackiej i potrzebie jej skodyfikowania, ale takze
zaproponowal utworzenie w tym celu specjalnej komisji. Przedstawit tez dzie-
si¢é, jego zdaniem, najbardziej zasadniczych tez etyki zawodowe;j, ktore pod-
dat pod rozwage?'.

13 Leopold Caro (1864-1939) praktykowat w latach 1894-1914 jako adwokat w Krosnie i Kra-
kowie. Po I wojnie $wiatowej do zawodu adwokata juz nie powrdcit.

19 Stanistaw Patek (1866-1944) byt adwokatem przysigglym w Warszawie, ale wladze rosyj-
skie skreslity go z listy adwokackiej w 1911 r., za prac¢g w Kole Obroncow Politycznych. Zajat si¢
wowczas dziatalnoscia publiczna.

20 Ibidem, s. 133.

2 Tezy te brzmiaty: 1. Bedac przedstawicielem klienta, broniac jego intereséw i praw, repre-
zentujac go wobec sadu i przeciwnika, kierujac jego krokami w dziedzinie prawa, adwokat jednak
nie moze utozsamiac sie z osobg klienta; przed ustaleniem sposobu postgpowania winien na chwile
zamienic¢ si¢ w sedziego i oceni¢ mozliwie bezstronnie nie tylko prawne, ale i etyczne dane; 2. Przed
przyjeciem sprawy w ogole, cywilnej lub karnej (w imieniu oskarzyciela), adwokat powinien ja oce-
ni¢ z punktu widzenia prawnego i etycznego i stanowczo odmowié przyjecia sprawy, jezeli ja uwaza
a) za beznadziejna pod wzgl¢dem prawnym, b) za sprzeczna z zasadami etyki ogoélnej lub zawodo-
wej. Oskarzonemu w sprawie karnej adwokat w zasadzie nie powinien odmawia¢ pomocy prawnej;
3. Sprawy z urzedu adwokat powinien prowadzic¢ z taka sama starannoscia jak sprawy platne. Zastg-
powanie si¢ w sprawach z urzedu jest dopuszczalne tylko w wypadkach wyjatkowych i to przez
odpowiednich zastepcow; 4. Wiadomosci, ktore zostaty powierzone adwokatowi przez klienta z wy-
raznym lub domyslnym zastrzezeniem tajemnicy, stanowig tajemnic¢ zawodowa, ktorej adwokato-
wi pod zadnym pozorem zdradzi¢ nie wolno; 5. Adwokat nie powinien zabiera¢ glosu w prasie lub
dziata¢ w inny sposob w celu urabiania opinii publicznej na korzy$¢ lub szkodg jednej ze stron
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Ostatecznie, na wniosek Sekcji I, Zjazd podjat uchwalg, zgodnie z ktora
adwokatura polska miata si¢ zaja¢ opracowaniem zbioru zasad etyki adwokac-
kiej. W zwiazku z tym wybrano osobnga delegacj¢, ktérej zadaniem miato by¢
przygotowanie projektu w oparciu o orzecznictwo izb adwokackich, a takze
o tezy przedstawione przez Aleksandra Mogilnickiego i wszelkie inne mate-
rialy, ktore delegacja zgromadzitaby sama, badz otrzymata od kompetentnych
0s0b i instytucji. Projekt miat zosta¢ przedstawiony na Il Zjezdzie Adwokatow
Polskich?,

Miesiac pozniej rozpoczela si¢ wojna i kwestia zwolania Il Zjazdu Adwo-
katow Polskich, jak i w szczegodlnosci sprawa przygotowania na ten zjazd
projektu kodeksu etyki zawodowej zostala odlozona. Nie oznacza to jednak,
Ze w czasie trwania I wojny Swiatowej spraw zwiazanych z etyka zawodowa
adwokatéw w ogole nie podejmowano. Po raz pierwszy mialo to miejsce w ra-
mach, powotanej w Warszawie w 1915 roku, Delegacji Adwokatury Warszaw-
skiej. W potowie 1916 roku rozpoczeta bowiem dziatalnosé wyloniona przez
Delegacje, specjalna Komisja do ustalenia zasad etyki adwokackiej, co swiad-
czylo o tym, ze problematyke t¢ uwazano za istotna i godna odrebnego trakto-
wania®. Prace zapoczatkowane przez Delegacj¢ Adwokatury Warszawskie)
byly pdzniej kontynuowane w ramach, utworzonego w styczniu 1917 roku,
Departamentu Sprawiedliwosci Tymczasowej Rady Stanu Krolestwa Polskie-
g0?*. Powolana przez Departament Sprawiedliwosci Komisja Organizacji Ad-
wokatury przejgta materialy zgromadzone przez Delegacjg, w tym zapewne
réwniez materialy dotyczace etyki zawodowej. Komisja ta dziatata od 12 paz-
dziernika 1917 roku do 15 maja 1918 roku, ale zajmowala si¢ przede wszyst-
kim projektem ustawy o ustroju adwokatury, a kwestia etyki adwokackiej
tylko ubocznie, w zwigzku z przygotowywaniem projektu postgpowania
w sprawach dyscyplinarnych adwokackich?.

w procesie przed jego ukonczeniem; 6. Adwokat jako obrofica w sprawie karnej nie powinien zwa-
la¢ winy na wspoétoskarzonego; 7. Adwokat winien unika¢ wszelkich czynéw, majacych na celu
zareklamowanie go wobec publicznosci; 8. Adwokat nie powinien wyszukiwa¢ spraw ani sam, ani
za posrednictwem osob trzecich; 9 Wspolnos$é zawodu i zajgcia rodzi dla czlonkéw korporacji adwo-
kackiej pewne obowiazki wzajemne. Adwokaci winni pomagaé sobie w miar¢ moznosci i ufatwiac¢
sobie wzajemne nalezyte wykonywanie obowiazkéw zawodowych; 10. Adwokaci starsi, o wiekszej
praktyce, maja obowiazek przyjmowania do swoich kancelarii mtodych prawnikow w celu ksztal-
cenia ich w zawodzie adwokackim. Z przedmowy napisanej przez J. Bessechesa i 1. Korkisa do
Ustroj adwokatury oraz zasady etyki adwokackiej. Uzasadnienie rzqdowe. Orzecznictwo Sqdu Naj-
wyzszego i organow adwokatury. Orzecznictwo dyscyplinarne. Rozporzqdzenia wykonawcze, oprac.
J. Besseches, 1. Korkis, Lwow 1938, s. 8-10.

22 ¢, Ponikowski, Cwieréwiecze Zwiqzku Adwokatéw Polskich we Lwowie 1911-1936, Warsza-
wa 1936, s. 133-134. s

23 Szerzej na temat dziatalnosci Delegacji Adwokatury Warszawskiej zob. S. Janczewski, Ad-
wokatura warszawska w dobie walki o niepodleglosé, ,Palestra” 1939, Nr 1, s. 3-18.

24 Szerzej na temat Departamentu Sprawiedliwoéci zob. M. Materniak-Pawlowska, Departa-
ment Sprawiedliwosci Tymczasowej Rady Stanu i poczqtki Ministerstwa Sprawiedliwosci (luty 1917-
- pazdziernik 1918), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. LVII], 2006, z. 2, s. 249-272.

25 70b. AAN, Akta TRS, sygn. 17, s. 275.
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Do spraw etyki zawodowej powrocono w odrodzonej Polsce. Na poczatku
1919 roku, Zwiazek Adwokatow Polskich we Lwowie podjatl inicjatywe zwo-
lania kolejnego, odtozonego z powodu wojny, zjazdu adwokatéw, porozumie-
wajac si¢ w tej kwestii z Kotem Prawnikow Polskich w Warszawie. Zjazd
odbyt si¢ w dniach 27-29 wrzesnia 1919 roku, w Warszawie i wzigto w nim
udziat ponad 350 uczestnikow. W poréwnaniu z pierwszym zjazdem z 1914
roku, ktory miat zainicjowaé wspélprace migdzy adwokatami polskimi — oby-
watelami trzech réznych panstw, drugi zjazd z 1919 roku mial odmienny cha-
rakter. Zebrali si¢ na nim bowiem obywatele jednego panstwa. Zmienila si¢
sytuacja polityczna, a w zwiazku z tym i bezposrednie zadania, jakie mieli
teraz przed soba adwokaci. Najwazniejsza kwestia, ktora zaprzatala uwage
uczestnikéw zjazdu, byla oczywiscie sprawa ujednolicenia ustroju polskiej
palestry. Wéréd szczegotowych zagadnien omawianych podczas zjazdu znala-
zlo si¢ tez jednak miejsce i dla spraw etyki adwokackiej. Referat poswigcony
tej tematyce przygotowat i wyglosit Antoni Dzigdzielewicz?¢, otwierajac tym
samym dyskusj¢ o ewentualnej kodyfikacji. W oparciu o wnioski, jakie sfor-
mulowano na podstawie zgloszonych w tej sprawie wypowiedzi, zjazd podjat
jedna z uchwal. Przebila si¢ w niej, coraz cz¢sciej wyrazana mysl, ze kodyfi-
kacja zasad etyki adwokackiej nie jest w praktyce ani wykonalna, ani wskaza-
na. Uznano jednak, ze sprawg pierwszorzednej wagi jest podnoszenie i utrwa-
lanie poziomu etycznego adwokatury w drodze dobrego zwyczaju. Podtrzy-
mujac w pewnym zakresie uchwale pierwszego zjazdu, uznano tez za wskaza-
ne stworzenie zbioru zasad etyki adwokackiej, ale nie w formie kodeksu,
czyli usystematyzowanego zbioru regul dotyczacego etyki adwokackie), lecz
jedynie w formie zbioru odpowiednich orzeczen, wydanych przez organy sa-
morzadowe adwokatury. Zadanie to, polaczone z dzialaniami, majacymi na
celu krzewienie zasad etyki w srodowisku adwokackim, powierzono Zwiaz-
kowi Adwokatow Polskich, jako jedno z gléwnych jego zadan na przyszios¢.

Zwiazek Adwokatow Polskich, po zmianie swojego statutu, umozliwiaja-
cego mu rozszerzenie dzialalno$ci na obszar catego panstwa, podjat sig reali-
zacji tych zadan. W 1923 roku powotal specjalna komisje, ktora miata zajmo-
wac si¢ wylacznie sprawami etyki zawodowej. Sprawa jednak utknela w mar-
twym punkcie. Zwiazek, dokonawszy przeobrazen organizacyjnych na przeto-
mie 1924/1925 roku, nie podjal juz szerszej dyskusji w sprawie zasadnosci
stworzenia kodeksu, cho¢ zabieral glos w wielu waznych kwestiach dotycza-
cych adwokatury, zwlaszcza w okresie prac nad ujednoliceniem prawa o ad-
wokaturze.

Kolejne zjazdy adwokatow, ktore mialy miejsce w Poznaniu w 1925 roku
i Toruniu w 1928 roku, w ogoéle nie zajmowaly si¢ ani sprawami etyki zawo-
dowej, ani jej kodyfikacja. Dopiero na przelomie lat dwudziestych i trzydzie-

26 Antoni Dzigdzielewicz (1854-1935) adwokat ze Lwowa, jeden z organizatoréw Zwiazku
Adwokatow Polskich i jego diugoletni prezes.
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stych zagadnienie powrdcito w dyskusjach prowadzonych, tym razem na tere-
nie warszawskiej izby adwokackiej, za sprawa jej 6wczesnego dziekana Zyg-
munta Sokotowskiego?’. W pazdzierniku 1935 roku, a wigc po uptywie kolej-
nych kilku lat, Rada Adwokacka w Warszawie, przy aprobacie Naczelnej
Rady Adwokackiej powotata specjalnag Komisj¢ do spraw etyki adwokackiej,
ktora miata za zadanie skodyfikowanie zasad etyki adwokackiej?. Jak wspo-
minat jeden z cztonkow tej komisji, Bohdan Suligowski, istnialy wowczas
dwie Scierajace si¢ koncepcje dotyczace charakteru tej kodyfikacji®®. Zwolen-
nicy pierwszej z nich opowiadali si¢ za przygotowaniem klasycznego kodek-
su, skladajacego si¢ z teoretycznie sformulowanych zasad, cho¢ oczywiscie
opartych na praktycznym doswiadczeniu, zwolennicy drugiej koncepcji — za
stworzeniem wiasciwie nie kodeksu, ale zbioru zasad etyki zawodowe;j,
w oparciu 0 wydane juz postanowienia i orzeczenia organéw adwokatury,
oczywiscie odpowiednio opracowane i usystematyzowane. Wigksza liczbg
zwolennikow miata wowczas druga koncepcja, co znalazlo zreszta swoj wyraz
w uchwale Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 1935 roku,
w ktorej stwierdzano, ze: ,kodyfikacja zasad etyki zawodowe;j z natury rzeczy
musiataby wkracza¢ nieraz w dziedzing samego ustalania tych czy innych za-
sad, tak iz w tej dziedzinie kodyfikacja nie wydaje si¢ mozliwa, natomiast
mozliwym i wysoce pozadanym jest zebranie i wydanie w sposéb systema-
tyczny zasad etyki zawodowej, ustalonych juz dotychczas przez organy samo-
rzadu adwokackiego, a rozsianych migdzy innymi w szeregu orzeczen
i uchwat Naczelnej Rady Adwokackiej, Sadu Najwyzszego oraz sadow dyscy-
plinarnych izb adwokackich™.

Komisja rozpocze¢la zatem formalnie swoja dziatalno$¢, miata jasno okre-
$lony cel, wytyczone zadania 1 moglo si¢ wydawaé, ze odtad prace nad zbio-
rem zasad etyki adwokackiej beda postgpowac szybko. Tak si¢ jednak nie
stato. Komisja, cho¢ dziatata formalnie az do wybuchu II wojny $wiatowe;j,
nie zdotata prac dokonczy¢. Zebrany przez nig materiat byt pono¢ do$¢ znacz-
ny, ale wymagat jeszcze uporzadkowania®'. Na famach czasopism prawni-

27 Zygmunt Sokotowski (1880-1932) byt adwokatem od 1914 r. W okresie migdzywojennym
petnit rozne funkcje w organach samorzadowych adwokatury, migdzy innymi dziekana Rady Adwo-
kacki%i w Warszawie.

28 7 przedmowy napisanej przez J. Bessechesa i 1. Korkisa do Ustrdj adwokatury oraz zasady
etyki adwokackiej. Uzasadnienie rzqdowe. Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego i organéw adwokatury.
Orzecznictwo dyscyplinarne. Rozporzqdzenia wykonawcze, oprac. J. Besseches, 1. Korkis, Lwow
1938, s. 10.

3 Por. B. Suligowski, W sprawie etyki, ,,Palestra” 1969, Nr 7, s. 60.

30 7 przedmowy napisanej przez J. Bessechesa i 1. Korkisa do Ustrdj adwokatury oraz zasady
etyki adwokackiej. Uzasadnienie rzqdowe. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i organéw adwokatury.
Orzecznictwo dyscyplinarne. Rozporzqdzenia wykonawcze, oprac. J. Besseches, 1. Korkis, Lwow
1938, s. 10-11.

3 Zgromadzony przez komisj¢ material ulegt, jak wspomina Stanistaw Janczewski, catkowitej
zagladzie w czasie powstania warszawskiego. Por. S. Janczewski, Zbidr zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu, ,Palestra” 1961, nr 6, s. 6.
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czych podkreslano jednak, ze tempo tych prac bylo ze wszech miar niezrozu-
miate. , Nie sadze, azeby ujecie zasad i1 prawidel Adwokatury w systemat,
oparty gléwnie na bogatym i wieloletnim dorobku uchwat Rady i orzecznic-
twa dyscyplinarnego, stanowito tak znaczny wysifek, izby na realizacj¢ jego
konieczny byt okres wieloletni i aby po uptywie dwéch lat od wytonienia spe-
cjalnej Komisji, jedynym dowodem o postepie jej prac, byla lakoniczna
wzmianka sprawozdawcza, iz prace Komisji sa w toku” — pisal z naganga Jan
Ruff na poczatku 1938 roku w ,,Palestrze’*2. Sami cztonkowie Komisji op6z-
nienie w jej pracach thumaczyli wielkim naptywem spraw biezacych do war-
szawskiej Rady Adwokackiej, w ktérych rozwiazywaniu musieli chyba
uczestniczy¢ oraz napigta atmosfera, jaka wytworzyla si¢ w Izbie warszaw-
skiej w latach 1935-1938, a ktdra nie sprzyjala pracy nad kodeksem?.

Wsérod adwokatow nie bylo jednolitego stanowiska w sprawie kodyfikacji.
Niektorzy byli przeciwko stworzeniu nie tylko wlasciwej kodyfikacji, ale na-
wet zbioru orzeczen, dotyczacych zasad etyki zawodowej i uzasadniali to
w roézny sposob. Jan Nowodworski®* pisat w 1936 roku: ,,Zbior norm, kodeks
etyczny wowczas jedynie bytby celowym, gdyby zawieral wyrazne i jasne
przepisy sprawowania zawodu adwokackiego. A to wlasnie jest niemozliwym
nie tylko dlatego, ze niepodobienstwem jest przewidzie¢ i ustali¢ przepisy
etyczne, ktore by na wszystkie zagadnienia etyczne daty odpowiedz, lecz
i dlatego, ze chociaz istnieje pojecie nienaruszalne i stale, jakim jest poczucie
honoru adwokata i godno$¢ stanu, to jednak ani honor, ani godnos$¢ w ramki
przepiséw 1 paragraféw ujac si¢ nie dadzg™**. Proponowal réwnoczesnie, by
organizacje adwokackie podejmowaly rozmaite dzialania, ktorych celem by-
foby podnoszenie wiedzy, zwlaszcza mlodych adwokatéw, o obowiazujacych
zasadach etycznych. Uznawal przy tym przydatnos¢ publikowania poszcze-
golnych orzeczen i uchwat wladz korporacyjnych, ale juz niekoniecznie two-
rzenie z nich zbioréw.

W podobnym duchu wypowiadali sig, rok pdzniej, przedstawiciele wilen-
skiej palestry W. Dabrowski i S. Szejnkestel na tamach ,,Wilenskiego Przegla-
du Prawniczego”. Stwierdzali oni bowiem, ze: ,.kodyfikacja taka zafiksowala-
by jedynie pewien minimalny poziom etyczny postgpowania, nie dajac jedno-
czesnie zadnego impulsu do wznoszenia si¢ ponad poziom, mogtaby zawiera¢
tylko niektore przepisy, nie normujac szczegotowo caloksztattu wielobarwne;j
i bogate)j dziatalnosci zawodowej adwokata i catkowicie rozminglaby si¢ z ce-
lem, ktéremu ma stuzy¢. Lepiej wigc, aby norma etyki zawodowe) byta zywa,
cho¢ niepisana i aby zywe poczucie etyczne uzgadnialo dziatanie zawodowe

32 Jan Ruff, Kodeks czy zbior zasad i prawidel?, ,Palestra” 1938, Nr 3, s. 330.

33 por. B. Suligowski, W sprawie etyki, ,Palestra” 1969, Nr 7, s. 60-61.

3 Jan Nowodworski (1876-1954), pochodzacy ze znanej prawniczej rodziny, cate swoje zycie
zawodowe, od 1903 r. poswigcit adwokaturze.

35 1. Nowodworski, W sprawie kodeksu etyki adwokackiej, ,Gazeta Sadowa Warszawska”,
1936, Nr 7, 5. 99.
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adwokata z jego szczytnymi zadaniami jako rzecznika prawa i stuszno$ci,
a takze: , Kodyfikacja moralnosci zawodowej zagwarantowataby moze pe-
wien minimalny poziom etyczny adwokatury, ale nie osiagne¢taby celu, dla
ktorego istnieje nakaz moralny: doskonaloséci etycznej jednostek™’. Uwazali
jednak przy tym, ze ze wzgledow praktycznych, byloby wskazane opracowa-
nie zasad postgpowania w poszczegolnych dziedzinach zycia zawodowego
adwokatéw, a wigc np. w stosunku do klientéw, do kolegéw-adwokatow, czy
do sadu. Opracowanie to, opierajac si¢ na ogolnie przyjetych w zyciu korpo-
racyjnym pogladach oraz uchwatach i zaleceniach organéw adwokatury, bylo-
by wszakze jedynie ,,cennym drogowskazem dla cztonkow palestry, jednak
bez pretensji do wyczerpania i normatywnego uregulowania przedmiotu™3,
Byl to zatem, jak pisat o tym Zdzistaw Krzeminski, swoisty ,,program mini-
mum”, ograniczajacy si¢ wylacznie do zebrania niektorych uchwat i orzeczen
organow korporacyjnych®,

Poglady podobne do tych przedstawionych powyzej pozostawaty w zgo-
dzie z trescia orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w Warsza-
wie z 1933 roku, ktore stanowilo, ze ,,Zasady etyki adwokackiej i godnosci
stanu z natury rzeczy nie moga by¢ unormowane scistymi przepisami. Podsta-
wy moralne, jakimi winien si¢ kierowa¢ adwokat w swojej dziatalnosci oraz
wytyczne zmierzajace do utrzymania godnosci stanu na wysokim poziomie
ksztaltowaly si¢ wiekami i stanowia najcenniejszy dorobek i chlubg stanu ad-
wokackiego. Rzecza czlonka Palestry, jego wiedzy, doswiadczenia i sumien-
nosci jest rozstrzyganie watpliwosci, jak adwokat w danym wypadku powi-
nien postapic. Przyjgcie natomiast zasady, ze adwokatowi w jego dziatalnosci
wolno czyni¢ wszystko, co nie jest wyraznie przez prawo zakazane, stanowi-
foby niebezpieczny prejudykat, prowadzacy do przekreslenia najlepszego do-
robku szeregu pokolen stanu obronczego™*.

Pojawialy si¢ tez jednak glosy zdecydowanie przychylne kodyfikacji.
W 1934 roku Rada Adwokacka we Lwowie uchwalita wytyczne w sprawie
zasad etyki adwokackiej. Dotyczyly one miedzy innymi stosunku do kolegow-
adwokatow, aplikantow 1 klientow, dotykaly spraw reklamy i honorarium®*.
Nie wyczerpywaly problematyki, ale tez nie taki byt chyba cel ich uchwalenia.
W stosunku do dotychczasowych efektéw prac na polu kodyfikacyjnym byt
to, bez watpienia, krok naprzod. W 1938 roku, Jan Ruff zauwazal, ze w same;

36 W. Dabrowski, S. Szejnkestel, W kwestii kodyfikacji norm adwokackiej etyki zawodowej,
,.Wilenski Przeglad Prawniczy”, 1937, Nr 6, s. 172.

37 Ibidem, s. 170-171.

38 Ibidem, s. 173.

3% 7. Krzeminski, Z historii prac nad kodyfikacjq zasad etyki adwokackiej, ,Palestra® 1968,
Nr 11, s. 60.

40 Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w Warszawie Nr D. 8/33, , Palestra”
1934, s. 184.

4 Zasady etyki adwokackiej — wytyczne ustalone przez Rade Adwokackq we Lwowie, ,Palestra”
1934, Nr 9, s. 584-586.
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adwokaturze coraz cze$ciej powtarzaja si¢ glosy, domagajace si¢ wydania
drukiem, jesli juz nie kodeksu etycznego sensu stricto, to przynajmniej usy-
stematyzowanego zbioru uchwat i orzeczen organdéw korporacyjnych. Sam
opowiadal si¢ za mozliwie szybkim zrealizowaniem tego zadania, uznajac, ze
palestra dysponuje zarowno wystarczajacym materialem do opracowania, jak
1 odpowiednimi do tej pracy ludzmi. Réwnoczesnie postulowal powolanie
w przyszlosci, przy Naczelnej Radzie Adwokackiej, Glownego Biura Orzecz-
nictwa, do ktorego obowiazkéw nalezaloby systematyczne opracowywanie
biezacego orzecznictwa i nalezyte uporzadkowanie orzecznictwa dawniejsze-
go oraz — wspolpracujacych z nim — Okregowych Biur Orzecznictwa przy
poszczegolnych radach adwokackich. Ich wspotdziatanie na obszarze calego
panstwa przyczyniaé by si¢ miato do jednolitosci orzecznictwa i niwelowania
roznic, ktore ciagle jeszcze dzielity adwokature 11 Rzeczypospolitej. Wyraza-
jac szerszy chyba poglad, Jan Ruff stwierdzal, ze: ,,Poczucia etycznego na-
uczy¢ nikogo nie mozna: lecz mozna i nalezy je rozwijac i ksztalci¢. Umozli-
wia¢ poznanie zasad, rozpalaé w korporacji poczucie jej honoru, umacniaé
wiar¢ w jej powolanie 1 obowiazki. Ksztalcenie etyczne adwokatury jest row-
nie wazne jak ksztatcenie zawodowe*2. Wiele kwestii z zakresu etyki zawo-
dowej adwokatow, glownie w ujgciu orzecznictwa wlasciwych organéw ad-
wokatury, podjal w kolejnych artykutach publikowanych, w latach 1938-1939
na famach ,,Palestry”®,

W 1938 roku dwaj adwokaci ze Lwowa J. Besseches i 1. Korkis, opraco-
wali i wydali, wraz z trescia nowej ustawy o ustroju adwokatury z 1938 roku,
zbior zasad, dotyczacych postgpowania i zachowania oraz odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej adwokatow i aplikantow adwokackich, ustalonych w uchwa-
fach i orzeczeniach organéw samorzadu adwokackiego oraz Sadu Najwyzsze-
go*. Uwzglednili oni materiat oglaszany w czasopismach zawodowych oraz
w sprawozdaniach rad adwokackich. Nie byto to jednak opracowanie dokona-
ne na polecenie wladz adwokatury, a jedynie praca prywatna, ktorej celem
bylo ulatwienie cztonkom palestry, a zwlaszcza jej mlodszym reprezentantom,
zapoznania si¢ z wydanym w przedmiotowej sprawie orzecznictwem. Cata
materia zostata podzielona na XII dziatéw, te za$ na rozdzialy:

I. Adwokat jako rzecznik klienta. Jego stosunek do klienta (Rozdziaty:
1. Ogblny. Sposob prowadzenia sprawy; 2. Zakaz prowadzenia niektérych

42 §. Ruff, Kodeks czy zbior zasad i prawidel?, , Palestra” 1938, Nr 3, s. 333.

43 1dem, Dyscyplina adwokatury, ,,Palestra” 1938, Nr 7-8, s. 679-708; Nr 9, s. 847-893; Nr 10,
s. 946-986; Nr 11, s. 1056-1081; Nr 12, s. 1171-1206 oraz ,,Palestra” 1939, Nr 1, s. 18-58; Nr 2,
s. 198-213 i Nr 3, s. 333-352. Artykuly ukazaly si¢ tez w formie ksiazkowej. J. Ruff, Dyscyplina
adwokatury, Warszawa 1939. Teoretycznym kwestiom, zwiazanym z zasadami etyki adwokackiej,
osobna prace poswiecit tez Eugeniusz Waskowski. Zob. E. Waskowski, Zadanie adwokatury i zasa-
dy etyki adwokackiej, Warszawa 1934.

4 Ustréj adwokatury oraz zasady etyki adwokackiej. Uzasadnienie rzqdowe. Orzecznictwo
Sqdu Najwyiszego i organow adwokatury. Orzecznictwo dyscyplinarne. Rozporzqdzenia wykonaw-
cze, oprac. J. Besseches, I. Korkis, Lwow 1938, s. 243-415,
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spraw; 3. Niewazne i niedozwolone akty prawne. Zaczepianie przez adwokata
waznosci aktow prawnych zawartych przy jego udziale; 4. Rozporzadzanie
pieniedzmi klienta i rozliczanie si¢ z nich; 5. Uiszczanie optat sadowych i in-
nych nalezyto$ci. Gwarancja za wykonanie zobowiazan przez klientéw;
6. Substytucja; 7. Asystowanie przy czynno$ciach egzekucyjnych; 8. Obrona
w sprawach kamych; 9. Zastgpstwo z urzedu. Bezplatne poradnie prawne;
10. Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej; 11. Honorarium adwokac-
kie; 12. Korespondencja z klientem; 13. Obowiazek przechowywania doku-
mentow; 14. Zachowanie si¢ wobec przeciwnika; 15. Zakaz zastgpowania obu
stron);

II. Stosunki wzajemne mig¢dzy adwokatami. Zasada kolezenstwa (Roz-
dziaty: 1. Prowadzenie spraw sadowych przeciw kolegom-adwokatom; 2. Ob-
jecie sprawy wszczetej przez innego adwokata; 3. Porozumiewanie si¢ adwo-
kata z przeciwnikiem z pomini¢ciem jego adwokata; 4. Substytucja; 5. Znie-
wagi kolezenskie. Zarzucanie kolegom czynow kolidujacych z etyka; 6. Inne
zasady wzajemnego kolezenskiego stosunku);

I1I. Obowiazki wobec wiadz izbowych (Rozdzialy: 1. Uiszczanie sktadek;
2. Obowiazek poszanowania organéw adwokatury; 3. Rozne);

IV. Stosunek do sadu 1 wiadz oraz zachowanie si¢ przed nimi. Wolno$¢
stowa (Rozdzialy: 1. Obowiazek poszanowania sadu; 2. Wolnos$¢ stowa i jej
naduzycia; 3. Bezpodstawne wylaczanie s¢dziéw; 4. Adwokat jako swiadek;
5. Rozne);

V. Zachowanie si¢ adwokata w razie zarzucenia mu przestepstw lub prze-
winien;

VI. Adwokat jako kurator, syndyk upadtosci, zarzadca sadowy 1 s¢dzia po-
lubowny;

VII Reklamowanie si¢ i werbowanie klientow;

VIII. Organizacja kancelarii. Personel kancelaryjny. Objecie istniejace)
kancelarti adwokackiej (Rozdziaty: 1. Organizacja kancelarii; 2. Personel kan-
celaryjny; 3. Objecie istniejacej kancelarii);

IX. Praca w przemysle i handlu oraz instytucjach. Zajecia nie licujace
z godnoscia stanu;

X. Stosunek adwokata-patrona do aplikanta;

XI Aplikanci adwokaccy;

XII. Zycie codzienne i towarzyskie adwokata. Adwokat jako kontrahent
umow (Rozdzialy: 1. Adwokat jako wierzyciel lub dhuznik; 2. Adwokat w zy-
ciu codziennym).

Jak widaé z tego przegladu, w zbiorze znalazly si¢ orzeczenia i uchwaty
dotyczace, mozliwie jak najszerszego zakresu spraw i w tym sensie jego przy-
datno$¢ z pewnoscia byta duza, ale nie zmienia to faktu, ze nie byt on zbiorem
oficjalnym, wydanym na polecenie odpowiednich wladz samorzadowych.
Praca ta zamyka tez migdzywojenny okres staran o stworzenie kodyfikacji
zasad etyki adwokackie).
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W czasie Il wojny $wiatowej, w warunkach konspiracyjnych, prace nad
projektem kodeksu etyki zawodowej zostaty podjete, z polecenia i1 pod patro-
natem dzialajacej od stycznia 1941 roku Tajnej Naczelnej Rady Adwokac-
kiej®. Zadanie to zostalo powierzone adwokatowi Stanistawowi Janczewskie-
mu*, Zebrat on wowczas wiele materialéw (uchwat i orzeczen organéw wiadz
korporacyjnych z okresu migdzywojennego) i przygotowat na ich podstawie
opracowanie zatytulowane Godnos¢ zawodu adwokackiego. Stanowito ono
cz¢$¢ zbioru Zasad postepowania adwokata, przygotowanego w czasie oku-
pacji niemieckiej i1 rozpowszechnianego w odbitkach maszynowych wsrod
czlonkow palestry. Znalazly si¢ w nim obok pracy Stanistawa Janczewskiego
opracowania mi¢dzy innymi Bolestawa Bielawskiego, poswigcone stosunko-
wi adwokata do sadow i1 urzedow, Jana Nowodworskiego, dotyczace stosunku
do wladz korporacyjnych i1 do kolegoéw, czy Aleksandra Mogilnickiego, trak-
tujace o sposobie wykonywania zawodu®’.

Ponownie do sprawy kodeksu etyki zawodowej adwokatéw powrdcono
dopiero trzynascie lat po zakonczeniu wojny. Uchwala z dnia 23 maja 1958
roku, Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej powolat specjalng
komisj¢, ktorej zadaniem bylo podj¢cie prac nad przygotowaniem projektu
kodeksu etyki adwokackiej. Na czele komisji stanat Stanistaw Janczewski,
ktory tym samym podjat si¢ kontynuowania pracy, rozpoczgtej jeszcze w cza-
sie wojny*8, Zebrane przez niego w okresie okupacji materialy, jak i przygoto-
wane wowczas opracowania staly si¢ podstawa do dalszej pracy nad kodek-
sem. Nalezalo jeszcze oczywiscie zebra¢ materialy z okresu powojennego, ale
nie przysparzalo to juz wigkszych trudnosci. Prace postgpowaly wigc szybko
i juz w 1959 roku, Komisja przedstawita Naczelnej Radzie Adwokackiej
wstepny projekt kodeksu. Byl on nastgpnie przedmiotem obrad plenarnego
posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 26 wrzesnia 1959 roku, na
ktéorym powzigto uchwale o jego przyjeciu i koniecznosci opublikowania

45 Na temat dziatalnosci tajnego samorzadu adwokackiego w czasie II wojny $wiatowej zob.
W. Bayer, Samorzad adwokacki w dobie walki z okupacjq hitlerowskq, ,,Palestra” 1968, Nr 11, s. 35-
-57; W. Bayer, Adwokatura polska podczas okupacji hitlerowskiej 1939-1945, ,Palestra” 1988,
Nr 11-12, s. 75-87; Z. Krzeminski, Historia warszawskiej adwokatury, Warszawa 2005, s. 121-220.

46 Stanistaw Janczewski (1887-1970) w 1912 r. zostal adwokatem przysigglym w Warszawie.
W II Rzeczpospolitej, nadal wykonujac zawod adwokata, petnit rézne funkcje w samorzadzie adwo-
kackim — m. in. dziekana Rady Adwokackiej w Warszawie i cztonka Naczelnej Rady Adwokackiej.
Po wojnie byl wiceprezesem Naczelnej Rady Adwokackiej, przewodniczacym Sadu Dyscyplinarne-
go i przewodniczacym Komisji Rewizyjnej NRA.

Oprécz wymienionych opracowan w zbiorze Zasad postepowania adwokata znalazly sig tez
inne opracowania: Stanistawa Zielinskiego — Stosunek do narodu i panstwa; Bohdana Suligowskie-
g0, Patron i aplikacja, Mariana Niedzielskiego, Wolnosé slowa obroriczego i Feliksa Nadrowskiego,
Tajemnica zawodowa adwokata. Z. Krzeminski, Historia warszawskiej adwokatury, Warszawa
2005, s. 179.

48 W 1959 r. opublikowal on na lamach ,Palestry” cykl artykulow zatytulowanych Godnosé
zawodu, ktore stanowily efekt jego dotychczasowej pracy nad zasadami etyki adwokackiej, ,,Pale-
stra” 1959, Nr 6, s. 3-10; Nr 7-8, 5. 3-11; Nr 9, s. 3-13; Nr 10, s. 3-12; Nr 11, s. 11-17 i Nr 12, 5. 7-21.
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w ,,Palestrze”, celem wywolania szerszej dyskusji w srodowisku adwokackim.
Miesiac pozniej, w trakcie trwajacego w dniach 24 1 25 pazdziernika 1959
roku, I Zjazdu Adwokatury w Warszawie, powzi¢to — na wniosek Stanistawa
Janczewskiego — uchwate, w mysl ktérej Wydziat Wykonawczy Naczelnej
Rady Adwokackiej mial przygotowa¢ ostateczny projekt. Zdecydowano tez
wowczas, ze projekt nie bgdzie mial jednak ksztattu kodeksu, lecz zbioru za-
sad, czym powracano do dawnej, jeszcze przedwojennej, dyskusji nad charak-
terem kodyfikacji*. Zmiana ta pociagata za soba koniecznos¢ przeredagowa-
nia calego tekstu, a nawet opracowania niektoérych partii na nowo. Kolejne
miesiace uplyngty wige pod znakiem intensywnej pracy nad ostatecznym pro-
jektem, w oparciu nie tylko o zebrane dotad materialy, ale rowniez uwagi
i wypowiedzi nadestane w zwiazku z opublikowaniem projektu wstgpnego.
W sumie naplynety 34 opinie, ale za to niektdre bardzo obszerne i zawierajace
wiele materialu do wykorzystania®. Ich autorami byly rady adwokackie (6),
zespoly adwokackie (9), a takze sami adwokaci (19). Ostateczny projekt Zbio-
ru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu zostat uchwalony na posiedze-
niu plenarnym Naczelnej Rady Adwokackiej w dniach 6 1 7 maja 1961 roku.
W stosunku do projektu wstgpnego zmianie ulegta czgs¢ ogolna, opracowana
wlasciwie na nowo, rozszerzono tez cz¢sci poswigcone stosunkowi do kole-
gow oraz klientéw. Zbior skladat si¢ z siedmiu rozdzialow: 1. Przepisy ogdlne;
II. Wykonywanie zawodu; III. Stosunek do sadow i wiadz; IV. Stosunek do
kolegéw; V. Stosunek do klientéw; VI. Stosunek do organéw adwokatury,
i VIIL Przepisy koncowe. Jeden z gléwnych autoréw Zbioru, Stanistaw Jan-
czewski, zwracajac uwage na jego charakter, podkreslal, ze ,,Zbior nie jest
kodeksem w $cistym znaczeniu tego wyrazu i nie bytby nim nawet woéwczas,
gdyby nosit nazwe «Kodeksu etyki adwokackiej». Jest on raczej przewodni-
kiem ulatwiajacym pracg rzecznikéw dyscyplinarnych i komisji dyscyplinar-
nych, cho¢ z drugiej strony nie ulega zadnej watpliwosci, ze postgpowanie
sprzeczne z nakazami i zakazami zawartymi w przepisach Zbioru, zawsze
bedzie grozito odpowiedzialnoscia dyscyplinarna™'. Podkreslat jego duze
znaczenie dla wszystkich cztonkéw palestry: ,,Zbior powinien staé si¢ kom-
pendium, ktdrego zawartos¢ nalezy sobie przyswoié¢ i we wszystkich watpli-
wych wypadkach szuka¢ w nim rozwiazan”s2.

Pozniej, wielokrotnie jeszcze, bo w 1970, 1987, 1993 i 1998 roku, wiadze
samorzadowe adwokatury podejmowaly uchwaty w sprawie przyjecia no-
wych zbioréw zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu. Nie podawano juz
jednak w watpliwo$é celowosci takiego dzialania. Poglad, ze normy etyczne

4% Wniosek w sprawie zmiany nazwy i tym samym charakteru kodyfikacji ztozyt Bohdan Suli-
gowski. Por. Protokdl Zjazdu Adwokatury odbytego w dniach 24 i 25 pazdziernika 1959 r., ,Pale-
stra” 1960, Nr 1, s. 136.

50 g Janczewski, Z pokiosia ankiety, ,Palestra” 1961, Nr 1, s. 3-4.

51 |dem, Zbior zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu, ,,Palestra” 1961, Nt 6, s. 9.

52 [bidem, s. 9-10.
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mozna, a nawet nalezy skodyfikowa¢, ksztaltowat si¢ dtugo, napotykajac na
liczne przeszkody i trudnosci, ale w koncu zostal przyjety. Uchwalenie tego
pierwszego Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu z 1961 roku,
zamknelo niemal osiemdziesigcioletni okres sporow o sens i charakter kodyfi-
kacji, a takze staran o to, by zasady wykonywania czynnosci zawodowych, jak
rowniez zasady regulujace sposob postgpowania czionkow palestry zostaly
uporzadkowane i usystematyzowane.






