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kapitalne znaczenie dla okre$lenia stosunkow mig¢dzy stanami i federacja w USA, a takze kan-
tonami a federacja w Szwajcarii, gdzie chodzito o wyznaczenie granic suwerennosci Zwiazku
w stosunku do suwerennosci kantondw, ktory to spor toczy si¢ od dziesigcioleci, a co zostato
jedynie zasygnalizowane i to wylacznie w znaczeniu normatywnym, a nie doktrynalnym.
Zalety podrgeznika zdecydowanie jednak przewazaja. Cechuje si¢ on bowiem: rzetelno-
$cig opracowania, potoczystym tokiem wykladu przykuwajacym uwage Czytelnikow, precy-
zyjnoscia przedstawionych ocen i wnioskow oraz przejrzystoscia zawartych informacji, pozba-
wionych trudnych do zapamigtania szczegétéw. Niewatpliwym jego walorem jest tez prawno-
poréwnawcze potraktowanie ustrojow panstw wspoiczesnych na tle historyczno-prawnym,
cenne zwlaszcza dla Wielkiej Brytanii, USA i Szwajcarii przez co ksiazka 7 pewnoscig wzbu-
dzi zainteresowanie osdb interesujacych si¢ historia ustrojéw. Stad jej uniwersalny charakter.

TADEUSZ MACIEJEWSKI (Gdansk)

Anna Citkowska-Kimla, Panstwo, religia, historia. Mysl polityczna Novalisa
— Friedricha von Hardenberga, Dom Wydawniczy Rafael, Krakow 2006, ss. 272

Novalis to pseudonim literacki Friedricha von Hardenberga (1772-1801), znanego roman-
tycznego poety niemieckiego, ktéry wymieniany jest jednym tchem obok braci Wilhelma
i Friedricha Schlegléw czy Schillera i bardzo czesto klasyfikowany jako prekursor niemieckie-
g0 konserwatyzmu czy nacjonalizmu. Anna Citkowska-Kimla polemizuje z tymi ustaleniami.
Jej ksigzka, bedaca drukowana i rozszerzona wersja obronionej w 2002 roku rozprawy doktor-
skiej, zawiera bardzo szczegdtowa biografi¢ i odtworzenie pogladow politycznych, religijnych
i historiozoficznych Novalisa. Autorka dokonata przede wszystkim rekonstrukcji mysli Nova-
lisa i — co nalezy podkresli¢ — zrobita to niezwykle starannie. Wida¢, ze nie tylko poznaia lite-
rackie gatunki typowe dla romantyzmu, takie jak ody, powiesci poetyckie etc., ze posiadia
dokladna wiedz¢ na temat periodyzacji romantyzmu niemieckiego, a powiedzmy szczerze,
najczesciej przecigtny Polak blednie kojarzy romantyzm raczej z Goethem, a nie z Novalisem.
Widaé, ze Anna Citkowska-Kimla opanowata problemy analizy literackiej. Warstwa rekon-
strukcji nie budzi zastrzezen, zastuga Autorki jest przyblizenie pogladéw tego niemieckiego
poety i mysliciela polskiemu czytelnikowi.

Czego zatem dowiadujemy si¢ o Novalisie? Przede wszystkim tego, ze panstwo miato by¢
dla niego wspolnota mitosci, co najwyrazniej wida¢ w dziele Wiara i mifos¢. Co wigcej, owa
milo$¢ miala mieé takze podstawe religijna, czemu dat wyraz w eseju Chrzescijanstwo albo
Europa. Dowiadujemy sig, ze byl wielkim krytykiem absolutyzmu, w ktérym wiadza kréla
traktowana byla w sposob mechanicystyczny czy biurokratyczny, zarazem jednak nie pochwa-
lat demokracji. Widzimy, ze Novalis widzial przyszio$¢ Europy w jednosci religijnej, powrocie
do prawdziwego chrzescijanstwa, a takze snut wizje Europy zjednoczonej. To wszystko odtwa-
rza Autorka, starannie analizujac nielatwe, czesto niejasne, prawdziwie ,,romantyczne” teksty,
pamigtajac jednoczesnie o metodzie Novalisa, ktéry poezj¢ cheiat polaczy¢ z nauka i filozofia,
by stworzy¢ system uniwersalny.

Autorka podkreéla, ze Novalis przemawia poetycko, bardzo tez krytykuje tych, ktérzy
widza w nim prekursora nacjonalizmu niemieckiego. Otdz problem polega na tym, Ze pisma
Zyja wlasnym Zzyciem, a ich zycie po$miertne nie zalezy czg¢sto od intencji autora. Ostatnia
czgs¢ ksigzki poswigeona jest rozmaitym ocenom dzieta Novalisa: niektérzy uwazali go za
protofaszyste, inni za wielkiego indywidualiste. Jest to bodaj najciekawsza warstwa ksiazki.
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Bardzo zahjg, ze autorka nie znalazta czasu ani miejsca na pokazanie, jak Novalis by} interpre-
towany przez samych nazistow. Stwierdzenie, ze nie byt 1 nie mdgt byé nacjonalista, bo w jego
czasach nie istnialo ani panstwo, ani naréd niemiecki, nie jest przekonujace. Byly bowiem
w jego tworczosci elementy wskazujace, ze zadal on od jednostki owego zapatrzenia si¢ we
wspolnote, podporzadkowania sig¢ jej, co pdzniej mozna bylo w nacjonalizmie niemieckim
wykorzystac. Czy gloszenie, ze panistwo ma by¢ wspdlnota, taczaca nas duchowo, w poczatku
XIX wieku nie bylo anachroniczne? John Rawls wskazywal, ze juz po wojnie 30-letniej pan-
stwo nie moglo spetniaé takiej roli, wiadnie dlatego, ze taczylo ludzi o odmiennych wyzna-
niach, a czgsto i odmiennych systemach wartosci. Jak to pogodzi¢ z indywidualizmem? Chwi-
lami odnosi si¢ wrazenie, ze Autorka tak si¢ przywiazata do swojego bohatera, ze oddala mysl
o jakiej$ gruntownigjszej ocenie jego dziela.

Nie mamy zadnego polskiego opracowania mysli spoteczno-politycznej Novalisa, wigc
wielka to zastuga Autorki pracy, ze przyblizyla nam postacé tego mysliciela. Nie moge si¢ jed-
nak oprze¢ wrazeniu, iz romantyzm niemiecki (w przeciwienstwie do poezji okresu Burzy
1 naporu — Sturm- und Drangperiode) nie promowat jednak jednostki i jej wolnosci, raczej
widziat jej wolno$¢ w podporzadkowaniu sig wspolnocie, idealnemu zwiazkowi dusz i cial,
z krélem i krolowa na czele.

MARIA ZMIERCZAK (Poznan)

Totalitarian and Authoritarian Regimes in Europe. Legacies and Lessons from
the Twentieth Century, ed. by Jerzy W. Borejsza and Klaus Ziemer in
Cooperation with Magdalena Hutas, Berghahn Books, New York, Oxford, In-
stytut Historyczny PAN, Niemiecki Instytut Historyczny, 2006, ss. XIV + 607,
indeks 0séb.

Wydrukowany na ekologicznym papierze, sztywno oprawiony, starannie wydany tom jest
poklosiem konferencji zorganizowanej we wrzesniu 2000 roku w Warszawie. Program konfe-
rencji — o czym pisza w przedmowie edytorzy tomu, znani historycy i specjalisci z zakresu
historii Europy XX wieku, profesorowie Jerzy W. Borejsza i Klaus Ziemer, dyrektor Niemiec-
kiego Instytutu Historycznego w Warszawie — dotyczyt kwestii przezwyci¢zania totalitarnej
i autorytarnej przeszlosci w tych panstwach europejskich, w ktorych takie rezimy zaistnialy.
Lista autoréw (s. XHI-XIV) jest obszerna, sa wérod nich wybitni uczeni z 13 krajow, przewa-
zaja badacze z Polski i Niemiec. Tom zawiera 34 opracowania, 0 rozmaitej objetosci, powstate
w latach 2000-2002. Podzielono je na cztery czgsci, poprzedzone wprowadzeniem Jerzego
W. Borejszy, zatytuwlowanym Faszyzm wioski, nazizm i stalinizm: trzy formy totalitaryzmu
z perspektywy XXI wieku. Czg$¢ pierwsza, Totalitaryzm i autorytaryzm w historiografii, zawie-
ra 7 esejow o charakterze syntetyczno-teoretycznym; czg$¢ I, zatytutowana Studia przypad-
kow (Case studies), zawiera 13 analitycznych opracowan, poswigconych rozmaitym aspektom
autorytaryzmu 1 totalitaryzmu w poszczegdlnych krajach; czgs¢ 111 nosi tytut Prawne aspekty
rozliczen z totalitarnq i autorytarnq przesziosciq i zawiera S tekstow; ostatnia, IV cz¢$¢, zawiera
7 opracowan na temat Polityka pamieci i kultura wspominania. Podzialy niekiedy sa umowne:
rozwazania teoretyczne sa obecne w réznych esejach, a podziat migdzy Il a IV czeéeia jest
umowny przede wszystkim dlatego, ze problem rozliczen $cisle wiaze si¢ ze spotecznym odczu-
waniem i ocenianiem przesztosci. Zwiazek miedzy cze$cia I1I a IV wynika z istoty rzeczy — pra-



