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i Administracji Polski, za$ od 1983 r. kierownik Katedry Historii Panstwa i Prawa, wydawca
zrédet do historii prawa polskiego, autor pionierskich monografii o administracji Ksigstwa
Warszawskiego 1 Krélestwa Polskiego oraz o ustroju powstania listopadowego, twérca znane-
go podrecznika Historia ustroju Polski, napisanego wespot z Andrzejem Ajnenkielem i Bogu-
stawem Lesnodorskim. Przez dwadziescia lat (1979-1999) dusza Wydziatu byt Henryk Kar-
bownik, autor cenionych monografii o ciezarach stanu duchownego w Polsce na rzecz panstwa
od XIV po poczatki XIX w. (1964, 1980, 1984), o Ofiarach iura stolae na ziemiach polskich
w latach 1285-1918 (1995) oraz syntezy Deputaci duchowni na Trybunale Koronnym i Litew-
skim (1992). Autor chgtnie wspotpracowat z redakeja ,,Czasopisma Prawno-Historycznego™.
Na famach CPH wystgpowal tez Walenty Wojcik, znawca historii koscielnego prawa po-
wszechnego, historii ustawodawstwa i instytucji koscielnych w Polsce, harmonijnie taczacy
dziatalnos$¢ badawcza z obowiazkami duszpasterza, autor monografii o celibacie w srednio-
wiecznym Kosciele i synodach prowincjonalnych w Polsce. Szkoda, ze w recenzowanym
wydawnictwie zabrakio miejsca dla biogramow znanych specjalistow historii prawa, zwiaza-
nych czasowo z KUL, ale cieszacych si¢ powszechng naukowg stawa, a mianowicie dla Leszka
Winowskiego, Witolda Sawickiego i Jozefa Mazurkiewicza, o ktérych wspomniano tylko
w przedmowie piéra Antoniego Debinskiego. Mozna si¢ natomiast zefi dowiedzie¢, Ze historia
prawa frapowala takze prawnikéw — znawcoéw poszczegélnych dyscyplin prawa obowiazuja-
cego, znajdujac wyraz w publikacjach interesujacych i twérczych, cho¢ w srodowisku history-
kéw prawa na ogoét mniej znanych. Tak wige celem wydobycia ich z zapomnienia wynotowa-
fem z biogramow ksiazki Ignacego Czumy o Staszicu i o skarbowosci okresu zaboréw, Piotra
Hemperka o zakonach w Polsce epoki Oswiecenia, o organizacji i kompetencjach sadownictwa
koscielnego i o Zrodiach nauki prawa kanonicznego (Historia Zrédef i nauki prawa kanonicz-
nego, 1995, wyd. posmiertne W. Goéralskiego), Henryka Insadowskiego Res sacrae w prawie
rzymskim, 1930), Jerzego Kalinowskiego biografie Leona Duguita (1949), wreszcie wczesne
monografie Zbigniewa Pazdro: Uczniowie i towarzysze cechéw krakowskich od drugiej potowy
XIV wieku do polowy wieku XVII, 1900; Sady konfederacyjne z roku 1672-1673 (1900) oraz
Lichwa w swietle ustawodawstwa synodalnego polskiego w wiekach Srednich (1902).

Sylwetki profesoréw prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego zawieraja materiat,
stuzacy przemysleniom i tym samym wzbogacajacy nasza wiedze o naukach wchodzacych
w obreb prawoznawstwa.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)

Russel Kirk, Przyszlosé konserwatyzmu. Wydawnictwo Arwil, Warszawa
2005, ss. 304.

Russell Kirk nalezy do grona myslicieli, ktorych dzieta stanowia wazny punkt odniesienia
w historii doktryn politycznych, choé¢ trudno byloby go zaliczy¢ do nowatordw, ktorzy doko-
nali przewrotu w konserwatywnym mysleniu o panstwie i prawie. Jego sztandarowe dzielo,
The Conservative Mind (Konserwatywny umysf), to przede wszystkim autorska wizja dziejow
konserwatyzmu. Mowa tu jednak o dziele fundamentalnym. Nie o kolejnej syntezie dla studen-
tow szczegolnie zainteresowanych anatomia idei, lecz o bez mala katechizmie znaczacej gale-
zi konserwatyzmu. Tym wigkszym zdziwieniem nalezy skwitowac fakt, ze opus magnum Kir-
ka nie doczekalo si¢ w Polsce petnej edycji — ale 1 z tym wigkszym zadowoleniem wypadatoby
przyja¢ niedawne opublikowanie jego Przysziosci konserwatyzmu.
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Rzecz jest napisana sprawnie i ze swada. Nie nalezy wszak oczekiwaé, ze narracja Kirka
oszolomi czytelnika anglo-amerykanska finezja stylu, za ktéra nader czesto skrywa sie niejed-
noznaczno$¢ tresci. Obcujemy bowiem z autorem, o ktérym stusznie napisano, ze ,,lubit skia-
da¢ jasne, wyraziste deklaracje™. Otwierajaca tom ekskomunika intelektualistow potwierdza
t¢ reputacjg, stanowiac zarazem doskonaly przyczynek do badan nad antyinteligencka tradycja
mysli konserwatywne;j.

Intelektualista to w Kirka optyce figura obmierzta. Kryje si¢ pod tym okresleniem czio-
wiek nieuleczalnie zarozumiaty, sktonny do doktrynerstwa i zaczadzony oparami ,.$wieckich
dogmatéw”, ktére przestaniaja mu obraz rzeczywistosci. Czlowiek w istocie cigzko chory.
»Dzigki nieskonczonemu mitosierdziu Bozemu nigdy nie bylem intelektualista, a jesli Opatrz-
nos$¢ nadal bedzie tak askawa, nigdy nie bede tez ideologiem”, zaznacza na wstepie Kirk
(s. 25), precyzujac po tym zjadliwym egzorcyzmie cele, jakie przy$wiecaja jego pisarstwu. Nie
chodzi tu bynajmniej o szczegolowy program ,,naprawy $wiata” czy ,,ocalenia ludzkosci”, te
pokusy sa konserwatyscie z gruntu obce. Celem Kirka jest ukazywanie drogowskazéw. Docie-
kanie istoty konserwatywnej motywacji moralne;j i politycznej, a nie sugerowanie konkretnych
rozwigzan politycznych, prawnych czy gospodarczych.

Tak zakrojone przedsigwzigcie domaga si¢ wyraznych ram, bez ktorych najbardziej choé-
by wysmienitym traktatom grozi rozmycie tresci. Kirk, przedstawiwszy z grubsza swoje credo,
ujmuje dalsze wywody w osiem grup zagadnien — sg to, jego zdaniem, najpilniejsze kwestie,
ktorymi musza si¢ zajaé¢ wspotczesni konserwatysci. Przeglad tych wyzwan to, sSmiato mozna
zaryzykowaé twierdzenie: pobiezny katalog konserwatywnych bolaczek.

Otwiera go zagadnienie nieustannego napigcia miedzy elitarystycznymi ciagotami konserwaty-
zmu a skutkami upowszechnienia kultury masowej, ktora wttacza dzisiejsze spoteczenstwo w karby
stadnej pospolitosci (,kwestia umyshi™). Jakie szanse ma przyzwoitos¢ w konkurencji z wulgarmo-
$cig i nikczemnoscia? Jak wyzwoli¢ humanistyke z okowow utylitaryzmu? Nastepnie Kirk odnosi
si¢ do nieusuwalnego napigcia migdzy uczuciami a intelektem (, kwestia serca”), zarzucajac racjo-
nalizmowi i liberalizmowi brak zrozumienia dla namigtnosci, bez ktorych nie da sig¢ poja¢ ludzkiej
kondycji — mitosci, poczucia wspdlnoty, potrzeby ciaglosci przezywane) rzeczywistosci.

Jednym z ciekawszych fragmentéw jest zapewne ten omawiajacy ,.kwesti¢ znudzenia”,
ktora rownie dobrze mozna by okresli¢ jako ,kwesti¢ sensu zycia”. Czlowiek zyjacy w epoce
postindustrialnej utracit bowiem, na skutek bombardowania olbrzymia liczba bodzcow, zdol-
nos¢ dostrzegania rzeczy waznych. Potrafi ekscytowac sie juz tylko niewiele wartymi btyskot-
kami, zyje z dnia na dzieni, a pozora intensywnos$¢ przezy¢ jedynie przytepia jego zmysty.
Dekadenckie nastroje 1acza si¢ z acedia, wywotuja katatoniczne odr¢twienie. Dotknigte $mier-
telng choroba ducha, a przy tym zblazowane spoleczenstwo moze sie tudzié, ze utraciwszy
wspolne cele, stawia przynajmniej pomnik pluralizmowi — w gruncie rzeczy obserwujemy
..zanik roznorodnosci i indywidualnosci wérod wspotczesnych mas” (s. 114).

Omawiajac ,.kwestig sprawiedliwosci”, autor odnosi si¢ do aksjologicznych fundamentow
gospodarki rynkowej, przestrzegajac przed toczeniem potyczek z marksizmem na gruncie
materializmu. Nie tgdy bowiem droga. Kryteria efektywnosci ekonomicznej same w sobie nie
sg jeszcze zrédlem prawomocnosci etycznej wolnego rynku. Punktem wyjscia powinna by¢
refleksja nad pojgciem sprawiedliwosci spolecznej, zawlaszczonym przez fanatycznych zwo-
lennikéw egalitaryzmu.

W kolejnym fragmencie (,,kwestia potrzeb”) powraca watek opetania przez demona kon-
sumpcji. ,,Gdyby Burke ujrzat nasze stulecie, nigdy nie zgodzitby sie, ze spoteczefistwo kon-
sumpcyijne, tak bliskie samobojstwa, to kres, ktory szykowata cztowiekowi Opatrzno$é™ — pi-
sat Kirk w Konserwatywnym umysle. Czlowiek zyjacy w kulturze obfitosci musi nauczy¢ sig
odrézniaé te sposrod swych pragnien, ktdre zastuguja na zaspokojenie, od nicusprawiedliwio-

' R. Skarzynski: Konserwatyzm. Zarys dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998, s. 296.
2R. Kirk: The Conservative Mind, London [1954], s. 20.
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nych zachcianek. W przeciwnym razie grozi mu, Ze nieustanna orgia produkowania i kupowa-
nia uczyni go $lepym na potrzeby ducha i zubozy wewngtrznie. Dobrobyt ma swoje minusy —
»~czlowiek przejedzony, ogrzany ponad miare i chroniony od wszelkich wyzwan prawdziwego
$wiata staje sie wkrotce leniwy, ztosliwy 1 samolubny” (s. 185-186).

Stalym punktern w konserwatywnych wywodach jest zwykle zagadnienie porzadku spo-
fecznego. Mylitby si¢ jednak ten, kto spodziewatby si¢ u Kirka utyskiwania na zywiot spotecz-
nej roznorodnosci. Istotnie, problemem jest nietad (,,kwestia porzadku™), ale jego Zrédet nale-
zy szukaé gdzie indziej: w zacieraniu si¢ poczucia odpowiedzialnosci, szacunku dla prawa,
honoru. Tradycyjnie dostaje si¢, oczywiscie, uniwersytetom, gdzie rozprzezenie $wigci tryum-
fy. ,,Na studiach latwiej jest chyba poznaé sekrety wedkarstwa, niz nauczy¢ si¢ greki” — zauwa-
za gorzko Kirk? (s. 208). Lekarstwem nie jest jednak uniformizacja, lecz madre, pozbawione
konformizmu i tchérzostwa ,,cztowieka masowego”, uczestnictwo we wspdlnocie. Wymaga to
takze rozumnego sprawowania wladzy (,.kwestia wladzy”).

Na uwagg zastuguje cickawy wywod dotyczacy roli tradycji we wspofczesnym spoleczen-
stwie (,.kwestia tradycji”). Czy rzeczywiscie idzie tu o konflikt migdzy rutyna i praktykowaniem
skostniatych wzoréw zycia zbiorowego a mirazami nowatorstwa niezakorzenionego w dzie-
dzictwie przodkow? By¢ moze z dorobku przesziosci mozna tak czerpaé, by uniknaé stagnacji?
Tradycja nie musi by¢ omszala studnig — wskazuje Kirk, bedac jednoczesnie $wiadomym jej
potencjalnie inercyjnego wptywu. Rzecz w tym, by wiedzied, jak z tej spuscizny korzystac.

Przywolane powyzej zagadnienia to jedynie drobny i z pewnoscia dalece niedoskonaly
przeglad tematéw, ktére podejmuje autor. Sadze jednak, ze jest to przeglad dos¢ reprezenta-
tywny, by zyskac przekonanie, ze mamy do czynienia z dzietem dojrzatym, a nadto napisanym
z wielka erudycja. Wytrawny konserwatysta, jakim bez watpienia jest Russell Kirk, nie konten-
tuje si¢ pustymi hastami czy banalnymi receptami.

Wiele tez budzi zasadne watpliwosci, czesto nawet stanowczy sprzeciw — w wypadku
traktatu politycznego nalezy to chyba jednak poczytac za zalete. Uderzajace jest, na przyktad,
zaciecie, z jakim Kirk broni tezy o aideologicznym charakterze konserwatyzmu. Shuzy temu
do$¢ typowe dla konserwatystow réznej proweniencji ideowej zacieranie granic miedzy ,,ide-
ologia” w sensie uporzadkowanego zbioru pogladéw na zycie spoteczne i wynikajacych z
niego dyrektyw dzialania (,,ideclogia” jako termin naukowy) a ,,ideologia” funkcjonujaca jako
stygmat, swoista latka przylepiana doktrynerom (,.ideologia” jako synonim rozumowania abs-
trakcyjnymi kategoriami bez uwzglgdniania realiéw 1 w konsekwencji dopasowywania rzeczy-
wistosci do wiasnych preferencji i uprzedzen).

Wypadaloby zglosi¢ nie$miale zastrzezenia pod adresem wydawcy ksiazki — wydaje sig,
Ze zostata ona niezbyt starannie opracowana zwlaszcza pod wzglgdem poprawnosci interpunk-
cyjnej, co rzutuje negatywnie na jej odbior przez czytelnika. Watpliwe tez, czy potencjaini
odbiorcy, po ktérych mozna si¢ spodziewaé pewnego wyrobienia, beda istotnie potrzebowali
przypiséw wyjasniajacych, kim byli Edmund Burke czy Thomas Jefferson. Te drobne usterki
nie wplywaja jednak, oczywiscie, na warto$¢ dzieta.

Obserwacja trendéw obecnych w cywilizacji zachodniej ujawnia od pewnego czasu za-
skakujaca atrakcyjnos¢ polityczna konserwatyzmu, cheiatoby sig rzec: swoisty renesans mysli
konserwatywnej. Szukajac przyczyn jej popularnosci, warto siggna¢ do korzeni. Gdy za$ spoj-
rze¢ na stan debaty publicznej nad Wista, ci$nie si¢ pytanie: moze warto czyta¢ klasykow takze
po to, by lepiej dostrzec stabosci polskiego konserwatyzmu?

WOJCIECH BRZOZOWSKI (Warszawa)

3 Kirk nie jest wérod konserwatystow osamotniony w swej goryczy. Wéréd bogate;j literatury
zob. zwlaszcza: R. Scruton: Co znaczy konserwatyzm?, Poznan 2002, s. 199-213; A.D. Bloom:
Umyst zamkniety. O tym, jak amerykanskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zubozylo du-
sze dzisiejszych studentow, Poznan 1997.



