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nione byto jednak sprowadzanie wszystkich niewiadomego pochodzenia wiadomosci znajdo-
wanych u Dhugosza do jednej zaginionej kroniki. Odwotujac si¢ zas do ogolnej wiedzy o ak-
tywnosci pisarskiej trzynastowiecznych dominikanéw, udowadnia, ze w zakonie tym nie po-
wstawaty wowczas wigksze dzieta historiograficzne. Autor odrzuca wiec istnienie kroniki
w takiej postaci, w jakiej widziat ja G. Labuda. Zaginiony utwor dominikanski mogt ewentu-
alnie stanowi¢ ,,drobny materiat historiograficzny, zapisywany w postaci luznych not lub dopi-
skow w roznych kodeksach” (s. 279). Whasciwsze jest zatem nazywac go ,,rocznikiem domini-
kanow krakowskich”.

Chociaz autorzy tekstow recenzowanego tomu wywodza si¢ z jednego, waskiego grona
specjalistow, ztaczonych codziennym zajmowaniem si¢ problematyka dziejéw osadnictwa, ich
artykuly prezentuja nader r6znorodna tematyke. Sa wsrod nich zaréwno publikacje zrodtowe,
jak 1 artykuty monograficzne, sa rzeczywiscie fontes 1 jest wlasciwa historia. Zakres chronolo-
giczny artykuléw nie ogranicza si¢ za$ do Sredniowiecza, wkraczajac $miatlo w wiek XVL
Ksiazke nalezy wigc poleci¢ nie tylko mediewistom.

TOMASZ GIDASZEWSKI (Poznan)

Marcin Zielinski, Der Transfer juristischen Gedankenguts innerhalb Europas
am Beispiel der Versuche der Modernisierung des Zivilrechts im ausgehenden
Zarenreich, Hamburg 2007, stron VIII + 225

1. Podczas gdy w epoce ancien régime 'u europejskie prawo prywatne stanowito swoisty
patchwork, ztozony z iura propria najrozmaitszych terytoriow, ziem, hrabstw i miast, wiek
XIX przynidst Europie kontynentalnej jego daleko idace ujednolicenie. Bylo to stulecie inten-
sywnej cyrkulacji idei i modeli prawnych, w odniesieniu do ktdrej stracit sens tradycyjny pa-
radygmat recepcji jako jednorazowego i jednostronnego aktu przyswojenia sobie prawa obce-
go. Z tego wzgledu problemy dwczesnego transferu prawnego na linii Wschod-Zachod staly
si¢ w roku 2002 przedmiotem projektu badawczego, a nastepnie serii wydawniczej ,,Rechts-
kulturen des modernen Osteuropa. Traditionen und Transfers” w Max-Planck-Institut fiir Eu-
ropéische Rechtsgeschichte we Frankfurcie nad Menem'.

Oczywiscie wielu badaczy, jak choéby Martin Avenarius, promotor omawianej tu pracy
doktorskiej Marcina Zielinskiego na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Kolonii, dochowuje
wiernosci paradygmatowi recepcji’. Tymczasem sam Autor pracy postuguje sie — podobnie jak
projekt frankfurcki — pojgciem transferu jako zjawiska opartego na wzajemnosci wymiany
modeli oraz na aktywnej postawie biorcy. Udaje mu si¢ przy tym wykaza¢ wzajemnos¢ wply-
WwOW czy przynajmniej rownoczesno$¢ pewnych idei na Zachodzie i Wschodzie Europy.
Symptomatyczne sa dwie okoliczno$ci podniesione przez Autora: Rudolf von Jhering zamie-
rzal opublikowac pierwszy tom swego dzieta Zweck im Recht najpierw po rosyjsku, a dopiero
nastepnie po niemiecku (str. 81-2), podczas gdy stynna mowa Semena Wikentewicza Pachma-
na Uber die gegenwdrtige Bewegung in der Rechtswissenschaft opublikowana zostata w roku
1882 w Berlinie tylko kilka miesigcy pozniej niz w Petersburgu (s. 103-104).

! http://www.rechtskulturen-osteuropa.net.
2 Martin Avenarius, Rezeption des romischen Rechts in Russland. Dmitrij Mejer, Nikolaj Dju-
vernua und losif Pokrovskij, Gottingen 2004.
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2. Procesy modernizacyjne, jakie objety Rosj¢ przedrewolucyjna w wyniku kontaktu z nie-
miecka nauka prawa, przedstawione sg przez M. Zielinskiego w trzech dziedzinach: dogmatyki,
socjologii i polityki prawa cywilnego. We wszystkich trzech rolg katalizatora odegrala jedna i ta
sama dyscyplina: prawo rzymskie, a $ci$lej mowiac romanistyka. Rowniez i w tej dziedzinie
nietrudno znalez¢ dokonania uczonych rosyjskich, choéby nieznacznie poprzedzajace rezultaty
romanistyki niemieckiej, co Autor (s. 93-94) wykazuje na przyktadzie osiagniec jednego z mniej
znanych romanistow rosyjskich, Nikotaja Aleksandrowicza Kremlewa (1832-1910).

W odniesieniu do dogmatyki cywilistycznej, analizowanej przez Autora w pierwszej ko-
lejnoscei (s. 5-53), nalezy podkresli¢, ze prawo cywilne Rosji XIX-wiecznej wykazywato po-
czatkowo olbrzymie deficyty: wystarczy wspomnieé¢, ze obowiazujacy od roku 1832 Zwod
Zakonow nie rozrézniat dostatecznie wlasnosci od posiadania (s. 27). Zwiazang z tym potrzebe
modernizacji zaspokojono — podobnie jak w krajach Zachodu, w pewnym stopniu nie wytacza-
jac nawet Wysp Brytyjskich — przez tzw. pandektyzacj¢ lokalnej cywilistyki (s. 30). Autor
trafnie podnosi, ze za probierz udanej modernizacji uzna¢ mozna zdolno$¢ cywilistyki rosyj-
skiej do sporzadzenia dojrzatych technicznie projektow: kodeksu cywilnego w roku 1905
1 prawa zobowigzan w roku 1913.

Projekty te dopiero niedawno staty si¢ przedmiotem zainteresowania rosyjskiej historio-
grafii prawa’, podczas gdy nauce zachodniej sa one znane w jeszcze mniejszym stopniu.
Stwierdzeniem, ze nie zostaly one nigdy uchwalone, M. Zielinski zamyka omdwienie rosyj-
skiej cywilistyki przedrewolucyjnej, zaznaczajac jedynie w przypisie (s. 52 przypis 228), ze
wywarla ona wptyw na cywilistyke sowiecka. Jest jednak wlasciwie pewne, ze owe projekty
z czasow carskich zostaly czgSciowo wykorzystane przez promulgowany w roku 1922 pierw-
szy socjalistyczny kodeks Republiki Rosyjskiej, ktdrego opracowanie zajeto sowieckim komi-
sjom kodyfikacyjnym zaledwie kilka miesigcy*.

3. Najciekawsze bodaj wyniki zawiera czg$¢ pracy dotyczaca rosyjskiej socjologii prawa
(s. 55-132), ktéra zawdzigcza swe powstanie dzietu Sergiusza Andrejewicza Muromcewa
(1850-1910), Opredelenje i osnownoje razdelenje prawa, wydanemu w roku 1879. Réwniez
Muromcew przyznawat centralna role prawu rzymskiemu, tyle ze rozumianemu nie jako pod-
stawa prawa obowiazujacego — czy to w odniesieniu do jego tresci, czy tez do tzw. sztuki my-
$lenia prawniczego — lecz jako ,.forma, w ktorej powstata ogdlna nauka prawa cywilnego”.
Owa nauke utozsamiat Muromcew z socjologia tej dziedziny prawa (s. 57-58). Ponad tysiac-
letnia historia prawa rzymskiego dostarczy¢ miata przy tym praw rozwoju spotecznego, po-
zwalajacych nawet na prognozy aktualnych tendencji (s. 66).

Na socjologii prawa Muromcew chciat zbudowa¢ dogmatyke cywilistyczna, ktéra miata
by¢ w zwiazku z tym nie jurysprudencja pojeciowa (Begriffsjurisprudenz), lecz celowosciowa
i oparta na analizie interesOw (Zweck- und Interessenjurisprudenz). M. Zielinski zaznacza, ze
program ten powstal w roku 1879, a wigc ledwie dwa lata po ukazaniu si¢ dzieta Jheringa
o celu w prawie i ¢wier¢ wieku przed wystapieniem Philippa Hecka, tworcy jurysprudencji
interesOw (s. 81-82). Autor trafnie podkresla, ze uznawany za zalozyciela socjologii prawa
Eugen Ehrlich, wbrew swym zapewnieniom, iz pomyst ten powzial samodzielnie juz jako
student w roku 1882, dziata¢ musial — a znal on jgzyki stowianskie, bowiem jego jezykiem
ojczystym byt polski — pod wyraznym wptywem Muromcewa (s. 67-68). Podobne zastrzezenia
sformufowano zreszta co do oryginalnosci ehrlichowskiej idei zywego prawa®.

3 Wladimir A. Slystschenkow, Der Entwurf eines russischen Zivilgesetzbuchs von 19035, ,,Zeit-
schrift fiir Neuere Rechtsgeschichte” 27 (2005), s. 189-201.

* Maryna Kazimirova, La révolution du droit en Russie, w: Tomasz Giaro (red.), Modernisie-
rung durch Transfer zwischen den Weltkriegen, Frankfurt a.M. 2007, s. 101-103.

5 Andrzej Kojder, Z Czerniowcow w szeroki swiat... Eugen Ehrlich i narodziny idei socjologii
prawa, w: Szkice ofiarowane Piotrowi Sztompce, Krakdéw 2006, 38-39.
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Nastepny prymat niemiecki podwazony przez Muromcewa to stawa prekursora szkoly
wolnego prawa, ktorg cieszy si¢ Oskar Biilow. To prawda, ze wydat on w roku 1885 dzietko
Gesetz und Richteramt, propagujace w razie koniecznoéci orzecznictwo contra legem, jednak
Muromcew glosit podobne idee juz od konca lat 70, by w roku 1885 zawrze¢ je w niemiecko-
jezycznej broszurze Czym jest dogmatyka prawnicza? (s. 85-86). Zreszta Biillow chyba nie
moze uchodzi¢ za czlonka szkoty wolnego prawa avant la lettre. Ostatnio podkresla si¢ raczej
etatystyczne aspekty jego koncepcji, w ktorej wyrok nie stanowit remedium przeciw wszech-
wiadzy panstwa, lecz raczej odwrotnie — na réwni z ustawa — wyraz jego prawotworczej woli®.
Tak czy inaczej, trafnie podkre§la M. Zielinski, ze prawo sedziowskie byto w 6wczesnej Rosji
nieuniknione ze wzglgdu na anachroniczno$¢ Zwodu Zakonow, w stosunku do ktorego peters-
burskie orzecznictwo kasacyjne spetnia¢ musiato funkcj¢ adaptacyjng (s. 84)".

4. O ile oparcie rosyjskiej dogmatyki cywilistycznej na prawie rzymskim ttumaczy si¢
brakiem jego uprzedniej recepcji w Rosji 1 zamiarem tamtejszych cywilistoéw nadrobienia tego
wiekowego zapoznienia, o tyle nieco trudniej uzasadni¢ oparcie na prawie rzymskim socjolo-
gii prawa, w ktorej Muromcew zamierzat jednak wykorzysta¢ réwniez systemy wspolczesne,
opracowane w drodze analizy porownawczej (s. 130). Najbardziej zdumiewa wszakze projekt
budowy na podstawie prawa rzymskiego swego rodzaju futurologii prawniczej, jaka jest poli-
tyka prawa. Byto to mozliwe, poniewaz jej tworca, Leon Petrazycki, uwazatl rozwiazania
rzymskie, wytworzone indukcyjnie w toku wielowiekowej praktyki niezmaconej nowoczesna
‘naukowoscia’, za najbardziej funkcjonalne®.

Polityka prawa stanowi trzeciq i ostatnig dyscypling, w odniesieniu do ktdrej Autor $ledzi
interakcje migdzy XIX-wieczng cywilistyka Rosji i Niemiec (s. 133-171). Réwniez ta dziedzi-
na nie da si¢ uja¢ w karby jednostronnego przejecia idei zachodnich na Wschodzie, bowiem co
do sformutowania jej programu M. Zielinski trafnie stwierdza pierwszenstwo Petrazyckiego
w stosunku do prawnika austriackiego Antona Mengera. Podczas gdy pierwszy tom petrazy-
cjanskiej Lehre vom Einkommen opublikowany zostal w Berlinie w roku 1893, Menger wyglo-
sit swa wiedeniska mowg O spofecznych zadaniach nauki prawa dopiero w pazdzierniku roku
1895 (s. 134). Menger zastynat zreszta raczej jako obronca ‘klas nieposiadajacych’ niz jako
teoretyk czy metodolog cywilistyki.

Petrazycjaniska polityka prawa pojmowana jest przez M. Zielinskiego nieco zbyt mocno
w duchu ,,odrodzenia prawa natury” z pewng szkoda dla ekonomicznej analizy prawa, za pre-
kursora ktorej uchodzi¢ moze Petrazycki'. Ta sprzecznos¢ migdzy perspektywa prawnonatu-
ralna i gospodarcza okazuje si¢ jednak pozorna, gdy uswiadomimy sobie idealistyczne zaloze-
nie Petrazyckiego, ze rozwiagzanie ekonomicznie najefektywniejsze jest zarazem najsprawie-
dliwsze''. Nawiasem mowiac, rowniez pierwszenstwo w sformutowaniu programu odrodzenia
prawa natury bylo sporne miedzy Petrazyckim a prawnikiem niemieckim Rudolfem Stammle-
rem, ktory podobne idee glosit w swej nieco pozniejszej pracy z roku 1896: Wirtschaft und
Recht, przy czym Autor chyba stusznie zakfada, ze obaj uczeni zaczgli uzywac tego hasla nie-
zaleznie od siebie (s. 139, 143).

¢ Thomas Henne, Carsten Kretschmann, Ein Mythos der Richterrechtsdiskussion, ,,Jus com-
mune” 26 (1999), s. 211-237.

Do literatury doda¢ mozna William E. Butler, The Role of Case-Law in the Russian Legal
System, w: John H. Baker (red.), Judicial Records, Law Reports and the Growth of Case Law, Berlin
1989, s. 337-352.

¥ Tomasz Giaro, La ‘Civilpolitik’ di Petrazycki o dell’amore nel sistema decentralizzato, Index
23(1995), s. 127-128.

? Anton Menger, Das biirgerliche Recht und die besitzlosen Volksklassen, Leipzig 1889.

1 Paulina Swigcicka, Ekonomiczna analiza odpowiedzialnosci akwilianskiej, ,,Zeszyty Prawni-
cze” UKSW 6.1 (2006), s. 231.
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5. Wszechstronne przedstawienie atmosfery konca XIX wieku, kiedy to wsrod wzajem-
nych wpltywow i inspiracji w Rosji 1 w Niemczech modernizowata si¢ dogmatyka, a rodzity sie
socjologia i polityka prawa, jest wielka zastuga M. Zielifiskiego. Wbrew jego sugestiom
(s. 110-111, 121) nie jest jednak pewne, czy w swej ,,czystej teorii prawa” Hans Kelsen kiero-
wat si¢ mowa wygloszong w roku 1882 przez cywiliste rosyjskiego Pachmana w obronie do-
gmatyki przed ofensywa socjologii. Autor niezbyt chyba doktadnie oddaje intencje Kelsena,
przypisujac mu ,,usitowanie uzasadnienia naukowosci jurysprudencji dogmatycznej” (s. 111).
W przeciwienstwie do Pachmana, ktory zmierzat do uzasadnienia naukowosci realnie istnieja-
cej dogmatyki prawniczej, zrownujac jej twierdzenia z prawami nauki, Kelsen chciat bowiem
radykalnie zreformowa¢ dogmatyke, ktéra miataby sta¢ si¢ nauka dopiero przez jej konse-
kwentne oczyszczenie z polityczno-prawnych sadow wartosciujacych'?,

Powyzsza uwaga dotyczy zreszta raczej Scistosci sformulowan niz istoty zagadnienia.
Praca M. Zielinskiego jest w sumie bardzo wnikliwym i oryginalnym studium stosunkéw mig-
dzy szeroko pojeta cywilistyka niemiecka a rosyjska w XIX i w poczatkach XX wieku. Niezbyt
obszerne dzieto jest mimo to bogate w tres¢, poniewaz Autor skutecznie unika pustostowia,
starajac sig, by kazde zdanie transportowato nowa mysl. Mysli te sktadaja si¢ na obraz, ukazu-
jacy centralng rol¢ romanistyki w ksztaltowaniu si¢ dogmatyki, socjologii i polityki prawa
cywilnego podczas ostatnich dziesigcioleci Rosji carskiej. Wydaje sig, ze rozwazania Autora
o genezie nowoczesnej cywilistyki rosyjskiej moga zostaé spozytkowane rowniez w refleksji
historyczno-prawnej dotyczacej innych krajow.

TOMASZ GIARO (Warszawa)

Adam Redzik, Zarys historii samorzqdu adwokackiego w Polsce, Warszawa
2007, ss. 208.

Wydana w 2007 roku, ksiazka Adama Redzika zostala poswigcona dziejom samorzadu
adwokackiego w Polsce. Zagadnienie to nie doczekalo sig, jak dotad, doglebnej, wyczerpujacej
1 opartej na materiale Zrédtowym analizy, cho¢ w wielu czasopismach prawniczych od lat pu-
blikowane sa artykutly, poswigcone réznym aspektom ustroju i dziatalnosci adwokatury w Pol-
sce. Monografia Adama Redzika rowniez nie stanowi pelnego historyczno-prawnego opraco-
wania na temat samorzadu zawodowego adwokatow. Autor juz w tytule zastrzega, a potwier-
dza to jeszcze w stowach wstepnych, iz dat nam tylko zarys historii samorzadu, a wigc szkic
problematyki, ktéra wymaga dopiero petniejszego opracowania w przysztosci.

Dotychczasowy stan badan w tej dziedzinie nie jest zbyt imponujacy. Dopiero w ostatnich
latach opublikowano nieliczne zreszta i wycinkowe opracowania dotyczace ustroju adwokatu-
ry, ktorym mozna by przyda¢ walor prac o charakterze historyczno-prawnym. Pojawity sig tez
pozycje monograficzne poswigcone dziejom adwokatury na pewnym obszarze pafstwa, jak
np. Zdzistawa Krzeminskiego Historia warszawskiej adwokatury czy Dariusza Szpoppera
i Justyny Swiatek Dzieje adwokatury gdarskiej. Wigkszosé jednak opracowan i prac poswie-
conych adwokaturze to komentarze do obowigzujacego stanu prawnego, pochodzace czy to
z przetomu wiekow XIX i XX (dos¢ nieliczne), czy z okresu migdzywojennego (bardziej licz-
ne), czy wreszcie z okresu powojennego.

" Tomasz Giaro, La ‘Civilpolitik’, s. 138.
12 Idem, Rémische Rechtswahrheiten. Ein Gedankenexperiment, Frankfurt a.M. 2007, s. 96.





