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III. ROZMOWY W REDAKCJI

Z. Profesorem Witoldem Wolodkiewiczem rozmawia
Wojciech Dajczak

Przedstawiona nizej rozmowa odbyta si¢ 13 listopada 2009 r. Wypadta
pomigdzy $wigtowanymi przez Profesora w dniu 23 pazdziernika 2009 r.
osiemdziesiatymi urodzinami a zorganizowana 18 listopada 2009 r. w Patacu
Tyszkiewiczow-Potockich w Warszawie prezentacja Jego najnowszej publika-
cji ksiazkowej zatytutowanej Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii euro-
pejskiej kultury prawnej, Warszawa 2009. Juz czas wywiadu pokazuje, ze byto
to spotkanie z aktywnie uczestniczacym w zyciu naukowym nestorem polskiej
romanistyki, swiadkiem i uczestnikiem badan nad prawem rzymskim w ostat-
nim potwieczu; romanista, ktory od czasu publikacji w 1978 r. pracy Rzymskie
korzenie wspolczesnego prawa cywilnego, konsekwentnie poswieca wiele
uwagi rozumieniu 1 znaczeniu tradycji romanistycznej. Pamigtajac o tym, ze
takie rozwazania sa rozwini¢gciem badan nad antycznym prawem rzymskim
oraz jego oddziatywaniem na nowozytng kultur¢ prawna, mozna stwierdzic,
ze dotychczasowa droga naukowa prof. W. Wotodkiewicza jest przykladem
ilustrujacym wazne dla Jego pokolenia wybory co do tego, czy i jak naukowo
zajmowac si¢ prawem rzymskim.

*

Witold Wolodkiewicz po ukoficzeniu warszawskiego Liceum im. Stefana Batorego,
a nastepnie Wydziatu Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego zostat zatrudniony
w Zaktadzie Prawa Rzymskiego UW od dnia 15 grudnia 1952 r. Kierownikiem Zak}adu byt
wowczas prof. Edward Gintowt, a dyrektorem Instytutu Prawa prof. Karol Koranyi. Pierwsza
publikacjg naukowa W. Wolodkiewicza byta obszerna recenzja jednej z przetomowych dla
wyobrazenia o rzymskim malzenstwie prac E. Volterry: La conception du mariage a Rome
(RIDA [1955], s. 365-379, w: CPH 9 [1957] s. 333-341). Prawo familijne stalo si¢ gtownym
obszarem aktywnosci naukowej Profesora w pierwszych latach pracy. Ich ukoronowaniem
byta obroniona w roku 1961 rozprawa doktorska poswigcona Materfamilias. W latach sze$é-
dziesigtych minionego stulecia zainteresowania naukowe prof. Wotodkiewicza przesungty sig
— jak wskazywat — z terenu ,,antykwarystyki” do zagadnien, w ktorych ,,wyczuwalo si¢ silny
zwiazek pomigdzy prawem rzymskim a prawem wspoiczesnym” (A. Kacprzak, J. Krzynéwek,
Conversazione con Witold Wolodkiewicz, w: Au-dela des frontiéres. Mélanges de droit Romain
offerts a Witold Wolodkiewicz, t. 1, Warszawa 2000, s. XVIII). Oznaczato to przejscie od prawa
familijnego do prawa zobowigzan. Najdonios$lejszym wynikiem tych badan nad antycznym
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prawem rzymskim stafa si¢ monografia habilitacyjna Obligationes ex variis vausarum figuris.
Studia nad Zrodiami zobowiqzan w rzymskim prawie klasycznym, Warszawa 1968 (opubliko-
wana réwniez we Wloszech). Poglebieniem i rozwinigciem tego kierunku badawczego byt
podejmowany przez W. Wotodkiewicza kilkukrotnie temat odpowiedzialnosci w ramach tzw.
quasi-deliktéw (np. Deiectum vel effusum oraz positum aut suspensum w prawie rzymskim,
CPH 20 (1968), z. 2, s. 23-46) oraz problematyka rzymskiego wkiadu w systematyke prawa
prywatnego (Les origines romaines de la systématique du droit civil contemporain, Wroclaw
1978). W roku 1979 uzyskat tytul profesora. Od lat siedemdziesiatych minionego stulecia za-
interesowania naukowe W. Wotodkiewicza coraz intensywniej kierowaly si¢ ku losom prawa
rzymskiego, wyobrazen o nim 1 jego nauczaniu w czasach nowozytnych (np. L insegnamento
del diritto Romano in Polonia, Index 6 [1976], s. 383-394; Dialog Solona i Justyniana u Fe-
nelona a dyskusja o prawie rzymskim w Polsce XVIII wieku, CPH 40 [1988], z. 2, s. 249-260;
The Continuity of Roman Law in the Civil Law in Socialist Countries, ,,Yearbook on Socialist
Legal System”, 1987, s. 23-37).

Szczegblne miejsce w ramach tak zorientowanych poszukiwan Profesora zajal okres
Oswiecenia we Francji, czego owocem stata si¢ wykraczajaca poza romanistyke monogra-
fia Prawoznawstwo w pogladach i ujeciu Encyklopedystow, Warszawa 1990. Rozwazania nad
tradycja romanistyczna wyznaczaja takze tenor naukowych poszukiwan W. Wotodkiewicza
w ostatnim dwudziestoleciu. Istotne miejsce wsrod nich zajeta problematyka podejscia do pra-
wa rzymskiego w rezimach totalitarnych (np. Rezimy autorytarne a prawo rzymskie, CPH, 45
{1993], s. 437-444; [l diritto Romano nei paesi del ,,socialismo reale” ed il cambiamento delle
opinioni dopo il crollo del sistema totalitario, w: Diritto Romano e regimi totalitarni nel ‘900
Europa, Trento 2009, s. 143-173) oraz wzajemnego oddzialywania tradycji romanistycznej
1 idei o$wieceniowych w procesie kodyfikacji (np. Livre préliminaire — Titre préliminaire,
w projekcie i w ostatecznym tekscie Kodeksu Napoleona, EPP 5 [2005], s. 15-32; Osservazioni
sui lavori del Codice civile francese: corrente romanistica e illuministico-naturalistica, w: Ars
iuris. Festschrift fiir Okko Behrends zum 70. Geburtstag, Gottingen 2009, s. 621-641). Znacza-
ce miejsce w aktywnosci Profesora W. Wolodkiewicza miaty takze prace stuzace popularyzacji
prawa rzymskiego. Jako najbardziej spektakularne sposréd nich nalezy wymienié: redakcje
1 wspotautorstwo stownika (Prawo rzymskie. Slownik encyklopedyczny, Warszawa 1986), ktory
zostal sprzedany w nakladzie okoto 60 000 egzemplarzy; kierowanie zespotem, ktéry zapropo-
nowat tacinskie paremie prawnicze umieszczone na kolumnach budynku Sadu Najwyzszego,
publikowane od roku 1991 w ,,Palestrze” felietony oraz udziat w tworzeniu Migdzynarodowej
Szkoly Prawa Rzymskiego, majacej pomdc formowaniu kadry naukowej w zakresie prawa
rzymskiego w krajach powstalych po rozpadzie ZSRR. W kwietniu 2010 roku opublikowat
we Wloszech ksiazke zatytulowana: ltinerari di un giurista europeo. Dall Universita di Var-
sovia alla Federico II (Napoli-Jovene — 2010, ss. 150. Seria wydawnicza Digfora 13). Kresli
w niej swa droge naukowa, ze szczegdlnym uwzglednieniem kontaktow z wloska nauka prawa
rzymskiego.

Wojciech Dajczak: Szanowny Panie Profesorze, zajmuje si¢ Pan zawodo-
wo prawem rzymskim od pigédziesi¢ciu siedmiu lat. Jest Pan znany poza kre-
giem swoich studentow, romanistéw 1 historykéw prawa dzigki publikowanym
w ,,Palestrze” cyklom felietonow pt. Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?
i1 U Zrodef prawa Europy. Odnosit si¢ Pan w nich do istotnych probleméw
wspotczesnosci, wykorzystujac zasady i pojecia prawa rzymskiego. Wyrazem
szerokiego spojrzenia na sens i cel siggania do prawa rzymskiego jest takze
Pana najnowsza ksiazka Europa i prawo rzymskie. Juz te okolicznosci czynia
z Pana Profesora wymarzonego partnera do dyskusji nad tym, jaka byla w mi-
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nionym poétwieczu i jaka jest dzi$ kondycja polskiej romanistyki. Jakie jest
jej miejsce w obrebie nauk prawnych i podstawowe wyzwania? Chciatbym te
kwestie uczyni¢ osia naszej rozmowy. Jesli przypomnimy sobie, ze w opraco-
wanych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w roku 1946 zalozeniach reformy
studidéw prawniczych uznano ,,dotychczasowy dogmatyczny system dogmatycz-
nego wykladu prawa rzymskiego za wysoce szkodliwy”, to pierwsze nasuwa si¢
pytanie: co bylo decydujacym czynnikiem trwatej obecnosci prawa rzymskiego
w polskim modelu edukacji prawniczej w czasach PRL?

Witold Wolodkiewicz: Trzeba wspomnied, ze prawo rzymskie byto obo-
wigzkowym elementem prawniczego curriculum przez wigkszo$¢, ale nie
przez caly okres PRL. W latach 1975-1981 zostatlo pozbawione dydaktycznej
samodzielnosci. Wtaczono je w ramy wyktadu z powszechnej historii pafistwa
i prawa. OczywiScie, pamigtajac o wspomnianym projekcie Ministerstwa
Sprawiedliwosci z 1946 r., mozna powiedzie¢, ze prawo rzymskie wykazato
duza zdolnos$¢ do obrony swej pozycji. Myslg, ze stabilnosci naszego przed-
miotu od zakonczenia Il wojny $wiatowej do lat siedemdziesiatych sprzyjat
konserwatyzm duzej czgsci dwczesnego $rodowiska uniwersyteckiego, po-
wstrzymujacy — na ile to bylo mozliwe — gwattowne zmiany. Sporu o miejsce
prawa rzymskiego na studiach prawniczych okresu PRL nie mozna jednak
sprowadza¢ do kwestii ideologicznej wizji nowej witadzy. Korzenie odrzucaja-
cego prawo rzymskie projektu z 1946 r. tkwia bowiem wyraznie w tzw. pro-
jekcie wilenskim z 1936 r., w ktérym postulowano nadanie studiom prawni-
czym charakteru praktyczno-zawodowego. Mysle, ze podstawowe znaczenie
W sporze o miejsce prawa rzymskiego zaraz po wojnie miaty wzgledy prak-
tyczne. Z jednej strony nowa wiadza byla przeciwna prawu rzymskiemu, bo
byto ono trudnag przeszkoda dla szybkiego wyksztalcenia nowych kadr praw-
niczych. Z drugiej strony, konserwatyzm duzej czg¢sci srodowiska akademi-
ckiego wzmacniat przekonanie wtadzy o braku uzytecznosci prawa rzymskie-
go w budowaniu formacji prawniczej prawnika socjalistycznego. Zmiany,
jakie nastgpowaty w pozycji naszego przedmiotu od polowy lat siedemdzie-
siatych, nie byly jednak prostym wyrazem budowania lub zwalczania ideolo-
gii PRL. Uwazam, ze zasadnicza przyczyng zmiany modelu studiéw prawni-
czych, w nastepstwie ktoérych prawo rzymskie utracito dydaktyczna samo-
dzielno$¢, byto oddziatywanie kulturowej wizji przemian, jaka niosty ruchy
studenckie 1968 r. na Zachodzie. Wazna, inteligentnie wypelniona role w pro-
cesie recepcji tych idet mial prof. Jan Baszkiewicz. Na to, ze skasowanie sa-
modzielnej pozycji prawa rzymskiego nie bylo bezposrednim elementem ow-
czesnej strategii partyjnych ideologéw, wskazuje fakt, ze w drugiej potowie lat
siedemdziesiatych krytykowano t¢ zmiang w oficjalnych dyskusjach studen-
tow 1 prawnikow praktykéw. W Zrzeszeniu Prawnikow Polskich powstala na-
wet grupa ,,mito$nikéw prawa rzymskiego”, w ktdrej wazng rolg odgrywat
dr Andrzej Werner. Ja tez tam bylem. Byla to swego rodzaju grupa nacisku,
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ktéra w znacznym stopniu przyczynila si¢ do przywrocenia samodzielnej po-
zycji prawa rzymskiego w programach studiow prawniczych. Oczywiscie kli-
mat politycznych przemian lat 1980-1981 sprzyjat takiej zmianie. W tym wy-
padku mozemy moéwic, ze ideologiczna obcos$¢ prawa rzymskiego wzgledem
PRL stata si¢ jednym z czynnikow, ktory mial wptyw na jego miejsce w 6w-
czesnym prawniczym curriculum. W kazdym razie, zasadnicze znaczenie dla
trwalej obecnosci prawa rzymskiego na wydzialach prawa okresu PRL miato
przekonanie srodowiska uniwersyteckiego i praktykdéw prawa o jego uzytecz-
nosci dla budowania formacji prawniczej. Prawo rzymskie pokazuje system
prawa nieobowigzujacego, ktory jednak znaczaco wptynal na ewolucje prawa
w Sredniowieczu i czasach wspdtczesnych. Daje aparat pojgciowy otwierajacy
mozliwos¢ pordéwnywania podstawowych instytucji prawnych, réznie dzis
uksztaltowanych w réznych krajach. Wzgledy ideologiczne, cho¢ nie bez zna-
czenia, byly drugoplanowe. Zreszta ideologiczne podejscie do prawa rzym-
skiego nie bylo specyfika czaséw realnego socjalizmu. Jego elementy trwaja
1 dzis, na co wskazywalem w mojej niedawnej polemice z Franciszkiem Long-
champs de Bérier, poswigeconej paremiom na kolumnach budynku Sadu Naj-
wyzszego w Warszawie!.

W. D.: Z tym szkicem wiaze si¢ moje kolejne pytanie, zmierzajace do
tego, by jeszcze gigbiej wykorzysta¢ doswiadczenie Pana Profesora. Co przy-
ciagneto Pana do prawa rzymskiego i do poswigcenia mu catego zawodowego
zycia?

W.W.: Studiowalem w bardzo trudnym okresie, w latach 1948-1952. Stu-
dia prawnicze zaczynaly si¢ od poczatku lat pigédziesiatych coraz bardziej
ideologizowac. Nie czutem si¢ specjalnie zwigzany z idacymi w tym kierunku
zmianami prawa. Potraktowalem wigc prawo rzymskie jako miejsce rozsadne;j
zyciowo ucieczki od nich. Nie bez znaczenia bylo to, ze u poczatku tej drogi
spotkalem profesora Edwarda Gintowta®, ktory naprawdg zyt prawem rzym-
skim. Zafascynowal mnie na wyktadach pierwszego roku oraz gdy uczestni-
czytem w prowadzonym przez niego seminarium magisterskim. Mimo ze nie
byt On dobrze postrzegany przez éwczesne wiadze, udalo Mu sig¢ zatrudnicé
mnie jako asystenta w Katedrze Prawa Rzymskiego. W ten sposob zwigzatem
si¢ z Instytutem Historii Prawa UW, ktory zapewnil mi spokojne przetrwanie
calego okresu PRL. Trzeba dodaé, ze w roku 1961 zaréwno obronitem dokto-

! Zob.: F. Longchamps de Bérier, Audiatur et altera pars. Szkic o brakujacej kolumnie Patacu
Sprawiedliwosci, w: Leges sapere. Studia i prace dedykowane Januszowi Sondlowi w pigcdziesigtq
rocznice pracy naukowej, red. W. Uruszczak, P. Swigcicka, A. Kremer, Krakow 2008, s. 271 i n;;
W. Wolodkiewicz, Leges sapere. Na marginesie ksiggi pamiatkowej poswigconej profesorowi Janu-
szowi Sondlowi, ,,Palestra” 1-2 (2009), s. 120 i n.

2 O Edwardzie Gintowcie, zob.: W. Wotodkiewicz, Slowo wstepne, w: E. Gintowt, Rzymskie
prawo prywatne w epoce postepowania legisakcyjnego (od decemviratu do lex Aebutia), oprac.
W. Wotodkiewicz, Warszawa 2005, s. V-XVIIL
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rat, jak i zgodnie z rodzinng tradycja — moj ojciec byt adwokatem — ztozylem
egzamin adwokacki. Owczesne przepisy nie pozwalaly jednak na laczenie
pracy naukowej z wykonywaniem zawodu adwokata. Uznatem, ze lepszym
dla mnie rozwiazaniem bedzie kontynuacja pracy akademickiej i wpisanie si¢
na liste adwokatow bez wykonywania praktyki. Mialem pewne watpliwosci
co do trafnosci tego wyboru, ale z dtuzszej perspektywy nie zatuj¢ go. Pozo-
statem wierny Instytutowi Historii Prawa UW do czasu przejscia na emerytu-
re. Oczywiscie nie mog¢ uogdlnia¢ moich inspiracji 1 watpliwosci co do wy-
boru romanistyki na zblizonych do mnie wiekiem kolegéw profesorow:
Wtadka Bojarskiego, Wiestawa Litewskiego, Adka Rozwadowskiego, czy Ja-
nusza Sondla. Nie dostrzegam jednak jakiejs wspodlnej dla naszego pokolenia
motywacji do naukowego zajecia si¢ prawem rzymskim.

W.D.: Wspomniat Pan Profesor, ze istotna przestanka wyboru pracy w Ka-
tedrze Prawa Rzymskiego byta fascynacja osobg Mistrza — profesora Edwarda
Gintowta. Jest mi to bliskie, bo w moim zyciu podobna role¢ odegrat profesor
Wiadystaw Bojarski. Chcialbym zatem, aby$my kolejny fragment naszej roz-
mowy poswigcili polskim romanistom z pokolenia Pana Mistrza. Chcg zapy-
tac o to, ktorzy sposrod nich utkwili Panu najmocniej w pamigci, ktdrzy mieli
najwigkszy wplyw na Panska formacj¢ romanistyczna?

W.W.: Z pracujacych poza Warszawa profesorow tego pokolenia pamie-
tam Zygmunta Lisowskiego, Wactawa Osuchowskiego, Borysa Lapickiego,
Adama Wilinskiego oraz mtodszych wsrdd nich, Cezarego Kunderewicza i Ka-
zimierza Kolanczyka. Pierwszy z wymienionych byt najstarszy 1 takze z tego
powodu moj kontakt z nim ograniczyt si¢ do jednego czy dwdch spotkan. Nie
przekonywal mnie wiasciwy dla Lapickiego sposéb zajmowania si¢ prawem
rzymskim. Nieco miodszy od nich Osuchowski narzucatl bardzo duzy dystans
migdzy profesorem a mtodszymi pracownikami nauki. Ja zawsze bytem bar-
dzo blisko Edwarda Gintowta. W przyjacielskich stosunkach pozostawatem
tez z Kazimierzem Kolanczykiem. Mialem i mam duzy szacunek dla Adama
Wilinskiego z uwagi na jego umiejgtnosci w zakresie egzegezy rzymskich zro-
del. Osobna kwestia, to sytuacja na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie poza
Gintowtem byt Rafat Taubenschlag. Juz ich codzienne zachowania pokazywa-
ty, ze reprezentowali pozostajace w sporze szkoty. Przypominam sobie, jak
emocjonalnie Gintowt zareagowal na krytyczne uwagi Taubenschlaga sformu-
lowane w odniesieniu do tekstu skryptu do prawa rzymskiego. W szkole Tau-
benschlaga byly dwie osoby: Jozef Modrzejewski i przybyty z Krakowa Hen-
ryk Kupiszewski. U Gintowta bylem ja, a pdzniej jeszcze Krystyna Bukowska,
po zawarciu matzenstwa z Wiochem wyjechata z Polski — nie wiadomo co si¢
z nig dzi$ dzieje. Wazne jest to, ze spor mistrzow nie przenidst si¢ na nas, ich
ucznidow. Jozef Modrzejewski byt moim kolega jeszcze ze studidw. Henryk
Kupiszewski wlaczyl si¢ w zycie naszego srodowiska. Po §mierci Taubenschla-
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ga 1 wyjezdzie do Francji Modrzejewskiego, przeszed! do naszej katedry. Od
tego czasu zylismy w przyjazni. W kazdym razie, wracajac do pokolenia mo-
ich profesorow, jednoznacznie uwazam za swojego najwazniejszego nauczy-
ciela profesora Gintowta.

W.D.: Chcialbym na chwilg odej$¢ od srodowiska romanistow i spojrzeé¢
szerzej na ich obecnos¢ w naukach prawnych okresu PRL. Pan Profesor
w swym dorobku wielokrotnie zwracal uwagg¢ na zwiagzki migdzy prawem
rzymskim i nowozytnym prawem cywilnym. Czy uwaza Pan zatem, iz roma-
nistyka miata jako$ wplyw na polska cywilistyke po Il wojnie swiatowe;?

W.W.: Prawo rzymskie moze by¢ uprawniane w rézny sposob. Badania
czysto historyczne, jak na przyktad kierunek skupiajacy si¢ na poszukiwaniu
interpolacji, do prawa cywilnego nic nie wnosza. Z drugiej strony pandekty-
styka istotnie wptywata na formowanie si¢ wspolczesnej koncepcji prawa cy-
wilnego. Nie jestem zwolennikiem zadnej z tych szkét. Wielka wartos¢ prawa
rzymskiego tkwi moim zadaniem w tym, ze czytelnie pokazuje, jak instytucje
prawa cywilnego si¢ formowaty i ewoluowaty. Takie spojrzenie na prawo cy-
wilne dostrzegali jednak tylko niektorzy cywilisci. Mozliwos¢ czerpania argu-
mentOw z tak postrzeganego prawa rzymskiego uznawatl, na przyklad, Jan
Wasilkowski, ktéry przewodniczyl pracom przygotowujacym nasz obecny ko-
deks cywilny. Byli i cywilisci przeciwni prawu rzymskiemu, jak na przyktad
Andrzej Stelmachowski. Promowat to, co aktualne, a kwestionowat przydatnosé
prawa rzymskiego dla wspotczesnego prawnika. Takie podejscie wyraza jego
Wstep do teorii prawa cywilnego (Warszawa 1969). Trzeba jednak powiedzie¢, ze
argumentdéw romanistycznych nie uzywano w toku dyskusji nad kodyfikacja cy-
wilng z roku 1964 juz z tego powodu, ze byloby to niepoprawne ideologicznie.
Wydaje mi si¢, ze oddziatywanie tradycji prawa rzymskiego na te prace wynikato
z przedwojennej formacji prawniczej pracujacych nad kodeksem profesorow.
Udzial éwezesnych autorytetow dyscyplin dogmatycznych w dyskusji o prawie
rzymskim ograniczyl si¢ do poswigconej mu ankiety w CPH?. W moim pokoleniu
nie bylo dyskusji pomigdzy romanistamt 1 cywilistami. Taki stan wywotany zostat
takze przez romanistow z pokolenia mojego mistrza. Na przyktad Taubenschlag
krytykowat dogmatyczne badania prawa rzymskiego 1 postulowat zastapienie ich
studiami nad prawami antycznymi.

W.D.: Dyskusja, jak bada¢ prawo rzymskie, moze taczy¢ w sobie okazje
do promowania wlasnej wizji badawczej 1 do poszukiwania stabilnosci, pro-
duktywnosci dyscypliny w prawniczym curriculum. Jak Pan Profesor ocenia

3 Zob. np.: Ankieta na temat miejsca dyscyplin historyczno-prawnych wsréd nauk historycz-
nych i prawnych, CPH 21 (1969), z. 2, 5. 165 i n.; CPH 22 (1970), z. 1, 5. 195 i n.; CPH 23 (1971),
z.1,8.1791n.
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w takim kontekscie wprowadzenie do literatury pojecia ,,socjalistyczna” czy
,marksistowska romanistyka”.

W.W.: Byl to moim zdaniem instrument stworzony do obrony obecnosci
prawa rzymskiego w krajach realnego socjalizmu. Nie stala za tym wizja bu-
dowania jakiej$ nowej metody romanistycznej. Przede wszystkim wyszukiwa-
no wyrwane z kontekstu ciekawostki, ktdre miaty ilustrowac pozytywne po-
dejscie klasykow marksizmu do prawa rzymskiego. Tak czynit na przyktad
stowacki romanista Karol Rebro. Catkowita fasadowo$¢ takiego méwienia
o ,,socjalistycznej romanistyce” ilustruje, nofa bene $wietnie napisany, pod-
rgcznik do prawa rzymskiego Kazimierza Kolanczyka.

W.D.: A czy mozna doszukiwac si¢, zdaniem Pana Profesora, jakiegos po-
dobienstwa migdzy instrumentalnym operowaniem pojgciem ,,socjalistyczne;
romanistyki” a wspolczesnymi propozycjami wykorzystania tradycji romani-
stycznej w procesie europejskiej integracji?

W.W.: Kwestia, czy i jak si¢ga¢ do prawa rzymskiego w kontekscie inte-
grac)i europejskiej, budzi watpliwosci. Natura watpliwosci nie jest jednak po-
roéwnywalna z tymi, jakie mozna formutowac wobec idei ,,socjalistycznej roma-
nistyki”. Sigganie do tradycji romanistycznej w dyskusji o przysztosci Europy
jest zasadniczo uprawnione. W petni zgadzam z tym, ze w prawie rzymskim
poznajemy zroédia, czy inspiracje roznych dzisiejszych praw narodowych. To
moze stuzy¢ dyskusji na temat tego, co jest wspolne dla prawa w Europie.

W.D.: Powré¢émy zatem do naszej romanistyki, postrzeganej tym razem
w kontek$cie europejskim. Jakie byly w $wietle Panskiego doswiadczenia,
najwazniejsze przestanki zachowania naukowej bliskosci migdzy romanistyka
polska i europejska w tamtym czasie?

W.W.: Mysle, ze nie bez znaczenia dla otwarcia si¢ polskiej romani-
styki na swiat byta polityka budowania wizerunku przez wtadze PRL. Gdy
przyzwoleniu wladz towarzyszyfo zyczliwe zainteresowanie romanistow za-
granicznych, to byly juz spetnione podstawowe warunki do budowania mig-
dzynarodowej wspolpracy naukowej. Mnie udalo si¢ pierwszy raz wyjechac
do Wtoch na pigciomiesigczne stypendium w roku 1958. Bylem w Turynie,
w Instytucie Studiéw Europejskich. Duzy wktad w skierowanie mnie na to
stypendium miat profesor Juliusz Bardach. Pomogto mi tez to, ze staratem si¢
o ten wyjazd jednoczesnie z pdzniejsza profesor Janing Zakrzewska, uczen-
nica bardzo wpltywowego wowczas profesora Stefana Rozmaryna. Obok za-
je¢ w Instytucie pracowalem w romanistycznej bibliotece na Uniwersytecie
w Turynie. Kierownikiem Katedry Prawa Rzymskiego byl wowczas wybitny
romanista i cywilista prof. Giuseppe Grosso. Poznalem jego asystentow, dzis
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znaczacych profesorow, Filippo Gallo i Pierangelo Catalano. Pozostaj¢ z nimi
wciaz w bliskich stosunkach. Podczas wielkanocnego wyjazdu do Rzymu ze-
tknatem si¢ pierwszy raz z kolejnym wybitnym romanista wtoskim prof. Edo-
ardo Volterra, ktéry pod koniec zycia byt przez dziewigé lat s¢dzia Trybunatu
Konstytucyjnego Republiki Wioskiej. Obaj wymienient wloscy profesorowie
wplyneli na dalsze moje losy. Badania G. Grosso inspirowaly do zajgcia si¢
prawem zobowiazan. Z E. Volterra zas spotykatem si¢ pdzniej wielokrotnie,
bo we wspotdziataniu z H. Kupiszewskim zbudowat on zywa wspétprace mig-
dzy Uniwersytetem Warszawskiem a Accademia Nazionale dei Lincei. Bedac
w 1966 r. na stypendium w kierowanym przez prof. Volterr¢ Instytucie Prawa
Rzymskiego Uniwersytetu La Sapienza w Rzymie, zawartem dalsze znajomo-
sci, ktdre w czgsci przerodzity si¢ w przyjaznie z nalezacymi do mojego po-
kolenia romanistami wloskimi: Mario Talamanka, Giuliang Foti-Talamanka,
Luigim Capogrossi Cologniesi, Carlo Augusto Cannata, czy Antonim Masi.
Profesor Volterra wprowadzit mnie do romanistyki swiatowej takze w ten spo-
sob, ze wydat po wlosku moja habilitacje. Nastepny etap w budowaniu mojej
wspolpracy z romanistyky wloska taczy sie z prof. Luigim Labrung i z uni-
wersytetami w Camerino 1 Neapolu, na ktérych on pracowat. Jako dziekan,
a nastgpnie rektor Uniwersytetu w Camerino L. Labruna byl bardzo zainte-
resowany rozwojem wspdlpracy z Polska — przede wszystkim z Warszawa.
Z Henrykiem Kupiszewskim poznat si¢ jako stypendysta u prof. Maxa Kasera.
Dzigki aktywnosci L. Labruny w latach siedemdziesiatych i na poczatku osiem-
dziesiatych wielu polskich romanistow miato mozliwosci naukowych wyjazdow
do Camerino i do Neapolu. Jako visiting professor prowadzitem w Camerino
w roku akademickim 1983/84 wyktad o prawie rzymskim w okresie O$wiecenia.
Gdy L. Labruna wrécit do Neapolu, skupili$my si¢ na wspotpracy z tamtejszym
osrodkiem romanistycznym, bardzo dobrze wykorzystujac od poczatku lat dzie-
wigcdziesiagtych program Tempus. Fundamentalne znacznie dla trwatosci i in-
tensywnosci tej wspotpracy miata przyjazn migdzy L. Labrung a H. Kupiszew-
skim i mna. Paradoksalnie, w okresie stanu wojennego zaczatem rozwija¢ drugi
kierunek mojej wspolpracy naukowej, z Francjg. Takze w tym przypadku stato
sie to mozliwe dzigki zyczliwej pomocy kolegow, ktorzy mnie tam zapraszali:
Romualda Szramkiewicza i Jozefa M¢leze-Modrzejewskiego. Najciekawszym
i najbardziej owocnym naukowo pobytem we Francji byt 6-miesi¢czny kontrakt
na stanowisku directeur d’études w 1V Sekcji Ecole Pratique des Hautes Etudes
na Sorbonie. Wskazujac dobre kontakty osobiste jako podstawowa przestanke do
budowania mojej wspolpracy miedzynarodowej, muszg do wymienionych doda¢
jeszcze nazwisko Okko Behrendsa, profesora prawa rzymskiego w Getyndze,
ktory zaprosit mnie w okresie stanu wojennego kilkakrotnie na dwumiesigczne
pobyty do swojego Instytutu.

W.D.: Mozna zatem powiedziec, ze dzigki kontaktom osobistym, przera-
dzajacym si¢ niekiedy w przyjaznie z zagranicznymi romanistami oraz mozli-
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wosciom publikowania za granica, polska romanistyka byta pod wptywem
dyskusji naukowej toczonej w nauce europejskiej. Przetom roku 1989 rozpo-
czal proces, ktdrego elementem stala si¢ ,,europeizacja” catej nauki prawa,
kultury prawnej, a nastgpnie w pewnym zakresie takze praktyki prawne;j. Po-
wstaje pytanie, czy mozna mowic o jakims wktadzie polskiej romanistyki w pro-
ces przemian polskiego prawoznawstwa, polskiej kultury prawnej po roku
1989? Wspomniat juz Pan o polemice z ks. prof. F. Longchamps de Bérier
dotyczacej paremii na kolumnach gmachu Sadu Najwyzszego. Czy mozna za-
tem uzna¢ opracowany pod Pana kierownictwem wybor tych paremii za swo-
ista forme udziatu w dyskusji prawniczej okresu transformacji?

W.W.: Sadzg, ze bezposrednio romanistyka niewiele wniosta do trans-
formacji po roku 1989. Jej symboliczny udzial w tym procesie taczy si¢ ze
wspomnianymi kolumnami. Mozliwos¢ umieszczenia na Sadzie Najwyzszym
rzymskich regut byta wynikiem przypadku. Ukazuje jednak pewne problemy
naszego dzisiejszego prawa. W roku 1999 uroczyscie otwarto nowy gmach
Sadu Najwyzszego. Autor gmachu, architekt Marek Budzynski, prezentowat
poglad, ze powinny by¢ na nim umieszczone napisy oddajace ,,rytm prawa”.
Chciatl to osiagna¢ przez umieszczenie fragmentéow z aktualnego prawa pol-
skiego. Z uwagi na ogromng zmiennos$¢ prawa obowigzujacego mysl t¢ za-
kwestionowali niektérzy s¢dziowie Sadu Najwyzszego i1 dziennikarze. To
wiasnie sedziowie Sadu Najwyzszego zaproponowali, aby da¢ na kolumnach
reguly z prawa rzymskiego. Poproszono mnie, abym przedstawit napisy, kto-
re beda miaty charakter uniwersalny. Wybdr 86 paremii byt dyskutowany
w ramach zespotu, jaki powotalem, oraz na seminarium prawa rzymskiego
prowadzonym przeze mnie wespol z prof. Mariag Zabtocka. Sa to w wigkszo-
$ci paremie wzigte wprost z prawa rzymskiego badz uksztaltowane w cza-
sach pdzniejszych z inspiracji rzymskich zrodet (jak lex retro non agit, ktora
w oparciu o zrédta rzymskie sformutowat Stanistaw Wroblewski). Oczywiscie
w ich doborze mozna dostrzec refleksy czasow transformacji. Laczy sig¢ to
z wyborem okreslonych paremii czy pomijaniem innych. Wybralismy reguty
dotyczacego tego, co uznaliSmy za najwazniejsze. W tym kontekscie powstata
podjeta przez Franciszka Longchampsa de Bérier dyskusja dotyczaca pomi-
nigcia przez nas regulty audiatur et altera pars. Uwazam, ze paremia ta jest
w zasadzie zwrotem retorycznym, a nie prawniczym. UmiesciliSmy za to wie-
le paremii dotyczacych rozktadu cigzaru dowodu, czy obecnosci w procesie
pozwanego i powoda. Dos¢ czgsto spotykam si¢ tez z zarzutem, iz nie umies-
ciliSmy na gmachu Sadu Najwyzszego reguty nasciturus pro iam nato habetur
quotiens de commodis eius agitur. Gdyby ja umies¢ w catosci, bytaby dtuga.
Poza tym, z uwagi na toczone wowczas dyskusje dotyczace momentu powsta-
nia zdolnosci prawnej, wywotane nowelizacjami kodeksu cywilnego z roku
1993 1 1996, nie chcialem rusza¢ kwestii, ktore miatyby wymiar ideologiczny.
Franciszek Longchamps de Bérier zarzucal rowniez umieszczenie rzymskiej
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paremii libera matrimonia esse antiquitus placuit, ktéra ilustruje ugruntowana
i w prawie polskim mozno$¢ dokonywania rozwodu.

W.D.: Ostatnie publikacje Pana Profesora pokazuja, ze z pola Panskich
zainteresowan nie schodza zagadnienia, w ktorych tradycja prawa rzymskiego
jest taczona z aktualnymi problemami politycznymi czy prawnymi. [lustruje
to tez najnowsza ksiazka Furopa i prawo rzymskie. W niej powtorzyt Pan tytut
klasycznej pracy prof. Paula Koschakera Europa und das rémische Recht. Czy
ten niemiecki romanista byt dla Pana inspiracja, a jesli tak — w jakim zakresie?

W.W.: Praca P. Koschakera byla dla mnie zrédlem licznych inspiracji.
Bardzo cenig¢ jego ujgcie problemu recepcji prawa rzymskiego. Wysoko oce-
niam tez fragment wspomnianej pracy P. Koschakera poswigcony prawu
rzymskiemu w okresie nazizmu. Jednak nie mozna utozsami¢ mojej inspira-
cji P. Koschakerem z podejsciem, jakie prezentuj¢ w pracy Europa i prawo
rzymskie. Tu decydujace znaczenie mialo wprowadzone przez prof. Riccardo
Orestano pojgcie romanesimo. Nie chodzi mi tu o formule ,,prawo rzymskie
wiecznie zywe”, bo ona moze prowadzi¢ do nieporozumien. Odwohjac si¢ do
romanesimo, mam na mysli uzywanie poj¢cia prawa rzymskiego w réznych
kontekstach, w szczegdlnosci jako okreslenia pewnego ideatu prawa; ideatu,
z ktoérego mozna czerpaé inspiracj¢; ideatu, z uwagi na ktdry mozna broni¢ lub
krytykowa¢ konkretne regulacje prawne. W artykule o odniesieniach polskich
parlamentarzystow do prawa rzymskiego pokazatem, jak daleko moze p6js¢
dowolnos¢ w stosowaniu tego okreslenia. Oni czynig to czysto instrumental-
nie. Gdy chodzi o moje stanowisko, przypomnijmy sobie wprowadzona przez
Ernesta Renana, a powtarzang przez wielu formutg trzech pierwiastkow, ktod-
rych potaczenie dato kulturowa Europe. Obok filozofii greckiej i chrzescijan-
stwa jest tam prawo rzymskie. To pigkne powiedzenie traktuje z pewnym
dystansem. Nigdy nie mowitem, ze prawo rzymskie jest podstawa dla two-
rzonego prawa europejskiego. Uwazam natomiast, ze wspomnienie 0 prawie
rzymskim obecne we wskazanej formule trzech filarow Europy jest odwota-
niem si¢ do pewnego sposobu rozumienia prawa. I to jest ciekawe. Idac ta
droga, rozwazam tres¢ 1 znaczenie odniesien do prawa rzymskiego: w rozwoju
europejskiej kultury prawnej; w XIX-wiecznej dyskusji o kodyfikacji prawa
cywilnego oraz dzisiejszej dyskusji o pojgciu panstwa i podstawowych insty-
tucjach prawa, gléwnie prywatnego.

W.D.: W ten sposob doszlismy do publikowanych przez Pana Profesora na
tamach ,,Palestry” felietonow z cyklow Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?
oraz U Zrddel prawa Europy. Poprzez krotkie komentarze do aktualnych prob-
lemow z zycia prawnego czy publicznego starat si¢ Pan pokazaé, ze odniesie-
nia do prawa rzymskiego wzbogacaja dyskusje. Takie podejscie do Zrédetl an-
tycznego prawa rzymskiego, czy ius commune nie jest jednak gtownym celem
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ich naukowego badania. Na prosbe redakcji Orbis Iuris Romani przeprowa-
dzalem niedawno wsrdd kierownikow katedr prawa rzymskiego ankiete, ktora
zawierala w szczegolnosci pytanie o strategiczny kierunek rozwoju badan na-
ukowych. Wsréd odpowiedzi wskazujacych taki kierunek byly istotne roz-
bieznosci. To sktania, aby zapytac, jakie w ocenie Pana Profesora sg podsta-
wowe wyzwania i zadania wspolczesnej romanistyki?

W.W.: Na studiach prawniczych romanistyka ma dwa zadania. Po pierw-
sze, pokazanie studentom pewnej wzglednosci prawa. Zyjemy w $wiecie,
w ktérym coraz wigcej zagadnien staje si¢ przedmiotem zainteresowania pra-
wodawcy. Objetos¢ ,,.Dziennikow Ustaw’ ogromnie si¢ rozrasta. Natomiast sita
klasycznego prawa rzymskiego nie wyrastala z liczby ustaw, ale z interpretacji
jurystow, w ramach ktorej poszukiwali rozsadnego rozwiazania. Ukazanie stu-
dentom walorow takiego podejscia do prawa jest moim zdaniem wazne i uzy-
teczne. Gdy chodzi o drugie zadanie, to uwazam, ze prawo rzymskie jest instru-
mentem pomagajacym w porownaniu réznych systeméw prawnych. Wydaje
mi si¢, ze to zadanie staje si¢ dzi$ na studiach prawniczych najwazniejsze. Po-
jecie posiadania, wlasnosci czy zobowiazania rézni si¢ w roznych krajach.
Moze by¢ odmienne od tego, jakie znamy z prawa rzymskiego. Jednak prawo
rzymskie wnosi cos wspolnego dla ich rozumienia. To wielka warto$¢.

W.D.: Takie stwierdzenie sklania, aby wejs¢ w stowo i aby zapytaé, o to
co wniosta i moze wnie$¢ w budowanie tego rodzaju prawniczej komunikacji
stworzona przy udziale Pana Profesora Migdzynarodowa Szkota Prawa
Rzymskiego.

W.W.: Trudno da¢ odpowiedz na to pytanie. Wedtug niektorych, jak na
przyktad Pierangelo Catalano, prawo rzymskie miato duze znaczenie w Rosji
takze w okresie realnego socjalizmu. Nie podzielam tego pogladu. Uwazam,
ze w ZSRR bylo zwalczane. Pewne otwarcie na prawo rzymskie nastapifo tam
od roku 1956, bo wtedy uznano, ze moze utatwia¢ komunikacj¢ z prawnikami
innych krajoéw. Jednak i1 dzi$ raczej nie wierz¢ w jakis sukces romanistyki
w Rosji. Prawem rzymskim zajmuja si¢ tam bowiem historycy, cywilisci 1 te-
oretycy prawa. W taki sposob, jako cywilista, wykladal prawo rzymskie obec-
ny prezydent Federacji Rosyjskiej, ktory jest podobno do tego przedmiotu
przychylnie nastawiony. Nie sa to jednak warunki dla prawidlowego zajmo-
wania si¢ prawem rzymskim tak w dydaktyce, jak i w badaniach naukowych.
Szkota miata wigc shuzy¢ upowszechnieniu wérod zajmujacych si¢ prawem
rzymskim w krajach bytego ZSRR, znanego dzisiejszej nauce jego obrazu;
wptynaé na rozumienie prawa rzymskiego w Rosji 1 innych krajach powsta-
tych w nastgpstwie rozpadu ZSRR. Mam jednak pewien dystans do promowa-
nej migdzy innymi przez prof. P. Catalano koncepcji Terza Roma, rozumiane;j
jako idea kontynuacji Rzymu poprzez Konstantynopol i Moskwe.
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W.D.: Powré¢my zatem do podjetej wezesniej kwestii. Jakie sg wskazania
Pana Profesora co do kierunkéw dalszych badan romanistycznych. Do tego —
na zakonczenie — dodam pytanie o aktualne plany naukowe Pana Profesora.

W.W.: Nie chce niczego wyznaczaé srodowisku. Uwazam, ze kazdy ba-
dacz powinien sam wybra¢ swoja droge. Dostrzegam, ze w naszym srodowi-
sku sa teraz istotne roéznice stanowisk. Za wazne uwazam to, abySmy wszyscy
dyskutowali. Gdy chodzi o moje aktualne zainteresowania naukowe, to mysle,
ze sa one wynikiem drogi badawczej, jaka przeszedlem. Od antycznego prawa
rodzinnego, a nastgpnie klasycznego prawa zobowigzan, poprzez zwiazek
miedzy prawem rzymskim i wspolczesnym prawem cywilnym, ku problemom
lokujacym si¢ w obszarze dzisiejszej dyskusji o warto$ciach konstytucyjnych.
Dzi$ najbardziej interesuje mnie pojecie ,,panstwa prawa”. Staram si¢ okazy-
wac jego wynaturzenia w praktyce, korzystajac z do§wiadczenia prawa rzym-
skiego. Sadzg, ze prawo rzymskie powinno by¢ jednym z argumentow w dys-
kusji o wartosciach panstwa prawa. Mysle tez, zeby wroci¢ do studiow, jakie
prowadzitem nad okresem O$wiecenia. Bardzo interesuje mnie w tym kontek-
scie Kodeks Napoleona. Chciatbym dalej rozwija¢ problem dyskusji miedzy
ideami O$wiecenia i tradycyjna cywilistykq oparta na prawie rzymskim.

W.D.: Bardzo dzigkuje za spotkanie i rozmowe.



