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VI. RECENZJE I NOTY RECENZYJNE

Marta Czyzak, Kapitula Katedralna w Gnieznie w Swietle metryki z lat
1408-1448, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Wydziat Teologiczny, Stu-
dia i Materialy, 64, ss. 448.

Praca obejmuje okres 1408-1448, dla ktorego prowadzono w Gnieznie pierwsza na skalg pol-
ska metryke kapitulna. Arcybiskupami metropolii byli wtedy: Mikotaj Kurowski, Mikotaj Traba,
Wojciech Jastrzgbiec i Wincenty Kot. Opracowanie konczy si¢ na s. 306. Resztg zajmuja ciekawe
aneksy, traktujace o sprawach zwiazanych z funkcjonowaniem kapituty gnieznienskiej, zatytuto-
wane: prataci i kanonicy kapituly gnieznienskiej w latach 1408-1448 — biogramy (s. 307-407);
terminy posiedzen kapituty gnieznienskiej (s. 408—435); spisy obecnych na posiedzeniach kapitu-
ly gnieznienskiej (s. 414-435) oraz wykaz zrédet i literatury (s. 439-448).

Samg prace autorka zredagowata w osmiu rozdziatach przedstawiajacych: droge do preben-
dy w kapitule metropolitalnej (I); rezydencj¢ przy katedrze (I1); officium divinum — stuzbg Boza
w katedrze (IIT); posiedzenia kapitul generalnych i partykularnych (IV); zarzadzanie majatkiem
wspolnym kapituly (V); finanse kapituly (VI); dzialalno$¢ sadownicza kapituty (VII) i udziat
w zarzadzaniu diecezja Sede plena i sede vacante. Plan pracy rozpoczyna si¢ oczywiscie wstepem
1 koriczy zakoniczeniem. Spis tresci i krotkie streszczenie przedstawiono tez po angielsku. Juz
na tej podstawie z tatwoscia dostrzec mozna historyczno-koscielno-ustrojowy charakter opraco-
wania ~ dodajmy: dobrze udokumentowanego zZrodtami rekopismiennymi, drukowanymi oraz
bogata literatura przedmiotu,

Od dzieta Jana Korytowskiego pt.: Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej
od roku 1000 az do naszych dni, t. 1-4, Gniezno 1883 mina} przeszio wiek (s. 9). W czasie tym
pojawit sig szereg cennych prac wycinkowych i przyczynkarskich, ale nie powstata nowoczesna
monografia kapituly w dziataniu, choéby w okreslonym tylko wycinku czasu. Diatego tez autorka
zdecydowata sig na napisanie pracy na temat .. .funkcjonowania kapituy i... w jej ramach kanoni-
kow... (s. 13), ktérymi zreszta interesowala si¢ takze od strony ...spofecznych, instytucjonalnych
i nieformalnych uwarunkowan kariery koscielnej..., s. 13), co pozwolito na wiele korekt w do-
tychczasowych pogladach na ten temat. Przedstawienie w dziataniu organu zbiorowego jakiejkol-
wiek wladzy nalezy oczywiscie do dyscypliny naukowej zwanej historig ustroju.

Wprawdzie ramy chronologiczne pracy wyznaczyly daty cytowanej juz metryki, ale w nie-
ktérych przypadkach wykroczenie poza nie byto czasem konieczne. Autorka zwigzle przedstawiz
swoje glowne zrodlo, a wige dzisiejszy stan metryki i szkody, ktore spowodowal czas. Uktad me-
tryki miat pewien wplyw na zreferowany wyzej rozkiad pracy, co autorka potwierdza (s.18-21).

Podkresliwszy solidnosé warsztatu naukowego, waznos¢ tematyki i dobra robote autorska
skoncentruj¢ si¢ nizej tylko na tych zagadnieniach, ktére mnie szczegdlnie zainteresowaty oraz na
ewentualnych uwagach krytycznych czy polemicznych.
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Kapitula gnieznienska — stanowiaca kolegium doradcze ordynariusza diecezji — skutkiem
zmian dokonanych przez arcybiskupéw Janistawa w 1331 r. i Jarostawa Bogori¢ Skotnickiego
w 1354 r. obejmowala 7 pratatur: prepozytura, dziekania, archidiakonia, kantoria, scholasteria,
kustodia, kancelaria (s. 57-76) i 23 kanonie (s. 23). Zabezpieczenie materialne oséb, piastuja-
cych wspomniane godnosci i urzedy, okreslano jako prebendy (stanowily je np. grunty, domy
— mieszkania, dochody takze z zarzadu wsi prestymonialnych nalezacych do majatku wspélnego
kapituty. i in.), wydzielane z débr kapitulnych (s. 57-76). W XV w. prawo do nadawania prebend
w kapitule metropolitalnej przystugiwalo arcybiskupowi, ale przy wakansie sufraganii kapituta
przedstawiata ordynariuszowi po trzech, a przy wakansie archidiakonii po dwoch swoich kandy-
datéw. Arcybiskup za$ mianujac lektoréw teologii i prawa kanonicznego przedstawial najpierw
kapitule takze po dwoch kandydatéw. Sprawa wejscia w 1443 r. do kapituly kanonika Jakuba
Kota z Debna, ktory byt bratem aktualnego arcybiskupa Wincentego Kota wyglada jednak na ro-
dzaj nepotyzmu (s. 56-57). Prebende mozna bylo tez osiagnaé na podstawie prowizji papieskiej.
Pretensji krolewskich w tym zakresie nie uznawano (s. 24). Czlonkowie kapituly otrzymywali
tez z tytutu swej aktywnosci w stuzbie liturgicznej, udzialu w godzinach kanonicznych, obradach
kapitulnych i in., okreslone codzienne gratyfikacje, zwane dystrybucjami (np. najmniej 2 grosze,
a w adwencie i wielkim poscie nadto 100 $ledzi tygodniowo — s.142).

W obradach kapituly mogt uczestniczy¢ tylko wlasciwie powolany i instalowany (installatio
bylo to przyznanie stosownego miejsca w stallach katedry) pratat czy kanonik, majacy tzw. habi-
litacj¢ kanoniczng (Wloctawek) czyli petne prawo do korzysci materialnych z prebend i innych
zrédet mu przystugujacych (s. 49). Kto miatby juz ius in re lecz jednoczesnie jakies braki formal-
ne nie mogt korzysta¢ z praw kanonickich i nazywano go tytulariuszem (s. 25).

Ciekawa z punktu widzenia Pomorza Zachodniego i jego biskupstwa jest wiadomos¢, we-
diug ktorej w 1409 r. Pawel z Czechowa, bedacy kanonikiem na podstawie ekspektatywy papie-
skiej w Gnieznie, reprezentowal jednocze$nie w kurii pizaniskiej — jako prokurator — arcybiskupa
gnieznienskiego i biskupow kamieniskiego i krakowskiego (s. 51). Byta to kuria antypapieza Jana
XXIII.

Informacje o ustroju, uprawnieniach i dziataniu kapituty znajduja si¢ rozsiane w pracy. Kon-
centruja si¢ jednak gléwnie poczawszy od rozdziatu IV, to jest od s. 145. Na czele kolegium kapi-
tulnego stat prepozyt, z razu umocowany do$¢ solidnie w zakresie zarzadu majatkiem wspéinym
kapituty (s. 154—-158). Prataci i kanonicy zobowiazani byli do rezydencji przy katedrze przez caly
rok. Praktykowanie vita communis zaniklo w XII w. Tylko w Poznaniu trwato jeszcze w XIII w.
(s. 81-112). W XV w. obowiazek ten ulegt redukcji do trzech miesigcy. Liberalizacja rezydencji
powodowata klopoty z quorum. W czasach arcybiskupa Janusza Suchywilka w 1375 r. starano
si¢ mobilizowaé frekwencje¢ karami za nieobecno§é w wysokosci trzech grzywien dla pralatéw,
dwdch za$ dla kanonikdéw, przeznaczajac dochody z tego Zrddta na potrzeby uczestniczacych wia-
$nie w posiedzeniu. W pierwszej polowie XV w. nagradzano obecnych w pieniadzu i w innych
dystrybucjach.

Rozrézniano kapituly generalne i partykulame. Pierwsze zbieraly si¢ zasadniczo dwa razy
w roku w uroczyste dni $w. Wojciecha, przypadajace 23 kwietnia i 20 pazdziernika, drugie we
wtorki w miar¢ potrzeby. Trudno rozdzieli¢ materie bedace przedmiotem obrad wspomnianych
kapitut. Obradowano nad tym, co byto do zalatwienia. Byty tez kapituty zwyczajne i nadzwyczaj-
ne, np. po zgonie metropolity. Kapituta obradowata w réznych miejscach, ale od czaséw arcybi-
skupéw Mikotaja Traby i Wojciecha Jastrzgbca na zamku arcybiskupim (s. 154—158).

Wiele miejsca poswigcita autorka zarzadzaniu majatkiem wspolnym kapituly (s. 161-214).
Stanowity go dobra nie wchodzace w ramy prebend, lecz majace by¢ w istocie dobrami kapituty
jako korporacji. Zarzad nimi w kapitule gnieznienskiej do 1408 r. znajdowat sig do$é niepodziel-
nie w rgkach prepozyta, ktéry mdgl nawet jego czesci przekazywaé w zarzad wybranym przez
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siebie osobom, co nie obywalo si¢ bez naduzy¢ np. preferowania bliskich czy nawet krewnych
(s. 163-170). Tq droga niektore wspdlne wsie kapitulne stawatly si¢ wsiami prestymoniainymi,
z ktérych obdarowany, jako tzw. regens przekazywal okreslong czgs¢ dochodow kapitule, reszte
zostawiajac w swojej kieszeni. Od 1408 r. proceder ten — przy poparciu ordynariusza — jakoby si¢
zakoniczyl. Kapitula wzigla gorliwie — co warto podkresli¢ — t¢ sprawg w swoje rece. Kanonicy
.—choé nie wszyscy — rezygnowali z zarzadu swych wsi prestymonialnych za obietnicg wigkszych
dystrybucji. Niektorym jednak pozostawiono prestymonia dozywotnio. Pojawil si¢ nowy system
zarzadu przez prokuratoréw kapituly, uprawnionych do zarzadzania dobrami kapitulnymi, ale
bez zatrzymywania dla siebie czegokolwiek z dochodéw. Doprowadzit on do wylonienia sig
w latyfundium kapitulnym naprawdg wspdlnych wsi, zwanych ostatecznie dobrami chlebowymi
(s. 190). Prestymonia jednak jako instytucja zarzadu nie zanikly lecz funkcjonowaty wiasciwie
obok, cho¢ w mniejszym zakresie. Przyznawano je na zasadzie opcji kanonikom o dluzszym stazu
stuzby w kapitule czy tez o wigkszych zastugach dla katedry (s. 185). Pojawita si¢ nawet mozli-
wos$¢ inicjatyw w tym zakresie dla arcybiskupa. Gospodarka dobrami kapitulnymi prowadzona
czy to przez kanonikéw jako regenséw we wsiach prestymonialnych, czy to przez prokuratoréw
kapitulnych niejednokrotnie kulata (s. 194-213). Jednoczesnie autorka podkresla przyzwoity
i ludzki stosunek kapituty do ludnosci chtopskiej, majacej czgste zatargi z reprezentantami kapi-
tuty w poszczegélnych wsiach (s. 211-213).

Prokuratorzy byli zaufanymi cztonkami kapituly, podlegajacymi jej kontroli i sagdowi w razie
naduzy¢ w zakresie im powierzonym (s. 215). Szczegétowa kompetencja prokuratorow ksztat-
towala si¢ stopniowo (s. 216-222). Powolywano ich zasadniczo corocznie (s. 223), ale zdarzaty
si¢ — kolejno lub nie — wielokrotne kadencje tych samych oséb (s. 233-234). Udzialem kapituty
w zakresie fabrica ecclesiae (rozbudowa, konserwacja katedry itp.) interesowali si¢ prefekci bu-
dowy katedry.

Kapitula wykonywala tez wladze sadowa wobec swych czlonkéw, ale réwniez wobec oséb
duchownych 1 $wieckich zwigzanych z nig stuzbowo czy materialnie. Dziala¢ wtedy mogta in
gremio (s. 247) lub tez jako sad komisaryczny z ustanowienia arcybiskupa (s. 257), a takze jako
sad polubowny (s. 255) w sprawach podsadnych duchownych (s. 256) i swieckich (s. 260-261).

Kapituta posiadata osobowo$¢ prawng i zwiazana z nig niezaleznos¢ majatkowa. Uprawnie-
nia jednak tego ciala wygladaly zupeinie inaczej w okresie sede plena i sede vacante. W pierw-
szym przypadku do kapituly nalezaly consilium et consensus w réznych sprawach, z ktérymi
zwracatl si¢ do niej ordynariusz (s. 264-274). W okresie sediswakancji kapituta natychmiast
przejmowata wiadz¢ in temporalibus et spiritualibus , a wigc powotywala administratora diecezji
(s. 289-301), przeprowadzata pogrzeb arcybiskupa (s. 301), obejmowata zarzad dobr arcybisku-
pich (s. 279-280, 301-302), dokonywatla elekcji i recepcji nowego metropolity (s. 270). Zasada
wolnego wyboru kapituly §cierata sig¢ czasem z naciskami krolewskimi (s. 289).

Prac¢ Marty Czyzak mozna uznaé za materialowo bogata, lecz z usterkami metodycznymi.
Ogrom detalicznego materialu merytorycznego sprawil, ze praca stala si¢ trudno czytelna. Autor-
ka badata fragmenty zyciorysow przeszio stu pratatow i kanonikow, ktérzy przewineli si¢ w ba-
danym czterdziestoleciu przez kapitute gniezniefiska. Petnili oni oczywiscie wazne i mniej wazne
funkcje, w sposob gorliwy lub mniej gorliwy, korzystali z réznych prebend w réznych okresach,
starali si¢ o dalsze prebendy w innych kapitutach czy kolegiatach itd. Wszystko to sprawilo, ze
autorka o tych samych ludziach czy miejscowosciach wspomina wielokrotnie w réznych miej-
scach. Praca najezona jest podobnymi mikrofaktami, ktére nadto raz jeszcze zbiera si¢ w biogra-
mach pralatéw 1 kanonikow. Wprowadza to pewien zamet w glowie czytelnika, gdyz biogramy
zamieszczone w ancksie sa powtérzeniem — zwigzlejszym - tego, co juz bylo wyzej, a nie bardzo
spefniaja role indeksu, gdyz uktad jest skomplikowany. Ulozono je bowiem wprawdzie wedlug
alfabetu - jednakze ...najpierw wedlug imienia, potem miejscowosci rodowej, a w przypadku jej
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braku — wedlug przydomka lub imienia ojca (s. 307). Kazdy z biograméw ma po 10 punktow (s.
307-407).

Byloby bardzo wskazane, gdyby jeden ze wstepnych rozdzialéw pracy poswigcony byt
zagadnieniom terminologii stosowanej w opracowaniu. Rozumiem, ze studium jest wysoce
specjalistyczne, ale nie wszyscy badacze s3 mediewistami, bieglymi w tacinie — a wielu moze
interesowaé problematyka koscielno-historyczna. Trzeba wiec wyjasnié przykladowo, ze w tej
pracy instalacja, dystrybucja, recepcja i habilitacja to terminy okreslajace co$ zupetnie innego,
niz w dzisiejszym jgzyku polskim. Nie bgde mnozyt przykladow, ale twierdzg, ze brak wspo-
mnianego rozdziahi stanowi istotng szkod¢ w tej pracy. Wydaje mi si¢ réwniez dziwne unikanie
przez autork¢ metody statystycznej w przedstawianiu mikrografii, o ktdrej wspomniatem wyzej.
Skrocitoby to nadmierng (jak na badany, tylko czterdziestoletni okres) objetosé pracy, poprawito-
by znacznie percepcj¢ dzieta i nie zagubilo szczegdtow, skoro autorka umiescita je w aneksach,
obejmujacych az 133 strony (s. 307—439). Autorka wprawdzie czyni sporadycznie rdzne zestawie-
nia, ale nie maja one wiele wspélnego ze statystycznymi ujeciami sensu stricto (np. s. 35, 93-93,
103, 135-136, 192). Tworzenie tabel w statystyce podlega bowiem pewnym regulom tej metody,
ktérych autorka nie stosuje.

Jako historykowi ustrojéw panstwowych wydaje mi sig, ze bytoby zgrabniej, gdyby proble-
matyka ustrojowa kapituly znalazta sig na pierwszym miejscu, gdyz prataci i kanonicy wchodzili
—kazdy w swoim czasie — do gotowego juz od dawna pod wzglgdem ustrojowym organu. Rozu-
miem jednak, iz autorke bardziej interesowaly osoby obecne w tym kolegium.

Mam tez krytyczne uwagi w stosunku do tzw. redakcji technicznej pracy. W tekscie gtéwnym
z duza szkoda dla czytelnika wystrzegano sig wszelkich wytluszczen czy spaciji, ktére moghyby
pomaga¢ czytelnikowi w lekturze i percepcji dzieta. Mam tez watpliwosci, co do rozmiaréw
czcionki w tytulach rozdzialdéw, podrozdzialow itp. Stusznie-uzyto thustego druku w Aneksach
11 I1. Podkreslono w ten sposob dane personalne i stuzbowe gnieznienskie poszczegélnych oséb
(Aneks I) i odrézniono kapituly generalne od innych (Aneks II).

Studium Marty Czyzak — mimo zgloszonych zastrzezefi — wpisuje si¢ trwale w historig ustro-
Jju Kosciota katolickiego w Polsce sredniowieczne;j.

JERZY WALACHOWICZ (Szczecin)

Festschrift fiir Gernot Kocher zum 60. Geburtstag. Hrsg. Von Helfried
Valentinitsch und Markus Steppan (= Grazer Rechts- und Staats-
wissenschaftliche Studien, Band 59). Leykam, Graz 2002, ss. 396.

W dniu 7 stycznia 2002 r. odbyta sig¢ uroczystos¢ z okazji szes¢dziesiatych urodzin dziekana
Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Graz, dlugoletniego dyrektora Instytutu Historii Prawa Austrii,
prof. dr. Gemota Kochera. Prof. Werner Ogris z uniwersytetu wiedenskiego wyglosit woéwczas
wyklad poswigcony znaczeniu historii prawa w ksztalceniu prawnikéw, a Jubilatowi wrgczono
ksigg¢ pamiatkowa.

G. Kocher po uzyskaniu 1966 r. doktoratu zostat asystentem prof. Herberta Fischera, a w 1988 r.
nastgpca prof. Hermanna Baltla na uniwersytecie w Graz. Wkrotce, bo w 1991 r. zostat wybrany
dziekanem i nieprzerwanie petni tg funkcj¢ do dnia dzisiejszego (juz po jubileuszu powierzono
mu ja ponownie). W tym czasie Wydziat Prawa w Graz, jako pierwszy w Austrii, w peini wyko-



