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I. ROZPRAWY

MAREK STUS (Krakdéw)

Staroegipskie prawo karne w Swietle Zrodel z epoki
Nowego Panstwa (XVI-XI w. p.n.e.)

Starozytny Egipt jest punktem wyjscia dla piecdziesieciu wiekow historii
prawa, ktore rozwija sie nieprzerwanie wokol Basenu Morza Srédziemnego na
drodze ewolucji o réznym znaczeniu, lecz z pewnosciq nie na drodze stalego
postepu, ale wzlotow i upadkow, zlozonych proceséw'.

Prof. John Gilissen (1912-1988)

Dynamiczny rozwoj wspolczesnej egiptologii umozliwia coraz doktad-
niejsze poznanie fenomenu jednej z najstarszych cywilizacji §wiata>. W po-
wszechnej swiadomosci starozytni Egipcjanie to przede wszystkim tworcy
niezwyktych budowli i dziet sztuki: piramid, sfinksa, niezliczonych $wiatyn,
grobowcow, posagow, steli, reliefow. Najwigksza wartos¢ kultury staroegip-
skiej tkwi jednak gdzie indziej; w Dolinie Nilu powstalo bowiem panstwo,
ktére zachowato swa ciaglo$¢ nieprzerwanie przez niemal 3000 lat i stworzyto
pierwszy, w pelni rozwinigty system administracyjno-instytucjonalny’. Jego
integralng czescia byl porzadek prawny o genezie siggajacej I tys. p.n.e.?
Starozytni Egipcjanie nie pozostawili jednak ani modelu ustrojowego, ktory

. Gilissen, L apport de [’histoire du droit égyptien a I’étude de ['évolution génerale du droit
et a la formation du juriste, [w:] Le droit égyptien ancien. Colloque organisé par I'Institut des
Hautes Etudes de Belgique les 18 et 19 mars 1974 a Uinitiative de Mr. Aristide Théodorides, Brux-
elles 1974, s. 239.

2 Por. R.H. Wilkinson (red.), Egyptology Today, Cambridge — New York 2008.

3 G. Husson, D. Valbelle, L Etat et les institutions en Egypte des premiers pharaons aux empe-
reurs romains, Paris 1992.

4 Por. A. Théodorides, Le problem du droit égyptien ancien, [w:] Le droit égyptien ancien,
s. 31 n.; idem, A propos de la loi en Egypte pharaonique, ,Revue internationale des droits de
I‘antiquité” (dalej: RIDA) 1969, t. X1V, s. 107-152; idem, The concept of law in Ancient Egypt,
[w:] J.R. Harris (red.), The legacy of Egypt, Oxford 19712, s. 291-322; S. Allam, Recht im pharao-
nischen Agypten, [w:] U. Manthe (red.), Die Rechtkulturen der Antike. Vom Alten Orient bis zum
Rémischen Reich, Miinchen 2003, s. 15-54.
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— jak demokracja ateniska — statby si¢ pierwowzorem dla rzadow wigkszosci
wspotczesnych krajow, ani tez nie wyksztalcili spdjnej koncepcji prawa, ktore
— jak dorobek jurystow rzymskich — stanowitoby podstawe rozwoju wielu in-
stytucji znanych w naszym ustawodawstwie. Oryginalno$¢ ich mysli prawni-
czej polega natomiast na stworzeniu najstarszej w dziejach ludzkosci idei
sprawiedliwosci, ktora — bedac wyznacznikiem i miara codziennej egzystencji
mieszkancow staroegipskiego $wiata — uderza dzi$ nas swoja aktualnoscia
1 prostota. Jej symbolicznym wyrazem moze by¢ fragment autobiografii urze-
dujacego w czasach panowania faraona Teti (ok. 2450 p.n.e.”) wezyra Nefer-
seshemre:

Czynitem sprawiedliwo$¢ dla Boga, radujac Go w sposob, ktory lubit. Mowitem
prawde... Bylem bezstronny, gdyz wiedziatem, ze bgdzie to dobre dla ludzi. Sadzitem
dwoch braci w taki sposdb, aby obaj byli zadowoleni. Chronitem biedaka przed sil-
niejszym od niego, gdyz to do mnie nalezata wladza®.

Centralne miejsce w staroegipskiej koncepcji sprawiedliwosci zajmowata
Ma’at (m3 1)®, bogini-corka Re, zrodto prawdy i uniwersalnej harmonii $wia-
ta, a zarazem uosobienie wszelkich zasad, na ktorych opierat si¢ tad moralny’.
Kazdy zmarty Egipcjanin, stajac przed Sadem Ozyrysa, musial wykazaé, ze
jego postgpowanie bylo zgodne z Ma’at. W tym celu wazono jego serce, kla-
dac na drugiej szali pioro symbolizujace boginig; jezeli cigzar serca i pidra
réwnowazyl si¢, oznaczalo to, ze cztowiek wiodt dobre zycie. Jesli zas serce
byto cigzsze, jego wlasciciela czekato unicestwienie w Zaswiatach. Idea Ma-
‘at, taczac elementy mysli religijnej, filozoficznej oraz spolecznej, byla takze
fundamentem systemu prawnego. Mdwiac inaczej, prawo realizowalo warto-
sci, ktorych symbolem byta bogini, zas role gwaranta tej zgodnosci peinit fa-
raon, jako prawodawca i najwyzszy sedzia. Ma'at byta zatem teologicznym
i moralnym zroédtem prawa dawnego Egiptu®.

" Doktadne daty panowania egipskich wladcow sg niepewne. Na potrzeby niniejszego opraco-
wania zostata przyjeta chronologia N. Grimala, Dzieje starozytnego Egiptu, Warszawa 2004 (przekt.
A. Lukaszewicz).

5 Autobiografia wezyra Neferseshemre (fragm.) w jego mastabie w Sakkara, cyt. podaje za:
A. Théodorides, Les Egyptiens anciens, ,,citoyens” ou ,, sujets de Pharaon”? , RIDA 1973, t. XX, s. 60.
Por. tez informacje na temat Neferseshemre podane przez H. Altenmiillera, Lebenszeit und Unster-
blichkeit in den Darstellungen der Grdber des Alten Reiches, [w:] J. Assmann, B. Giinter (red.),
5000 Jahre Agypten. Genese und Permanenz pharaonischer Kunst, Heidelberg 1983, s. 82-83. Po-
dobne formuty do uzytych w grobowcu Neferseshemre odnajdujemy roéwniez w innych grobowcach
z tego okresu; zob. w szczegolnosci prace N. Kloth, Die (auto-) biographischen Inschriften des
dgyptischen Alten Reiches: Untersuchungen zu Phraseologie und Entwicklung, Hamburg 2002, kto-
ra zawiera bogaty katalog sformutowan nawiazujacych wiasnie do idei sprawiedliwosci (s. 77-111).

6 Z wazniejszych prac na temat Ma at na przyktad zob. J. Assmann, Madt, [’Egypte pharaonique
et ’idée du pouvoir, Paris 1989; M. Lichtheim, Maat in egyptian autobiographies and related studies,
Freiburg 1992; A. Moret, La Doctrine de Madt, ,Revue d’Egyptologie” 1940, t. 4, s. 1-14.

7 Por. S. Allam, Die Role der Gottheit im Recht, ,,Das Altertum* 1979, t. 25, z. 2, s. 103 i n.

8 B. Menu, Principes fondamentaux du droit égyptien, ,,Chronique d*Egypte” 1995, nr 139-140,
s. 105.



STAROEGIPSKIE PRAWO KARNE W SWIETLE ZRODEL Z EPOKI NOWEGO PANSTWA 13

Rzeczywisty ksztatt porzadku prawnego pozostawal oczywiscie w scistym
zwiazku z warunkami socjohistorycznymi, w ktérych narodzity si¢ i ewolu-
owaly okreslone rozwiazania, a zarazem byl odzwierciedleniem obyczajow
1 przekonan religijnych starozytnych Egipcjan. Celem artykutu jest proba uka-
zania aspektow prawnokarnych tego systemu w oparciu o materiat zrédlowy
pochodzacy z epoki Nowego Panstwa (XVI-XI w. p.n.e.) — okresu, w ktorym
cywilizacja egipska osiagnela naszym zdaniem najwspanialsza faz¢ swojego
rozwoju politycznego, spotecznego i kulturalnego’.

I. System prawny w starozytnym Egipcie. Jednym z najpowazniejszych
problemoéw, z ktérym stykamy si¢ podejmujac badania nad prawem staroegip-
skim, jest niedostatek zrodet'’. O ile bowiem posiadamy stosunkowo liczne
dokumenty praktyki, do ktérych mozna zaliczy¢ m.in. kontrakty, testamenty,
spisy podatkowe i akta procesowe, to brakuje systematycznych zbioréw praw,
poréwnywalnych do ,,kodeksow” z obszaréw sasiedniej Mezopotamii''. Dzig-
ki relacji zyjacego w I w. p.n.e. historyka Diodora Sycylijskiego znamy
wprawdzie imiona szesciu faraonow, ktorzy mieli prowadzi¢ aktywna polityke
legislacyjna'?, lecz dostgpny obecnie materiat archeologiczny nie pozwala
w pelni zweryfikowac¢ tych informacji'. Pierwszy znany staroegipski zbior
prawa — tak zwany Kodeks z Hermopolis — pochodzi bowiem dopiero z okresu
ptolemejskiego'.

° Na temat dziejow tej epoki na przyktad zob. N. Grimal, op. cit., s. 205 i n.; 1. Shaw (red.), The
Oxford History of Ancient Egypt, Oxford — New York 20032, s. 207 i n.

10 Aktualny i najpetniejszy przeglad zrodet zostat opracowany przez R. Jasnowa, [w:] R. West-
brook (red.), 4 History of Ancient Near Eastern Law, Leiden—Boston 2003, t. I, s. 93-98, 255-257,
289-294; t. 11, s. 777-783. Por. takze klasyczne juz dzi§ opracowanie E. Seidla, Einfiihrung in die
Agyptische Rechtsgeschichte bis zum Ende des Neuen Reiches. Juristische Teil, t. 1, Gliickstadt —
Hamburg — New York 1951, s. 19-29.

'"'Na marginesie trzeba zwrdci¢ jednak uwage, ze geneza tych zbioréw, w tym najstynniejszego
z nich Kodeksu Hammurabiego (XVIII w. p.n.e.), nie jest bezsporna. Niektorzy badacze odmawiaja
im charakteru zrédet normatywnych, uznajac, ze byly to raczej swoiste ,,podreczniki” badz tworzo-
ne na uzytek praktyki kompilacje regut prawnych; por. na przyktad J. Bottero, Le ‘code’de Hammu-
rabi, ,,Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa. Classe de lettre e filosofia” 1982, seria III,
t. 12, 2.2, s. 409-444.

12 Bibliotheca historica, 1; 94-95. Byli to: Menes-Narmer, Sasychis (Szepseskaf), Sesoosis
(Sezostris I lub I11), Bocchoris (Bakenrenef), Amasis oraz krdl perski Dariusz [.

'3 Na temat konfrontacji relacji Diodora Sycylijskiego z aktualnym stanem badan zob. w szcze-
gblnosci B. Menu, Les six pharaons législateurs d’aprés Diodore de Sicile, ,Revue historique de
droit frangais et étranger” 2005, nr 4, s. 635-645.

14 P. Mattha (= P. Cairo 89127-89130, 89137-89143 recto), opubl. [w:] K. Donker van Heel, The
Legal Manual of Hermopolis (P. Mattha). Text and Translation, Leiden 1990. Por. takze S. Allam,
Traces de ,.codification” en Egypte ancienne (a la basse époque), RIDA 1993, t. XL, s. 11-26;
V. Arangio-Ruiz, La codification dans I’Egypte ancienne, ,,;The Journal of Juristic Papyrology”
1957-1958, t. 11-12, s. 25-46. W literaturze polskiej ogdlna charakterystyke tego ,.kodeksu” pre-
zentuje M. Kurylowicz, Prawa antyczne. Wyklady z historii najstarszych praw swiata, Lublin 2006,
s. 49 1n.
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Specyficzny charakter zachowanego materialu zrédlowego wywotal w na-
uce spor o istnienie w Egipcie systemu prawa pisanego, przy czym zasadniczo
wskaza¢ mozna dwie przeciwne koncepcje.

Wedhug pierwszej z nich, mimo braku namacalnych dowoddéw, nalezy
przypuszczaé, ze w Egipcie musiaty w jakiejs formie obowiazywaé urzedowe
,.zbiory praw”. Swiadczy¢ ma o tym nie tylko tradycja historyczna, na ktorej
zapewne opieral si¢ Diodor, ale rowniez pewne zZrddta posrednie'®. D. Lorton
uznal, ze stworzenie pierwszych praw musiato nastapic juz w Il tys. p.n.e., co
byto zwiazane z koniecznoscia unifikacji kraju po zjednoczeniu Dolnego
1 Gornego Egiptu'®. Autor ten zwrocit rOwniez uwage, ze poczawszy od okresu
Sredniego Pafistwa (XX-XVIII w. p.n.e.) w tekstach pojawia si¢ osobny ter-
min na oznaczenie ,,prawa”, ip (1. mn. Apw), ktdry byt zapisywany przy uzy-
ciu determinatywu w postaci zwoju papirusu, co dodatkowo przemawia za
jego odniesieniem do ,,prawa pisanego”'’. Z kolei rosyjski egiptolog I.M. Lur-
je uwaza, ze za funkcjonowaniem tradycji stanowienia prawa pisanego przez
wiadcoéw przemawia duza liczba zachowanych dekretow krolewskich, z kto-
rych niektore maja rozbudowang forme'®. Charakter tych dokumentow, wyste-
pujacych juz w epoce Starego Panstwa (XX VII-XXIII w. p.n.e.)"”, budzi jed-
nak kontrowersje. Przede wszystkim sami Egipcjanie nie nazywali dekretow
mianem ,,praw”’, hpw, a jedynie ,,rozkazami” albo ,,zarzadzeniami” wiadcy,
wd nsw?. Jak ponadto wykazat J.M. Krutchen, zawieraty one niemal wylacz-
nie specyficzne postanowienia, dotyczace zwlaszcza ochrony dobr nalezacych
do witadcy lub $wiatyn, a niektore byly nawet skierowane do pojedynczych
osob?!. Trudno zatem uznaé, ze dekrety stanowily rodzaj ,,zbiorow praw”.
Bardziej umiarkowane jest w tym wzgledzie stanowisko B. Menu, ktora twier-
dzi, ze nawet jesli trudno na podstawie dostgpnych materiatow wykazac¢ fakt
istnienia ,.kodeksow”, to stanowig one wystarczajaca przestanke do przyjecia,

15 Informacje o pracach kodyfikacyjnych podjetych przez Dariusza I (522-486 p.n.e.), potwier-
dzajace przekaz Diodora, zawiera na przyktad tak zwana Kronika Demotyczna z Il w. p.n.e. (zacho-
wana na P. BN 215). W ich efekcie, ok. 503 r. p.n.e. mial powsta¢ zbiér dawnych praw egipskich,
ktory jednak jak dotad nie zostal odnaleziony, zob. S. Allam, Traces de ,, codification”, s. 25-26.
Wzmianki o istnieniu takich praw pochodza rowniez z duzo wczesniejszych zrodel, jak P. Brooklyn
351446 (XII dynastia); zob. W.C. Hayes, 4 Papyrus of the Late Middle Kingdom in the Brooklyn
Museum: Papyrus Brooklyn 35.1446, New York 1955.

1 D. Lorton, The Treatment of Criminals in Ancient Egypt through the New Kingdom, ,,Journal
of the Economic and Social History of the Orient” 1977, t. 20, s. 4-5.

17 Ibidem, s. 60. W przypadku uzycia liczby mnogiej, ipw, Lorton sadzi, ze moglo chodzi¢
0 ,,zbior praw”.

8 .M. Lurje, Studien zum altigyptischen Recht des 16. bis 10. Jahrhunderts v. u. Z., Weimar
1971, s. 126-132 (przekt. H. Bente, J. Raecke).

1% Szerzej zob. . Pirenne, La loi et décrets royaux en Egypte sous I’Ancien Empire, RIDA 1954,
t. 1V, s. 17-31.

20 J M. Krutchen, Law, [w:] D.B. Redford (red.), The Oxford Encyclopedia of Ancient Egypt,
Oxford 2001, t. II, s. 278. Por takze W. Boochs, Strafrechtlische Aspekte im altigyptischen Recht,
Sankt Augustin 1993, s. 16-20.

21 J.M. Krutchen, loc. cit.
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ze egipscy wiladcy przeprowadzali kompleksowe reformy systemu prawne-
go*. Jednym z najwigkszych legislatorow miat by¢, jej zdaniem, pominigty
przez greckiego historyka, Ramzes I1 (1279-1212 p.n.e.)*.

Zgodnie z druga koncepcja, brak stosownych zrodet jest konsekwencja
tego, ze w dawnym Egipcie — przynajmniej do I tys. p.n.e. — w ogoéle nie do-
szto do powstania ,.kodeksow”, zas prawo miato przede wszystkim charakter
zwyczajowy badz pochodzito bezposrednio od faraona i byto tworzone ad hoc
na mocy jego rozkazéw?*. R. VerSteeg zasugerowal nawet, ze staroegipski
porzadek prawny, ktorego cecha charakterystyczna byta powolna ewolucja,
mogt by¢ oparty na swoistym systemie precedensow. Jego zdaniem podstawo-
wa rol¢ ogrywaly mianowicie trybunaty; z czasem ich wyroki stawaly sig¢
wzorami wykorzystywanymi w dalszej praktyce”. Trzeba jednak pamigtaé, iz
mimo pewnych poszlak, potwierdzajacych istnienie archiwéw sadowych?,
nie jestesmy w stanie wykazac, ze przechowywane w nich dokumenty miaty
rzeczywisty wptyw na dziatalno$¢ wymiaru sprawiedliwosci.

Jak wynika z przedstawionych koncepcji, dyskusja nad modelem staro-
egipskiego porzadku prawnego w duzej mierze opiera si¢ jednak na zatoze-
niach anachronicznych z punktu widzenia specyfiki cywilizacji starozytnego
Bliskiego Wschodu. Zwolennicy tezy o istnieniu w kraju faraondéw systema-
tycznych ,.kodeksow” staraja si¢ wykazac, ze musialy one stanowi¢ gltéwne
zrédto prawa. Taki punkt widzenia wywodzi si¢ z pozytywistycznego sposobu
postrzegania porzadku prawnego, charakterystycznego dla wspolczesnych
panstw, w ktorych ustawodawstwo niemal catkowicie zmonopolizowato pro-
ces tworzenia prawa. W zadnej mierze nie odpowiada natomiast sposobowi
myslenia samych Egipcjan. Po pierwsze przyjmuje bowiem, ze podobnie do
nas rozumieli oni istotg ,,prawa”, a po drugie zaklada, ze prawo stanowione
dominowato nad innymi zrédtami prawa. Tymczasem uzywany przez Egip-
cjan termin, /p, na ogot thumaczony przez nas wiasnie jako ,,prawo”’, byt
wieloznaczny i w zaleznosci od kontekstu mogt oznacza¢: ,,zwyczaj”, ,regu-
te”, ,,sprawiedliwosc”, ,,porzadek”™, ,,stusznosé” itd.*® Pojecie ,,prawa” w obec-
nym znaczeniu nie wystgpowato w jezyku staroegipskim, w ktérym nie wy-
ksztalcita si¢ takze odrgbna terminologia prawnicza. Styl dokumentéw urze-

2 B. Menu, Le régime juridique des terres en Egypte pharaonique, [w:] eadem, Recherches sur
["Histoire Juridique, Economique et Sociale de I’ Ancienne Egypte, Versailles 1982, s. 1-42.

3 Tbidem, s. 8. Autorka uznaje, ze w relacji Diodora dziatalno$¢ tego faraona zostata czesciowo
przypisana Sesoosisowi.

24 Zob. J.A. Wilson, Authority and Law in Ancient Egypt, ,Journal of the American Oriental
Society” 1954, vol. 17 (Supplement), s. 1 i n.

33 R. VerSteeg, Law in Ancient Egypt, Durham 2002, s. 24.

26 Por. pkt I11.3 (Kazus Heril).

27 Por. R.O. Faulkner, 4 Concise Dictionary of Middle Egyptian, Oxford 1962, s. 158.

2 W jezyku pdznoegipskim (tak zwanym demotycznym) wyrazenie ,,czynié¢ hp” oznaczato
przede wszystkim ,,czyni¢ sprawiedliwos$¢, stuszno$c¢”, zob. C.P. Nims, The term hp, ,, law, right " in
demotic, ,,Journal of Near Eastern Studies” (dalej: INES) 1948, t. 7, s. 260.
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dowych bowiem niewiele r6znit si¢ od stosowanego na co dzien. Nie oznacza
to bynajmniej, ze Egipcjanie nie znali samej idei ,,prawa”; dowodzi raczej ich
empirycznej postawy w tej dziedzinie”. Jak zatem mozna sadzi¢, mianem
,»praw”, hpw, okreslano kazda regute postgpowania, bez wzgledu na jej pocho-
dzenie i forme, w jakiej obowiazywata. Zrédtami ,,prawa” w takim ujeciu
mogly by¢ wigc zardbwno zwyczaje czy rozstrzygnigcia trybunaléw, jak i de-
krety wydawane przez wladcoéw, a nawet konkretne umowy migedzy kontra-
hentami®®. Nic zatem nie wskazuje na to, ze prawo stanowione petnito w tym
systemie jaka$ szczegdlna, nadrzedna funkcj¢. Byto ono raczej jednym spo-
$réd wielu zrédet prawa tworzacych w catosci spdjny porzadek, ktory nie
wymagal podejmowania zadnych zabiegow kodyfikacyjnych. Jego struktura
nie naruszata kluczowej pozycji faraona, jako prawodawcy i straznika Ma at.
Krol zawsze byl interpretatorem wszelkich norm, a wydawane przez niego
decyzje miaty najwyzsza moc prawng. Niewykluczone, ze prawo krolewskie,
ktore przybierato przede wszystkim postaé rozstrzygni¢¢ wydawanych w kon-
kretnych przypadkach, bylo stosowane subsydiarnie wzgledem lokalnych
zwyczajow. Monarcha regulowat zatem okreslone kwestie, gdy zwyczaj mil-
czat badz byl niejasny?'.

Jesli zatem rozwojowi staroegipskiego systemu prawnego nie towarzyszy-
fa refleksja o charakterze abstrakcyjnym, nasuwa si¢ pytanie, czy 1 jakimi
metodami mozemy wykazaé, ze Egipcjanie $wiadomie odrdzniali w swoim
prawie aspekty publiczne od prywatnych, a w konsekwencji, ze znali prawo
karne, ktore ma stanowi¢ przedmiot naszych rozwazan?

Rozdzial prawa karnego i prywatnego jest potwierdzony zrédtowo dopiero
w Egipcie ptolemejskim®’. W odniesieniu do wcze$niejszych epok, metode
badawczg determinuje charakter dostgpnych zrodet. Jak wiemy, wigkszos¢
znich to dokumenty praktyki, ktoére pochodza z r6znych epok, sa kazuistyczne
1 nie zawsze dadza si¢ w sposob jednoznaczny zinterpretowac. Analiza prawa
staroegipskiego polega wigc przede wszystkim na probie dedukcji jego ogdl-
nych zasad na podstawie konkretnych przypadkoéw®. Pomocniczo mozna
wprawdzie dokonywac rekonstrukcji niektorych instytucji na podstawie sfor-
mutowan uzywanych w dokumentach, ale wnioski z takiego zabiegu zawsze

2 A. Théodorides (The concept of law, s. 291) okreSla stopiefi rozwoju staroegipskiej my$li
prawniczej mianem ,,prawnego empiryzmu”.

30 Por. J.M. Krutchen, loc. cit.

31 Por. B. Menu, Principes fondamentaux, s. 106. Wydaje si¢, ze byla to cecha charakterystycz-
na dla wszystkich systemow prawnych starozytnego Bliskiego Wschodu, zob. w szczegolnoscei in-
teresujace studium S. Lafont, Codification et subsidiarité dans les droits du Proche-Orient ancien,
[w:] E. Lévy (red.), La codification des lois dans ['Antiquité, Paris 2000, s. 49-64, gdzie autorka
wykazuje, ze ,.kodeksy” pochodzace z panstw Mezopotamii byly stosowane wowczas, gdy rozwia-
zania przewidziane w lokalnym prawie zwyczajowym okazywaty si¢ niewystarczajace.

32 R. Taubenschlag, Das Strafrecht im Recht der Papyri, b. m. 1916, s. 2.

33 Por. LM. Lurje, op. cit., s. 153 in.
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powinny by¢ bardzo ostrozne*. Jest wigc oczywiste, ze jesli Egipcjanie roz-
rozniali delikty kryminalne od spraw o charakterze prywatnym, to nie czynili
tego na plaszczyznie dogmatycznej, lecz bardziej intuicyjnie w poszczegodl-
nych sytuacjach. Jakie zatem powinny by¢ kryteria ich selekcji? Niewatpliwie
niektore zachowania ludzkie z natury mozna kwalifikowac¢ jako ,.kryminalne”.
Tak bedzie np. w przypadku zamachow skierowanych przeciwko wtadcy czy
zabojstw, ktore sa traktowane w kategorii zbrodni prawie we wszystkich kul-
turach swiata. Powyzsze kryterium nie jest jednak uniwersalne; trzeba bo-
wiem pamigta¢, ze nasz sposob klasyfikowania przestgpstw byl zupeinie
obcy prawom starozytnym. Z tego samego wzgledu nie mozemy réwniez
kierowac¢ si¢ wylacznie rodzajem chronionego dobra, przyjmujac, ze w spra-
wach cywilnych byty to interesy prywatne, zas w karnych — panstwa czy
okreslonej zbiorowosci. Najbardziej uzyteczne wydaje si¢ wigc wyrdznienie
okreslonych standéw faktycznych pod katem wdrozonego w nich postgpowa-
nia i nalozonej w jego ramach kary**. Metoda ta, postulowana takze w bada-
niach nad innymi cywilizacjami starozytnymi*®, jest uzasadniona ze wzgledu
na kazuistyke dostgpnego materiatu Zrédtowego. Sposob traktowania spraw-
Cy, zaangazowanie aparatu panstwowego (np. wezyra) oraz represyjnosé
sankcji (zwlaszcza zastosowanie kary $mierci czy okaleczenia) moga $wiad-
czy¢ o charakterze danego przypadku. Dopiero pordwnawcza analiza tak
zgromadzonego materiatu pozwala na dokonanie pewnych uogoélnien, co do
zasad obowiazujacego prawa.

I1. Material zrédlowy z epoki Nowego Panstwa. Zrodla z epoki Nowego
Panstwa (XVI-XI w. p.n.e.) sa obfitsze w poréwnaniu z okresami wczesniej-
szymi’’. Do dyspozycji mamy w szczegolnosci materiat legislacyjny (dekrety
krolewskie) i liczne zrodta pisane o zréznicowanym charakterze, wsrod kto-
rych znajduja si¢ zarowno akta procesowe oraz inne dokumenty urzgdowe, jak
1 skargi pochodzace od 0séb prywatnych. Pomocniczo mozemy siggac do tek-
stow literackich i religijnych, odnoszacych si¢ niekiedy rowniez do materii
prawnych (np. Ksiega Umartych).

** Zob. na ten temat w szczegolnosci artykut R. Paranta, Recherches sur le droit pénal égyptien
— intention coupable et responsabilité pénale dans I’Egypte du Ile millenaire, [w:] Le droit égyptien
ancien, s. 25-55 oraz rozwazania W. Boochsa, op. cit., s. 129-131.

35S, Allam, Un droit pénal existait-il stricto sensu en Egypte pharaonique?, ,.Journal of Egyp-
tian Archeology” (dalej: JEA) 1978, vol. 64, s. 65-68. Ogolne zasady staroegipskiego procesu
przedstawia W. Boochs, op. cit., s. 31 i n.; por. takze S. Allam, Das Verfahrenrecht in der altigyp-
tischen Arbeitersiedlung von Deir el-Medineh, Tiibingen 1973.

36 Zob. na przyktad M.J. Buss, The Distinction between Civil and Criminal Law in Ancient Is-
rael, [w:] A. Shinan (red.), Proceedings of the Sixth World Congress of Jewish Studies, t. 1, Jerusa-
lem 1977, s. 51-62; G. Ries, Kapitaldelikte, [w:] D.O. Edzard (red.), Reallexikon der Assyriologie
und Vorderasiatischen Archdologie, t. V, Berlin 1976-1980, s. 392.

37Zob. R. Westbrook (red.), op. cit., t. 1, s. 289 i n. Por. réwniez zestawienie .M. Lurje, op. cit.,
s. 170-198.
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Wsrdd zrédet o charakterze normatywnym jednym z najbardziej interesu-
jacych jest dekret faraona Horemheba (1323-1314 p.n.e.)’®. Fragmenty jego
tekstu, odnalezione w 1882 r. przez Gastona Maspero, zostaty wyryte na ka-
miennej stelli umieszczonej przed X pylonem sanktuarium Amona-Ra w Te-
bach (obecnie Karnak). Dekret zostal wydany w szczegdlnych warunkach
politycznych; Horemheb, ktory wstapit na tron po kilkunastoletnim okresie
rzadow krola-schizmatyka, Amenhotepa IV Echnatona oraz jego nastgpcow,
zamierzat w ten sposob przywroci¢ porzadek w kraju i zapewni¢ prawidlowe
funkcjonowanie najwazniejszych instytucji panstwowych®. W dekrecie wtad-
ca wylicza dziatania podjete w celu reorganizacji wymiaru sprawiedliwosci
1 administracji, a takze likwidacji r6znych naduzy¢ popetnianych przez urzed-
nikow. Inny charakter ma nieco pdzniejszy dekret z Nauri, pochodzacy z cza-
sOw panowania Setiego [ (1294-1279 p.n.e.)”. Byl to rodzaj przywileju, ktory
zostal wydany przez krola z okazji fundacji nowej $wiatyni Ozyrysa w Abydos
1 stuzyl zabezpieczeniu majatku sanktuarium. Dokument zawiera szczegdtowe
zestawienie kar grozacych sprawcom, ktorzy odwazyliby si¢ dokona¢ zama-
chow na jego dobra. Jak si¢ wydaje, podobne dekrety byly stanowione w tym
okresie takze w przypadku innych fundacji*'.

Osobng grupe zrodet stanowia dokumenty dotyczace kilku najpowazniej-
szych spraw kryminalnych: tak zwanego spisku haremowego skierowanemu
przeciwko Ramzesowi III (1186-1154 p.n.e.), rabunkéw grobowcow krolew-
skich w Tebach Zachodnich u schytku rzadéw XX dynastii, czy naduzy¢ per-
sonelu swigtynnego w Elefantynie. Wsrdd nich sg oficjalne materiaty, sporza-
dzone na potrzeby toczacych si¢ postgpowan i zawierajace opisy zdarzen,
ktore byly przedmiotem dochodzenia, oskarzenia, tres¢ zeznan $wiadkow
i sentencje wydanych wyrokow, a takze dokumenty o charakterze pozapraw-
nym, zawierajace interesujace informacje o kulisach wspomnianych afer.

38 Przeklad i komentarz zob. J.M. Kruchten, Le Décret d‘Horemheb. Traduction, commentaire
épigraphique, philologique et institutionnel, Bruxelles 1981. Por. takze A. Polacek, Le Décret
d’Horemheb a Karnak: Essai d’analyse socio-juridique, [w:] Le droit égyptien ancien, s. 87-111.

39 Szerzej na temat kontekstu politycznego zob. R.J. Leprohon, The reign of Akhenaten seen
through the later royal decrees, [w:] P. Posener-Kriéger (red.), Mélanges Gamal Eddin Mokhtar,
t. 11, Le Caire 1985, s. 93-103.

# Jego nazwa pochodzi od stanowiska archeologicznego w Nauri w Nubii, gdzie zostal odna-
leziony. Petny tekst dekretu zob. W.F. Egerton, The Nauri Decree of Seti I: A Translation and Ana-
lysis of the Legal Portion, INES 1947, t. 6, nr 4, s. 219-230. Por. takze A.H. Gardiner, Some Reflec-
tions on the Nauri Decree, JEA 1952, t. 38, s. 24-33.

I Niestety dekret z Nauri jest jak dotad najlepiej zachowanym aktem tego typu. Zblizony cha-
rakter posiadat by¢ moze pochodzacy z czaséw ramessydzkich dekret z Armant, jednak tekst jest
niemal catkowicie zniszczony (opubl. [w:] R.L. Mond, O.H. Myers, The temples of Armant. A pre-
liminary survey, t. 11, London 1946, tabl. 102). Pewne postanowienia w zakresie ochrony majatku
$wiatynnego zawiera takze dekret wydany dla $wiatyni Chnuma na Elefantynie, zob. J.H. Breasted,
Ancient Records of Egypt. The Twentieth through the Twenty-sixth Dynasties, t. IV, Urbana-Chicago
2001 (reprint wydania z 1906), s. 86-87.
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Najcenniejszym zbiorem materialow zrodtowych sg jednak dla nas papirusy
i ostraka** pochodzace z Deir el-Medina. Jest to wspofczesna nazwa starozytnej
osady*, mieszczacej si¢ na zachodnim brzegu Nilu nieopodal nekropolii teban-
skich. Byla ona zamieszkiwana przez spotecznos¢ skladajaca si¢ wylacznie
z rzemieslnikow pracujacych przy budowie grobowcéw krolewskich w Dolinie
Krolow oraz ich rodzin*. Wigkszos¢ zachowanych zrodet pochodzi z okresu
najwigkszego rozkwitu osady, przypadajacego na okres rzadow XIX 1 XX dy-
nastii*>. Dokumenty te ukazujg codzienne warunki zycia stosunkowo nielicznej
i hermetycznej zbiorowosci, dajac nam réwniez interesujacy obraz problemow
prawnych, z ktorymi stykali si¢ mieszkancy Deir el-Medina*. Cho¢ w znako-
mitej czegsci dotycza stosunkow prywatnych (wlasnosci, zobowiazan, kwestii
rodzinnych i spadkowych), znajdujemy wsrdd nich réwniez teksty odnoszace
si¢ do materii kryminalnych. Zrédta z Deir el-Medina wystepuja w roznej po-
staci; niektore sa zapisanymi na ostrakach prywatnymi zazaleniami mieszkan-
cOw, inne stanowia natomiast oficjalng dokumentacje¢ postepowan przed lokal-
nym trybunatem. Pewne materiaty dotycza takze spraw o zasiggu szerszym niz
sprawy lokalne, jak np. zjawiska korupcji wsrod urzednikow tebanskich czy
wspomnianych grabiezy grobowcow krolewskich. Mimo ze charakter czgsci
tych zrodet pozostaje sporny*’, a interpretacja poszczegdlnych tekstow nastre-
cza niekiedy wiele trudnosci, dokumenty z Deir el-Medina rzucaja istotne
swiatlo na elementy staroegipskiego systemu prawnego.

I11. Analiza wybranych przypadkow.

I11. 1. Zdrada stanu. Z okresu Nowego Panstwa znamy jedna udokumen-
towang probe zamachu stanu —wspomniany juz spisek haremowy*. Mial on

#2 Czyli zapisane fragmenty glinianych naczyn, drewna itd.

4 Jej staroegipska nazwa brzmiata set Ma at her imenty Waset (st m3 ‘t hr imnt w3st), tj. miejsce
Ma’at na zachod od Teb.

* Bibliografia dotyczaca Deir el-Medina jest niezwykle obszerna; aktualne zestawienia sa pu-
blikowane przez zespot L.M.J. Zonhovena na stronie internetowej http://www.wepwawet.nl/dmd/
bibliography.htm (dostep: 15 pazdziernika 2008).

45 Zostaty zebrane i opublikowane przez S. Allama, Hieratische Ostraca und Papyri aus der
Rammessidenzeit, Tiibingen 1973.

46 Zob. w szczegolnosci S. Allam, Das Verfahrenrecht in der altigyptischen Arbeitersiedlung
von der el-Medineh, Tiibingen 1973 oraz A.G. McDowell, Jurisdiction in the Workmen's Communi-
ty of Deir el-Medina, Leiden 1990.

47 Por. dyskusje: S. Allam, Sind die nichtliterarischen Schrifostraka brouillons?, JEA 1968, vol.
54,s.121-128 i J. Janssen, The Rules of Legal Proceeding in the Community of Necropolis Workmen
at Deir el-Medina, ,Bibliotheca Orientalis” 1975, t. 32, s. 291-296. Zob. takze A.G. McDowell,
op.cit.,s. 31in.

* Nazwa zwiazana jest z miejscem powstania spisku, ktérym byt krélewski harem. Trzeba przy
tym zaznaczy¢, ze w Egipcie harem, okreslany na ogét jako pr kimrt (dost. prywatne apartamenty),
petnit rolg instytucji administracyjno-gospodarczej. Literatura na temat spisku haremowego jest
obszerna; z ostatnio wydanych prac zob. S. Redford, The Harem Conspiracy. The Murder of Rames-
ses I1I, DeKalb 2002 (tam tez zostata zebrana dotychczasowa bibliografia, s. 159-168). Por. takze
P. Grandet, Ramses I1l. Histoire d’un regne, Paris 1993, s. 330 i n.
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miejsce u schytku panowania Ramzesa II1. Do spisku odnosi si¢ kilka niezalez-
nych zrodel, w tym stynny Turynski Papirus Sadowy®. Jego mylaca nazwa
wziela si¢ z przekonania XIX-wiecznych egiptologow, ze tekst zapisany na pa-
pirusie stanowit fragment oryginalnych akt sadowych lub byt streszczeniem
przebiegu procesu spiskowcow, sporzadzonym na potrzeby krolewskich archi-
wow™, Poglad ten podat w watpliwos¢ A. de Buck®', za$ ostatnie badania
Y. Koeniga wykazaly, ze papirus miat charakter zbioru formut magiczno-reli-
gijnych, ktorych zadaniem byta ochrona zmartego Ramzesa III przed skutka-
mi czarow uzytych przez spiskowcoéw (o czym nizej)*. Niezaleznie od tego
zachowuje on duza wartos¢ poznawcza dla badan nad postgpowaniem stoso-
wanym w przypadku zbrodni skierowanych przeciwko wiadcy. Na catos¢
materiatow w sprawie spisku haremowego skladaja si¢ takze inne papirusy:
Lee*, Rollin**, Rifaud> oraz Varzy*®.

P. Turynski zawiera informacj¢ o ustanowieniu przez krola trybunatu $led-
czego w celu przeprowadzenia postgpowania przeciwko sprawcom zamachu.
Sedziowie, wybrani sposrod najwyzszych urzednikow, mieli wyrokowac we-
dlug wilasnego sumienia i uzyskali prawo zastosowania kary $mierci:

Co sig tyczy stow, ktore ci ludzie wypowiadali, nic o nich nie wiem. Idzcie i prze-
stuchajcie ich. Gdy pojda i przestuchajq ich, wtasnymi rekoma skaza na $mier¢ tych,
ktorzy zastuzyli na zagtad¢. Wszystko bez [mojej] wiedzy. Podobnie bez mojego
udziahu ukaraja takze innych®’.

Nie wiadomo, czy proces odbyt si¢ jeszcze za zycia Ramzesa 111, czy — co
bardziej prawdopodobne — juz po jego Smierci. Na podstawie informacji, kto-
rymi dysponujemy, mozna natomiast dos¢ doktadnie odtworzy¢ przebieg sa-
mego spisku. Plan obalenia monarchy powstal w 32. roku jego panowania
(ok. 1154 r. p.n.e.) na tle kwestii wskazania nastgpcy faraona. Wladca miat
bowiem kilka zon, lecz — jak si¢ wydaje — zadna nie uzyskata tytutu ,,Wielkiej

% Opubl. [w:] K.A. Kitchen, Ramesside Inscriptions, Historical and Biographical, t. V, Ox-
ford 1983, s. 350-360. Zob. takze A. de Buck, The Judicial Papyrus of Turin, JEA 1937, t. 23 (I1),
s. 152-164.

50 Tak np. J.H. Breasted, op. cit., s. 212.

T Ibidem, s. 163.

52Y. Koenig, 4 propos de la conspiration du harem, , Bulletin de I Institut francais d’archéologie
orientale” (dalej: BIFAO) 2001, t. 101, s. 293-314.

53 K.A. Kitchen, Ramesside Inscriptions, s. 360-361.

54 Ibidem, s. 361-362.

55 Papirus w rzeczywistosci skfada si¢ z kilku dokumentow: czesci A-C, ktdre zostaty opubl.
[w:] S. Sauneron, J. Yoyotte, Le texte hiératique Rifaud, BIFAO 1952, vol. 50, s. 107-117 oraz czg$¢
E opubl. i thum. przez Y. Koenig’a, Nouveaux textes Rifaud Il (document E), ,,Cahier de Recherches
de I’Institut de Papyrologie et d’Egyptlogie de Lille” 1989, t. 11, s. 53-58 oraz tabl. VI-VII.

56 Zwiazek tego papirusu ze spiskiem haremowym nie jest jednak oczywisty; sam tekst nie
wnosi zresztg nic do analizy prawnej tego przypadku.

7P, Turynski, 11, 1. 5-9.
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Matzonki” (mt nswt wrt), co uprzywilejowatoby jej potomstwo w kolejce do
tronu. Dopiero w ostatnich latach rzadéw, Ramzes III dopuscit do koregencji
jednego ze swoich synow, ksigcia Ramzesa (pdzniejszego Ramzesa 1V). Ini-
cjatorka spisku byta krolowa Tiy, ktéra dziatata przy wsparciu gtéwnego nad-
zorcy haremu, Paibekkamenema. Tiy chciala osadzi¢ na tronie wlasnego syna,
ksigcia Pentauereta. Potwierdzaja to postawione im zarzuty:

Wielki przestgpca Paibekkamenem, [wowczas] gtéwny zarzadca haremu. Zostat
zatrzymany, gdyz pozostawal w zmowie z Tiy i innymi kobietami haremu. Wspolnie
z nimi spiskowat; wynosit ich stowa na zewnatrz, przemawiajac do ich matek i braci:
Podburzajcie lud! Nawotujcie do wrogosci, aby wywotaé rebeli¢ przeciwko Panu!”

Pentaueret, ktoremu zostalo nadane tamto inne imie®®. Zostat postawiony przed
trybunatem, gdyz pozostawat w zmowie ze swa matka Tiy, gdy ta zawiazata spisek
z kobietami z haremu, ktérego celem byto wywolanie rebelii przeciwko Panu®’.

Dla realizacji swych planow spiskowcy pozyskali kilku urzednikéw dwor-
skich oraz kobiety z krélewskiego haremu. Obecnos$¢ wsréd oskarzonych do-
wodey oddziatu tucznikéw nubijskich, Bejenemwese®, moze s$wiadczy¢
o tym, ze do obalenia monarchy zamierzano wykorzysta¢ rowniez wojsko.
Z kolei dwa inne papirusy, ktore sa by¢ moze fragmentem autentycznego pro-
tokotu z procesu przed trybunalem, wskazuja, ze spiskowcy uciekli si¢ nawet
do zastosowania zakl¢¢ magicznych, ktore miaty by¢ pomocne w osiagnigciu
zamierzonego celu®'. Spisek haremowy nie powiodt sie, gdyz miejsce zmarte-
go wkrotce Ramzesa I11%%, zajat jego syn Ramzes V.

Zrédha potwierdzaja, ze wszystkich oskarzonych o udziat w zamachu ska-
zano na $mier¢®. Co ciekawe, podobny los spotkal rowniez tych, ktorzy bez-
posrednio w nim nie uczestniczyli, lecz wiedzieli planach spiskowcow i nie
przekazali ich wezyrowi:

Wielki przestepca Ptewenteamon, [wowczas] nadzorca haremu... Zostat zatrzy-
many, poniewaz wiedziat o tym, ze jeden z m¢zczyzn spiskowat z kobieta z haremu;
i nie doniost o nich®.

3% Nie jest jasne, o jakie imie chodzi — by¢ moze o imig tronowe, ktore spiskowcy utozyli dla
ksigcia, gdyby udato si¢ go osadzi¢ go na tronie.

9 P. Turynski, IV, 1. 2 oraz V, 1. 7. Nie zachowaly sie natomiast zadne informacje dotyczace
procesu krolowej Tiy.

80P, Turynski, V, 1. 3.

' P, Rollin oraz P. Lee, I-11.

62 Doktfadna przyczyna jego $mierci nie jest znana; nie mozna wykluczy¢, ze wladca zmarl
krétko po wykryciu zamachu wskutek ran zadanych mu przez spiskowcow.

%3 Charakter werdyktéw zapadtych w tej procesie spiskowcow jest interesujacy. Na podstawie
analizy uzytych w zrédtach formut, Lorton (op. cit., s. 29-30) dowodzi, ze stanowily one rodzaj
.boskiej jurysdykcji”, co wskazywatoby wyraznie na ich religijna racjonalizacj¢. Jak si¢ wydaje,
teza ta znajduje poparcie w wynikach ostatnich badan, ktore, jak wspomnielismy, wykazaly, ze
czg$¢ naszych zrodet to w istocie teksty religijne, a nie materialy procesowe.

6 P. Turynski, IV, 1. 6; podobne zarzuty zob. takze P. Turynski IV, 1. 7-151 V, 1. 8-9.
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Niektorym z nich, w tym synowi kréla, Pentaueretowi, pozostawiono — za-
pewne ze wzgledu na ich wysokie urodzenie — mozliwos$¢ popetnienia hono-
rowego samobojstwa®.

II1. 2. Zabéjstwo i uzycie przemocy. Nasza wiedza o traktowaniu spraw-
cow zabojstwa jest wciaz skapa. Podstawowym przekazem pozostaje Biblio-
theca historica Diodora:

Kazdy, kto dopuscit si¢ zamierzonego morderstwa, czy to na cztowieku wolnym,
czy to na niewolniku, ten musiat umrze¢. Prawo przewidywato taka zasade, gdyz, po
pierwsze, od popetnienia niegodnego wystepku ludzi nie powinny odwodzi¢ ze-
wngtrzne okolicznosci, lecz ich wiasna nieprzymuszona wola, a po drugie zas, przez
opiek¢ nad niewolnikami zapobiegano zarazem zbrodniom skierowanym w ludzi
wolnych.

Jesli rodzice zabili swoje dzieci, nie byli wowczas karani $miercia, lecz musieli
bez przerwy przez trzy dni i trzy noce trzymac zwloki w ramionach, za$ do ich pilno-
wania wladza przydzielala straz. Nie uwazano bowiem za stuszne obiera¢ im zycie,
skoro to oni dali zycie swoim dzieciom; zamiarem bylo raczej odstraszanie innych
przez kare, ktora miata wywotaé cierpienie i skruchg.

Natomiast dla dzieci, ktdre zabily swoich rodzicow przewidziana byta szczegdl-
na kara. Kazdemu, ktory si¢ dopuscit tej zbrodni, zdzierano najpierw za pomoca
ostrych haczykow na ryby pasy skory szerokie na palec, a nastepnie utozywszy na
kolcach, palono zywcem. Odebranie zycia temu, komu si¢ zawdzigcza wlasne zycie,
uwazano bowiem za najgorszy rodzaj zbrodni, jakiej moze dopuscié si¢ cztowiek®®.

Szczegdtowe informacje podane przez greckiego historyka nie znajduja
jednak potwierdzenia w materiale zrodtowym. Nie ulega natomiast watpliwo-
sci, ze zabojstwo byto dla Egipcjan czynem naruszajacym Ma'at. Zmarty,
stajac przed obliczem Ozyrysa, musial ztozy¢ przyrzeczenie: ,,O Dzikolicy,
ktory pochodzisz z Ro-setow! Nie zabilem podstgpnie czlowieka™’.

Dysponujemy jedynie kilkoma tekstami, ktore — jak si¢ wydaje — posred-
nio odnosza si¢ do przypadkow zabojstwa®®, jednak nie pozwalaja one na
sformutowanie bardziej ogdélnych wnioskdw. Interesujacy jest wsrdd nich
zwlaszcza sporzadzony w drugiej potowie panowania Ramzesa II O. DeM
126%. Mimo zlego stanu zachowania, z jego tresci mozna wnioskowac, ze

65 P, Turynski, V, 1. 3-10.

% Bibliotheca historica, 1, 77; 6-8.

7 Ksiega Umarlych, fragment rozdz. 125 w tham. T. Andrzejewskiego (Dusze Boga Re, Wsrod
egipskich swietych ksiqg, Warszawa 1967, s. 135).

8 Np. P. Mayer B, I. 8-9, opubl. [w:] T.E. Peet, The Mayer Papyri A and B, Nos. M. 11162 and
M. 11186 of the Free Public Museums, Liverpool, London 1920; O. DeM 697, 1. 4, opubl. [w:]
J. Cerny, Catalogue des ostraca hiératiques non littéraires de Deir el-Medineh. N°s 624 ¢ 705,
»Documents de fouilles de I'Institut frangais d‘archéologie orientale du Caire” (dalej: DFIFAO)
1970, t. 14.

% Opubl. [w:] J. Cemny, Catalogue des ostraca hiératiques non littéraires de Deir el-Medineh.
N 114 a 189, DFIFAO 1937, t. 4; komentarz zob. M.A. Green, The Passing of Harmose, ,,Orien-
talia” 1976, t. 45, s. 395-409.
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chodzi o zabicie niejakiego Harmose. Ostrakon zawiera fragment listu skryby
Piya w sprawie wydarzen, ktore miaty miejsce w osadzie po odnalezieniu nie-
boszczyka. W mocno uszkodzonej czesci tekstu znajduje si¢ sformutowanie:
,...uznal, ze [zostal] zabity...””", odnoszace si¢ najprawdopodobniej do faktu
smierci Harmose. Nie wiadomo jednak, czy byl to efekt oficjalnych ustalen
sledztwa, czy tez raczej prywatne przypuszczenie autora listu’!. Inne Zrodta
potwierdzaja jedynie, ze Harmose zostal wkrotce pochowany’. Brak stosow-
nych materiatéw uniemozliwia takze potwierdzenie tezy Diodora, ze odpo-
wiedzialnos¢ ciazyta wylacznie na zabdjcach dziatajacych z rozeznaniem.
Praktyczne odréznienie zabdjstwa z premedytacja od przypadkowego pozba-
wienia zycia innej osoby wystepuje bowiem dopiero w zrodlach z okresu
ptolemejskiego’.

Zabojcy byli karani zapewne $miercia. Odniesienie do takiej sankcji znaj-
duje si¢ w pochodzacej z czaséw XXI dynastii tak zwanej Steli Wygania:

Wielki Kaptan Amona, Menchepererre, ponownie stanat przez Wielkim Bogiem
irzekt: ,Kazdego cztowieka, ktory bedzie Cig przywolywat za pomoca nastgpujacych
stow »Schwytani ludzie majg zostaé zabici!« powiniene$ pojmac i unicestwic¢”. I tym
stowom Wielki Bog dat wyrazne potwierdzenie’.

Lepiej udokumentowane sa inne przypadki uzycia przemocy. Pochodzacy
z Deir el-Medina, obszerny P. BM 100557 zawiera wzmiankg o postgpowaniu
w sprawie pobicia. Sprawa ta byla elementem ostrego konfliktu, ktory wstrza-
snat osada u schytku XIX dynastii. Na tle rywalizacji migdzy dwczesnym
przelozonym ,,prawej strony” brygady robotnikéw’®, Panebem, oraz synem
poprzedniego szefa ekipy Nebnefera, Amennachtem, dochodzito do powaz-
nych naduzy¢. Interesujacy nas papirus zawiera list¢ oskarzen przeciwko Pa-
nebowi, wsrdd ktdrych znalazt si¢ m.in. zarzut pobicia dziewigciu megzczyzn.
Zostat on postawiony przed obliczem wezyra i ukarany seria batow’’. Na tym

0. DeM 126, 1. 11.

! Mozliwos¢ zabojstwa Harmose przyjeta D. Valbelle, Les ouvriers de la tombe: Deir El-Mé-
dineh a I'époque ramesside, Cairo 1985, s. 305. Wigksza ostroznos¢ interpretacji tego przypadku
proponuje Green, loc. cit. i McDowell, op. cit., s. 226.

20.BM 5634 verso, 1. 2, opubl. [w:] J. Cerny, A.H. Gardiner, Hieratic Ostraca, t. 1, Oxford 1957
(dalej: HO), tabl. 83-84. Jego pogrzeb odbyt si¢ w 40. roku panowania Ramzesa II (ok. 1238 p.n.e.).

3 R. Taubenschlag, The Law of Greco-Roman Egypt in the Light of Papyri 332 B.C. — 640 A.D.,
Warszawa 19552, s. 431-434.

7 Stela Wygania (Louvre C 256), 1. 23, opubl. przez J. Beceratha, Die ,, Stelle der Verbannten”
im Museum des Louvre, Revue d’Egyptologie™ 1968, t. 20, s. 7-36.

75 Znany tez jako P. Salt 124, zob. J. Cerny, The Papyrus Salt 124 (Brit. Mus. 10055), JEA 1929,
t. 29, s. 243-258 oraz A. Théodorides, Dénonciation de malversations ou Requéte en destitution?
(Papyrus Salt 124 = Pap. Brit. Mus. 10055), RIDA 1981, t. XXVIIL, s. 11-58.

¢ Robotnicy z Deir el-Medina pracujacy przy budowie grobowcow krélewskich tworzyli tzw.
brygade, ktora z kolei dzielita si¢ na dwie strony (prawa i lewa). Kazda z nich miata wlasnego prze-
foZzonego, zas ogdlne zwierzchnictwo nad cala brygada nalezato do wezyra.

7P. BM 10055 recto, 11, 1. 16-18.
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sprawa jednak nie skonczyla si¢, gdyz Paneb poskarzyt si¢ nastgpnie samemu
faraonowi’®, ktory pozbawil wezyra urzgdu. W innym miejscu papirusu znala-
zto si¢ oskarzenie Paneba o grozby albo nawet przyczynienie si¢ do $mierci
pewnych os6b, w tym ojca jego rywala, Nebnefera™. Brak jednak jakichkol-
wiek informacji co do losu tych zarzutéw. Biorac pod uwage niejasny charak-
ter tekstu zachowanego na naszym papirusie, trzeba przyjac, ze mamy do
czynienia raczej z insynuacjami jego autora niz oficjalnym zapisem dochodze-
nia. Istotny jest rowniez ztozony kontekst catej sprawy. Opisane wydarzenia
byty echem walki o wptywy miedzy dwojgiem ludzi, co utrudnia oceng, czy
i w jakim stopniu oskarzenia padajace w tekscie byly wiarygodne. Z innej
czg$ci P. BM 10055 mozna wnioskowaé, ze Amennacht chciat wykazac, ze
Paneb jest niegodny zajmowanego urzedu, ktory — jak zapewne sadzil — powi-
nien byt przypas¢ jemu samemu®. Théodoridés sugeruje, ze papirus ten mogt
by¢ nawet skierowanym do wezyra swoistym wnioskiem Amennachta o po-
zbawienie jego adwersarza petnionej funkcji*'. Niezaleznie jednak od rzeczy-
wistego charakteru, P. BM nr 10055 stanowi dla nas cenne zrodto wiedzy
o mechanizmach postgpowania w podobnych przypadkach.

Kryminalny charakter spraw z uzyciem przemocy potwierdza P. Geneva
MAH 15274% z czasobw Ramzesa 1V, ktory zawiera informacje o skazaniu
blizej nieznanego Ankha na roboty przymusowe w kamieniotomach za pobi-
cie trzech os6b®. Identyczny los spotykat innych sprawcow®. Wydaje si¢
wigc, ze byla to typowa kara stosowana w takich sytuacjach.

II1. 3. Kradziez. Znacznie obfitszy materiat zrédlowy, o charakterze za-
réwno normatywnym, jak i z praktyki sadowej, dotyczy przypadkow kradzie-
zy. Dekret Horemheba miat gwarantowa¢ sprawiedliwe traktowanie ofiar ra-
bunkow:

[Ponadto] M&j Majestat nakazuje, aby jesli jakis biedak zostat dotknigty kradzie-
7a, a jego majatek zostal zrabowany i ten biedak teraz staje, by odzyska¢ swoje rze-

78 W tekscie (recto, 11, 1. 18) wystepuje imi¢ Mesi, ktére Cerny utozsamiat z Amenmesem pa-
nujacym migdzy ok. 1202 i 1199 r. p.n.e. (The Papyrus Salt 124, s. 255-256). Ostatnio za taka
identyfikacja opowiedziat si¢ takze R. Krauss, Untersuchungen zu Konig Amenmesse: Nachtrdge,
»Studien zur Altdgyptischen Kultur” 1997, t. 24, s. 161-184. Kwestia ta jest o tyle interesujaca, ze
jezeli mamy do czynienia z trafng identyfikacja, rzuca to $wiatlo na postgpowanie w sprawach tego
typu, w ktorych rozstrzygnigcie mogt by¢ zaangazowany sam witadca.

7 P. BM 10055 recto, 11, 1. 14-16, 21.

80P, BM 10055 recto, 1, 1. 1-4.

81 Dénonciation de malversations, s. 63.

82 A. Massart, The Egyptian Geneva Papyrus MAH 15274,  Mitteilungen des Deutschen Archa-
ologischen Instituts, Abteilung Kairo 1975, t. 15, s. 172-85.

8 P. Geneva MAH 15274 verso, 111, 1. 1-2.

8 por. np. P. Turin 1977, 1. 1-2, opubl. [w:] A. el-Mohsen Bakir, Egyptian Epistolography from
the Eighteenth to the Twenty-first Dynasty, ,,Bibliothéque d’étude”, t. 48, Le Caire 1970, tabl. XX VI,
gdzie mowa jest o skazanym na roboty publiczne za napas¢ i pobicie kijem.
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czy, nie mozna naklada¢ nan zadnych innych obciazen, gdy nic nie posiada; a to nie
Jjest dobre, tak bylaby czyniona niesprawiedliwo$¢; Moj Majestat rozkazuje, aby ta-
kiemu cztowiekowi przywrocié¢ co posiadat®.

Ze srogimi sankcjami musiat si¢ liczy¢ kazdy, kto dokonal zamachu na
dobra nalezace do kréla lub $§wiatyn. Szczegotdw w tym zakresie dostarcza
nam dekret z Nauri. Jak wiemy, w warstwie prawnej akt ten stanowit zbior
zasad karania osob, ktore podnosity r¢ke na dobra bedace whasnoscig sanktu-
arium. Przyjrzyjmy si¢ kilku wybranym fragmentom:

Urzednik, ktory naruszy granice ziemi nalezacej do $wiatyni, tak aby je przesu-
na¢ na swoja korzys¢; bedzie ukarany przez obcigcie mu nosa i uszéw, zostanie on
zmuszony do pracy na ziemi nalezacej do $wiatyni (...)

Nastepnie jesli kto$ zostanie przytapany na kradziezy jakichkolwiek débr naleza-
cych do $wiatyni; bedzie ukarany przez wymierzenie mu stu razéw i odebraniu wta-
snosci $wiatyni od niego, wraz [z grzywna] w wysokosci sto do jednego. (...)

Podobnie ten, kto zostanie przytapany na kradziezy zwierzgcia nalezacego do
$wiatyni; bedzie ukarany przez obcigcie mu nosa i uszow, zostanie on zmuszony do
pracy na ziemi nalezacej do $wiatyni, a jego zona i dzieci stana si¢ poddanymi za-
rzadcy $wiatyni.

Nastepnie jesli jaki$ przeganiacz bydta, psow lub inny pasterz stuzacy w $wiatyni,
sprzeda nalezace do niej zwierz¢ komus$ innemu, podobnie ten, kto spowodowal, ze
zwierze zostato ofiarowane gdzie indziej, nie zostanie za$ ztozone w ofierze Ozyryso-
wi, Panu $wiatyni; bedzie karany przez wbicie na pal, a jego zona, dzieci i caly majatek
zostana przekazane $wiatyni lacznie [z grzywna] w wysokosci sto do jednego®®.

Jak wida¢, dekret wprowadzal swoista gradacje sankcji za kradziez po-
szczegolnych kategorii dobr $wiatynnych. Szczegdlnie dotkliwe byty kary dla
ztodziei zwierzat ofiarnych, przeznaczonych dla bostwa. Mimo to regulacje
takie jak dekret z Nauri nie zapewnialy ochrony staroegipskim sanktuariom.
Z innych zrodet wiemy bowiem, ze takze one byly celem przestgpcow, jak np.
$wigtynia Ramzesa I1I w Medinat Habu®’.

Za ,kwalifikowang” posta¢ kradziezy uchodzily réwniez wtamania do
nekropolii. Pokusg bylo umieszczane w grobowcach wraz z mumia zmartego
wartosciowe wyposazenie posmiertne. Lupem ztodziei padaly przede wszyst-
kim najbogatsze pochowki, nalezace do egipskich wtadcow 1 0sob pochodza-
cych z ich najblizszego otoczenia. Jak wspomniano, zachowaty si¢ liczne
materiaty pozwalajace na dos¢ doktadne odtworzenie fali rabunkdw, ktore
mialy miejsce u schytku XX dynastii w Tebach Zachodnich. Pierwszy przypa-
dek pladrowania grobowcow krdlewskich zostal odkryty w 16. roku panowa-

85 Dekret Horemheba, 1. 18-20.

% Dekret z Nauri, 1, B, 3, 5; II, B, 2-3 (wg systematyki Egertona, op. cit., s. 221 i n.).

%7 Do rabunku tej $wiatyni doszto ok. 18. roku panowania Ramzesa XI (ok. 1080 r. p.n.e.), zob.
P. BM 10383, I, 1. 1-2, opubl. [w:] T.E. Peet, The Great Tomb-robberies of the Twentieth Egyptian
Dynasty, Oxford 1930, t. 1, s. 124-125 wraz z tabl. XXII (t. 1I).
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nia Ramzesa X (ok. 1109 r. p.n.e.). Pochodzacy z tego okresu P. Leopold 11*
zawiera interesujacy protokot z przestuchania zlodzieja imieniem Amenpane-
fer — murarza pracujacego w swiatyni Amona-Ra w Tebach — ktory wyjawia
szczegoty wtamania do jednego z grobowcow:

Poszlismy tam, aby zgodnie z naszymi planami okrada¢ groby i znalezli$my pira-
mide krola Sekhem-Ra-ched-tawy, Zycie, Sita, Zdrowie, syna Ra, Sebekemsafa®,
a byla ona inna, niz groby dostojnikow, ktore dotad okradaliSmy. Wziglismy nasze
miedziane narzedzia i przebiliSmy korytarz w najnizszej czg¢sci piramidy tego krola az
do jego komory grobowej. Z zapalonymi lampami w dloniach zeszlisSmy w dot. Wte-
dy naszym oczom ukazato si¢ zagrodzone kamieniami miejsce jego pochdwku. Tam
znalezliSmy spoczywajacego Boga w glebi komory, nieopodal zas odkrylismy grob
krélewskiej matzonki Nebuchaes, Zycie, Sita, Zdrowie, chroniony przez fragmenty
gipsu (?) i kamieni. Takze tam weszliSmy i znalezlismy ja pochowana w podobny
sposob. OtworzyliSmy sarkofagi 1 pokrywy trumien, w ktorych si¢ znajdowali
i znalezli$my szlachetng mumig krola z mieczem (?) u boku; na jego szyi bylo wiele
amuletow i klejnotow, zas jego twarz zakrywala zlota maska. Cata mumia tego krola
pokryta byta ztotem, podobnie jak i wewngtrzne 1 zewnetrzne pokrywy jego sarkofa-
gu, wysadzane szlachetnymi kamieniami. ZabraliSmy cale znalezione na mumii tego
Boga ztoto. Podobnie pdzniej uczynilismy z cialem krolowej, gdyz ono tez byto ozdo-
bione ztotem. Nastgpnie podtozyliSmy ogien pod obie trumny i zabralismy ze soba
znalezione przy nich wyposazenie, skladajace si¢ z przedmiotow ztotych, srebrnych
i brazowych. Podzielilismy migdzy siebie cale zloto znalezione przy mumiach i w sarko-
fagach tych Bogéw na osiem czgsci. Kazdemu z nas przypadly amulety i klejnoty
[0 wadze] 20 debenow™, co dato 160 debendw, nie liczac pozostatego wyposazenia®'.

O tym, ze proceder ten mial zorganizowany charakter i zataczat szerokie
krggi, obejmujace rowniez skorumpowanych urzednikow tebanskich, dowia-
dujemy si¢ z dalszej relacji Amenpanefera:

[Oto] kilka dni pdzniej urzednicy [okregu tebanskiego] dowiedzieli sig, Zze okra-
dali$my groby na Zachodnim Brzegu [Nilu] i zatrzymali mnie zamykajac w siedzibie
zarzadcy miasta. Wziatem wigc 20 debenow zlota, ktore przypadly mi w udziale jako
moja czg$¢ i datem je skrybie Khaemuasetowi, urzedujacemu przy porcie (?). Wtedy
on mnie wypuscit i wrécitem do swoich towarzyszy, ktorzy wydzielili dla mnie nowa
czes$¢ zlota. W ten sposob moglem wraz z nimi az do dzisiejszego dnia okrada¢ gro-

8 Opubl. [w:] J. Capart, A.H. Gardiner, B. Walle, New Light on the Ramesside Tomb-robberies,
JEA 1936, t. 22, s. 169 i n. Papirus Leopold II jest jednym z kilku zrodet dotyczacych tego proce-
deru. Pozostale to: P. Abbott (= P. BM 10221) i P. Amherst (inspekcja nekropolii tebanskich po
wykryciu serii wtaman), opubl. [w:] T.E. Peet, The Great Tomb-robberies, t. 1, s. 37-42, 48-49 wraz
z tabl. IV-V (t. 1I); P. BM 10052 i P. BM 10054 (akta procesow rabusiow), opubl. [w:] ibidem,
s. 142-158, 60-66 wraz z tabl. VI-VIII, XXV-XXXV oraz P. BM 10068 i P. BM 10053 recto (m.in.
wykazy odzyskanych przedmiotéw), opubl. [w:] ibidem, s. 87-97, 104-108 wraz z tabl. IX-XIX.

% Wtadca z X VII dynastii; panowat ok. 1650 r. p.n.e.

% Staroegipska jednostka wagi (dbn); w okresie z ktérego pochodzi papirus 1 deben byt rowny
wadze ok. 91 g i dzielit si¢ na 10 mniejszych jednostek zwanych geder (gdf).

1P, Leopold II, 11, 1. 4-19; 1L, I. 1-2. Zeznania Amenpanefera znajduja potwierdzenie w wyni-
kach inspekcji grobowcow tebanskich, zapisane na P. Abbott, II, 1. 1-7.
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bowce moznych i [pozostatych zmartych] na Zachodnim Brzegu [Nilu]. Wielu ludzi
tam mieszkajacych czyni podobnie, bedac naszymi wspolnikami®>.

Dalsze losy Amenpanefera i jego wspolnikow pozostaja nieznane, albo-
wiem cytowany tekst nie zachowat si¢ w calosci. Mozemy przypuszczaé, ze
zostali uznani za winnych i ukarani, podobnie jak kilkudziesigciu innych
sprawcow, ktdrzy staneli przed tebanskim wymiarem sprawiedliwos$ci w ciagu
nastgpnych czterdziestu lat”.

Na podstawie analizy Zrédet dotyczacych grabiezy grobowcow w Tebach
Zachodnich mozna podjaé probe zrekonstruowania norm prawnych dotycza-
cych traktowania rabusiow. Charakterystyczne jest to, Ze nie stosowano wobec
nich identycznej kary. W przewazajacej wigkszosci sprawcy grabiezy byli
okaleczani, a nastgpnie skazywani na $mier¢ przez wbicie na pal®. Spotykamy
jednak réwniez sytuacje, w ktorych zlodziei traktowano tagodniej, poprzesta-
jac na ich okaleczeniu i zestaniu do Nubii®. Rdznice ujawniajace si¢ W sposo-
bie karania nie moga by¢ zwiazane ze statusem sprawcy, gdyz na $mier¢ ska-
zano np. zarowno niewolnika dziatajacego w gangu rabusiow®, jak i kaptana
bogini Mut”’. Mozna wigc przypuszczaé, ze bylo ono raczej efektem pewne;j
gradacji stopnia winy poszczegolnych sprawcow, dokonywanej by¢ moze
w zaleznosci od oceny ich zaangazowania w rabunkowy proceder. Cho¢ nie
mamy na to wyraznych dowodow, za pewien slad takiego rozumowania staro-
egipskich sedziow mozna uzna¢ przypadek skazania jedynie na zestanie, a nie
smier¢ sprawcy, ktory — jak wynika ze zrodet — wylacznie pomagat ztodziejom
i nie brat bezposredniego udziatu we wltamaniach do grobowcdow®.

Wydaje si¢ takze, ze surowos¢ sankcji grozacych za pladrowanie nekropolii
i Swiatyn miala swoje uzasadnienie religijne. Naruszenie miru miejsc kultu trak-
towano bowiem jako szczegdlnie cigzki wystepek przeciwko prawom boskim.
Kazdy, kto stawat przed Sadem Ozyrysa, musiat przyrzec: ,,Nie pomniejszalem
ofiar w $wiatyniach, nie umniejszalem chlebow bozych, nie zabieratem plackow
duszom zmartych™. Nierzadko spotykanym zabezpieczeniem grobow przed
rabunkiem byly wykuwane na ich poblizu formuty magiczne, ktore przestrzega-

92 P. Leopold I1, 111, 1. 2-7.

% O tym, ze sprawa grabiezy grobowca krola Sebekemsafa i jego matzonki byta tylko jedna
z wielu w tym okresie, swiadcza inne zrodta powotane w przyp. 88. Najwigcej danych dotyczy
19. roku panowania Ramzesa XI (ok. 1079 r. p.n.e.), kiedy w Tebach odbyta si¢ cata seria procesow
rabusiow.

% Np. P. Abbott, VI, 1. 13; P. BM 10052, VII, 1. 2-3; VIII, 1. 26; X, 1. 2, 10; X1, 1. 14, 17; X1V, 1.
24; XV, 1. 17.

% Np. P. BM 10052, 111, 1. 23; V, 1. 5,26-27; VII; 1. 2, 10;VIIL 1. 17: IX, 1. 2; X1, 1. 2,9.23; P. BM
10053 verso, 11, 1. 17.

% p.BM 10052, VII, 1. 2.

°7P.BM 10052, XI, 1. 17.

% P. BM 10053 verso, 11, 1. 17. Zob. takze .M. Lurje, op. cit., s. 157.

9 Ksigga Umartych, fragment rozdz. 125 w przekt. T. Andrzejewskiego, Dusze Boga Re. Wsréd
egipskich swietych ksiqg, Warszawa 1967, s. 134.
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ty potencjalnych rabusiéw przed wejsciem do $rodka. Nie mozna wykluczy¢, ze
karanie $miercig schwytanych sprawcow uzyskiwato wymiar scisle rytualny'®.

Dostepne zrodta pozwalaja na odrdznienie od grabiezy dobr nalezacych do
panstwa i1 swiatyn, postgpowania w sprawach kradziezy przedmiotow beda-
cych wlasnoscig zwyktych smiertelnikow. Do$¢ liczne pod tym wzgledem sa
materiaty z Deir el-Medina. Jak jednak wykazata McDowell, w wigkszosci
przypadkow tego typu nie wdrazano procedury sadowej, zas pokrzywdzeni
sami zwracali si¢ do wyroczni boskich z prosba o pomoc w odnalezieniu
sprawcow kradziezy'”'. W zrodtach odnajdujemy sporo dramatycznych skarg,
podobnych do tej, ztozonej w czasach XVIII dynastii przez jednego z rze-
miesinikow:

[Oto] wszelkie rabunki dokonane przeciwko mnie, robotnikowi Nekhemmutowi.
Wkroczyli do mego domu i skradli dwa duze placki i trzy mieszane (?) placki; przelali
moja oliwe; otworzyli skrzyni¢ wypelniong zbozem i zabrali je. Dwunastego dnia trze-
ciego miesiaca pory szemu'%?, podczas rocznicy koronacji krola Amenhotepa, wtar-
gneli do spichlerza i ukradli dwa wielkie skrzynie (?) oraz osiem plackow. Gdy prze-
bywatem w izbie [w domu], wyciagneli dzban piwa, ktore chtodzito si¢ w wodzie. Moj
Panie! Spraw, aby cokolwiek mi zostato skradzione, powrdcito do mnie! (?)'%.

Niestety nie sg jasne powody, ktore decydowaty o popularnosci wyroczni
w sprawach o kradziez. Wiemy natomiast z cata pewnoscia, ze praktyka zwra-
cania si¢ do bogdéw oraz niektérych zmartych wtadcow byta wsrod mieszkan-
céw Deir el-Medina rozpowszechniona i dotyczyla rowniez wielu innych
przypadkow'*. Nie mozna wykluczy¢, ze jednym ze zrodet tego stanu rzeczy
mogt by¢ niski poziom zaufania do wymiaru sprawiedliwosci'®.

W niektorych sytuacjach, problemem kradziezy zajmowat si¢ miejscowy
trybunatl zwany knebetem (knbt)'*. Jeden z najbardziej interesujacych tekstow
zachowat si¢ na datowanym na 6. rok panowania Setiego II (ok. 1196 1. p.n.e.)

190 Tak sugeruje H. Willems, Crime, Cult and Capital Punishment (Mo alla Inscription 8), JEA
1990, t. 76, s. 27-54. Autor opiera swoje twierdzenie na analizie kilku wybranych zrodel, m.in. in-
skrypcji grobowych z obszaru Nubii oraz nekropolii w Beni Hassan i Mo’alla. Uwaza, ze kara
$mierci byla stosowana jako rodzaj ofiary sktadanej bogom lub duszom zmartych ze sprawcow
grabiezy grobowcow i $wiatyn grobowych.

101 Op. cit., s. 227 in.

12 Pora szemu (§mw, upatéow) byta jedng z 3 pér roku w kalendarzu staroegipskim, zgodnie
z ktérym rok ztozony byt z 365 dni, podzielonych na 12 miesiecy po 30 dni kazdy (wraz z 5 dodat-
kowymi dniami doliczanymi na koncu roku). Dwie pozostate pory roku to achet (3ht, wylewu Nilu)
i pert (prt, kietkowania).

130. BM 5637, recto, 1. 1-3; verso, 1. 4-5, opubl. [w:] A.M. Blackman, Oracles in Ancient Egypt,
JEA 1926, t. 12, s. 176-185, tabl. 37. Dokladne znaczenie ostatniego zdania nie jest pewne; McDo-
well (op. cit., s. 228) inaczej tlumaczy ten fragment, uznajac, ze Nekhemmutowi chodzito raczej
o pomoc bdstwa w identyfikacji sprawcdw kradziezy, nie za$ o zwrot zrabowanych przedmiotow.

104 Por. A.G. McDowell, op. cit., s. 107 i n.

195 por. pkt I11.5.

106 Na temat jego dziatalnosci zob. S. Allam, Das Verfahrenrecht, s. 25 i n.; A.G. McDowell,
op. cit., s. 143 in.
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O. Nash I'"7. Sprawa dotyczyla kobiety imieniem Heria, ktdra zostata oskarzo-
na o kradziez miedzianego dtuta nalezacego do mieszkanca osady, Nebnefera.
Kobieta zostata przestuchana:

Czy to ty zabralas to narzg¢dzie Nebnefera? Tak czy nie?
Oto, co odpowiedziata Heria: ,,Nieprawda. To nie ja je zabratam™!%,

Poniewaz Heria nie przyznata si¢ do winy, sad nakazal jej oczysci¢ si¢
z zarzutu kradziezy za pomoca przysiggi:

Czy mozesz wiec ztozy¢ przysiege na Pana, Zycie, Sita, Zdrowie, dotyczaca tego
narzedzia, [wypowiadajac si¢] w tych stowach: ,,To nie ja je ukradtam™? I nast¢pnie
mieszkanka Heria powiedziata: ,Niech zyje Amon i niech zyje Pan, ktorych gniew
bedzie straszniejszy od $mierci, jesli okaze sig, Ze to ja zabratam to narzedzie...”'%.

Wkrotce jednak przeszukano dom kobiety 1 znaleziono w nim nie tylko
narzgdzie Nebnefera, ale takze kilka przedmiotow pochodzacych z innych
kradziezy, w tym naczynie kultowe, ktore zgingto ze $wiatyni Amona. Sprawa
skomplikowata si¢. Cztonkowie miejscowego trybunatu uznali, ze w tej sytu-
acji Heria ,jest wielka winowajczynia, ktora zastuzyla na $Smier¢”!"’. Dalsze
postgpowanie zostato zawieszone do czasu przybycia do osady wezyra. Jedno-
czesnie skryba sporzadzit dla niego instrukcjg¢, w ktorej przywotat podobny
przypadek sprzed lat:

Jako wskazowka dla Mojego Pana''', oto procedura w podobnej sprawie:
mieszkanka Tenedemhemes ukradla naczynie wazace poltora debena, dziato si¢ to
tutaj, w tej osadzie, w czasach wezyra Neferrenpeta''?, a byta to zona Pasheda, syna
Heha. Wowcezas wezyr wystat pisarza Hatii, ktory zabrat ja na brzeg rzeki''3.

MJdj Pan powinien wymierzy¢ karg¢ razow kijem tej kobiecie, ktora ukradta narze-
dzie oraz kadzielnice, w taki sposob, aby zadna inna kobieta pochodzaca z tej osady
nie dopuscita si¢ juz podobnego czynu”.

Taka tez jest rada, ktora przedtozytem Mojemu Panu, lecz to sam wezyr jest [tym,
ktory jest] wiadny w tej sprawie podja¢ decyzje, jaka uzna whasciwa''®.

1970. Nash I (= BM 65930), opubl. [w:] HO, tabl. 46 i 46A; przekiad i komentarz G.S. Grieg,
The Language of the Hieratic Ostracon O. Nash 1 from the Nineteenth Dynasty: A Grammatical
Analysis and Translation, [w:] S. Groll, H.E. Stein (red.), Papers for Discussion Presented by the
Department of Egyptology, The Hebrew University, Jerusalem I, Jerusalem 1982, s. 5-52. Por. takze
A. Théodorides, Les ouvriers-«magistrats» en Egypte a l'époque ramesside (XIX*-XX¢ dyn.; 13°-10F s.
av. J.-C.), RIDA 1969, t. XVI, s. 128 i n.

1%8°0. Nash I recto, 1. 7-8.

10, Nash I recto, 1. 8-11.

100, Nash I verso, 1. 2.

"Tj. wezyra.

"2 Ta wcze$niejsza sprawa miata zatem miejsce jeszcze w czasach panowania Ramzesa 11
— wezyr Neferrenpet objat urzad w 50. roku rzadow tego faraona (ok. 1230 r. p.n.e.) i zmarl na
krotko przed smiercig wiadcey (ok. 1213 r. p.n.e.).

113 Znaczenie tego sformutowania jest niejasne. Por. analize McDowell, op. cit., s. 219 i n.

114 0. Nash I verso, 1. 8-16.
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Niestety nie wiemy, jaki los spotkal Herig, gdyz ostateczny werdykt w tej
sprawie si¢ nie zachowat.

O. Nash I pozwala natomiast przyjrzec¢ si¢ blizej postgpowaniu w przypad-
ku kradziezy. Przebieg dochodzenia przed knebetem pokazuje wyrazng zmia-
ne ,.kwalifikacji”” zachowania kobiety, po odkryciu, ze w jej domu znajduje si¢
naczynie kultowe. Gdyby zrabowane przedmioty nalezaty wytacznie do osob
prywatnych, Herig¢ spotkataby zwyczajna dolegliwo$¢ — zapewne musiataby
zwroécic¢ dtuto Nebneferowi i zaptaci¢ mu rodzaj grzywny w wysokosci kilku-
krotnej wartosci tego narzedzia. Sankcje t¢ potwierdzaja bowiem inne zrodta''>.
Jej charakter nie jest do konca jasny. Stosowana w tekstach terminologia zdaje
si¢ sugerowac, ze chodzito w takich przypadkach bardziej o rodzaj prywatne-
go odszkodowania, naleznego wilascicielowi skradzionej rzeczy obok (lub
zamiast) kary''®. Poniewaz jednak Heria zostala przylapana na kradziezy
przedmiotow z sanktuarium, za co, jak wiemy, grozily znacznie surowsze
sankcje, jej potozenie si¢ pogorszyto. Knebet, ktory nie miat prawa do orzeka-
nia kary gardtowej, przekazat ja wezyrowi w celu wdrozenia dalszej procedu-
ry'!". Interesujaca jest rowniez instrukcja sporzadzona dla niego przez skrybeg.
Swiadczy ona o tym, Ze trybunat musiat w jakiej$ formie archiwizowaé¢ wcze-
$niej rozpatrywane sprawy, ktore — jak wspomnieliSmy powyzej — mogly by¢
wykorzystywane w podobnych przypadkach, jako swoiste ,,precedensy”.

I11.4. Obraza moralnosci. Analiza przypadkow odpowiadajacych wspot-
czesnym przestgpstwom obyczajowym przysparza wiele trudnosci ze wzgledu
na odmienny system wartosci starozytnych Egipcjan''®. Pewne elementy tego
systemu mozna zrekonstruowac na bazie ,,spowiedzi negatywnej”, zawartej
w Ksigdze Umartych:

O Kertej, ktory pochodzisz z Krainy Zachodniej! Nie uprawiatem rozpusty.
O Zmijowaty, ktéry pochodzisz z Hembet! Nie cudzotozytem z kobieta zamezna.
O Widzacy Niesione, ktory pochodzisz z Chem! Nie cudzotozytem z chfopcem'"”.

115 Np. P. BM 10335 oraz P. Leiden 1 325, ktére omawia J. Cerny, Restitution of, and penaity
Attaching to, Stolen Property in Ramesside Times, JEA 1937, t. 23, s. 186-189; por. takze
A.G. McDowell, op. cit., s. 29, 230-231, 233. Ztodziei zobowiazywano na ogoét do zaptaty podwdj-
nej, potrojnej lub poczwodrnej wartosci zrabowanego przedmiotu.

16 Stowo ‘13wt (lub ‘13w), uzywane zazwyczaj na okreslenie kradziezy oraz, rzadziej, wspomnia-
nej dolegliwosci finansowej moze by¢ takze rozumiane jako odpowiednik wspolczesnego terminu
,,odszkodowanie”, zob. R.O. Faulkner, op. cit., s. 232. Por. takze uwagi D. Lortona, op. cit., s. 47 i n.

7 Aczkolwiek kompetencje wezyra w podobnych przypadkach sa sporne. Wedtug Théodoridésa
(Les ouvriers-«magistrats», s. 137) nie miat on prawa wydawania wyrokow $mierci, gdyz to lezato
jedynie w gestii faraona. Zatem wezwanie przez knebet wezyra albo moglo oznaczaé, ze Herii nie
grozita kara $mierci, tylko jakas inna, fagodniejsza sankcja (np. seria batow kijem), badz tez wezyr
miat jedynie zapozna¢ si¢ ze sprawa i przekazac raport krolowi, ktory nastgpnie wydat wyrok.

'8 Na ten temat w literaturze polskiej zob.: A. Krzemifiska, Milos¢ w starozyimym Egipcie,
Warszawa 2004 oraz K. Mysliwiec, Eros nad Nilem, Warszawa 1998.

"9 Ksiega Umartych, rozdz. 125 (przekt. T. Andrzejewski, op. cit., s. 136-137).
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Zdaniem W. Boochsa, wystgpki obyczajowe wywotywaty negatywne kon-
sekwencje dla Egipcjan jednak dopiero w zaswiatach, rzadko natomiast byty
przedmiotem zainteresowania ziemskiego wymiaru sprawiedliwosci'?. Trzeba
jednak mie¢ na uwadze, ze na taki stan rzeczy moze w duzej mierze rzutowac
fragmentarycznos$¢ zachowanych zrodet. Z okresu Nowego Panstwa znane sg
przypadki $wiadczace o karalnosci pewnych zachowan niemoralnych, cho¢ nie
sq liczne 1 dotycza przede wszystkim cudzotostwa'?'. Nie ma natomiast zad-
nych $wiadectw penalizacji zachowan homoseksualnych'* czy prostytucji'®.

Na wstepie trzeba podkresli¢, ze utrzymywanie stosunkdéw pozamatzenskich
co do zasady nie spotykato si¢ z dezaprobata spoteczna, pod warunkiem jednak,
ze kochankowie pozostawali ludzmi wolnymi. Inna byta sytuacja w przypadku
zdrady malzonka. Gloéwnym zrédiem naszej wiedzy o tym zjawisku sg teksty
z Deir el-Medina, dotyczace kilku spraw o zgwalcenie 1 cudzotdstwo.

Bohaterem jednego ze skandali byt wspomniany juz brygadier rzemiesIni-
kow, Paneb, ktory, jak donosi P. BM 10055:

(...) zgwalcit Tyi, kiedy byta Zona robotnika Kenna. Kopulowat z Hul, ktora jest
z Penduauem. Kopulowat z kobieta imieniem Hunra, gdy zyta z Pendunem, a takze
z [inng kobieta] Hunra, zyjaca z Hesjsunebefem; jak powiada jego syn. A kiedy juz
zakonczyl spotkowac z Hunra, zrobil to z Webkhet, jej corka, jednak takze jego syn,
Apetchy, kopulowat z Webkhet'**.

Niestety, tak jak w przypadku poprzednich zarzutow, i tutaj nie znamy
rozstrzygnigcia sprawy. Niewykluczone, ze Paneb ostatecznie zostal zdymi-
sjonowany, gdyz jego imi¢ znika wkrétce z dokumentow. Konflikt na tle po-
dzialu wpltywéw w osadzie migdzy zwasnionymi rodzinami odnowit si¢ za
panowania Ramzesa III, gdy ze skarga o cudzotostwo przeciwko kilku miesz-
kancom, w tym niejakiemu Userhatowi, krewnemu Amennachta, wystapit syn
Paneba. Tym razem jednak lokalni urzednicy nie dali wiary jego stowom i na
tym cata sprawa si¢ zakonczyta'”.

Ze zblizonymi zarzutami spotykamy si¢ w P. DeM 27 z okresu ramessydz-
kiego'*. Tym razem skargg wnidst maz przeciw zonie, ktora posadzit o zdrade
z innym mieszkancem osady, Merisachmetem. Sytuacja byta do$¢ nietypowa,
gdyz matzonkowie mieszkali osobno. Z nieznanych nam powodow nakazano
ukarac¢ serig batéw nie sprawce, lecz oskarzajacego. Dopiero po interwencji
przetozonego brygady, wezwano Merisachmeta, a nastgpnie pod grozbg oka-

120 0p. cit., s. 122.

121 Por. J. Eyre, Crime and Adultery in Ancient Egypt, JEA 1984, t. 70, s. 92-105.

122.S. Allam, Legal Aspects in the ‘Contendings of Horus and Seth’, [w:] A. B. Lloyd (red.),
Studies in Pharaonic Religion and Society in Honour of J. Gwyn Griffiths, London 1992, s. 137.

123 ]. Eyre, op. cit., s. 96. Por. tez A. Krzeminska, op. cit.

124 P BM 10055 recto, 11, 1. 2-4.

1250. DeM 148, opubl. [w:] L.A. Christophe, Les enseignements de ['ostracon 148 de Deir el-
Meédineh, BIFAO 1953, t. 52, s. 113-144.

126 Opubl. [w:] HO, tabl. 272.
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leczenia 1 wygnania z osady, nakazano mu zlozy¢ przysigege, ze nie bedzie
wigcej zblizat si¢ do zony sasiada. Mimo to kochankowie nie zerwali kontak-
tow 1 gdy okazalo sig, ze kobieta jest w ciazy, Merisachmet zostal ponownie
doprowadzony przed oblicze urzednikow. Za drugim razem jednak takze unik-
nat kary, gdyz zadowolono si¢ jego kolejnym przyrzeczeniem, ze zaprzestanie
dalszych spotkan z niewiasta.

Inny przypadek, zachowany na P. BM 10416'?, dotyczyt intymnych kon-
taktow zonatego me¢zczyzny z wolng kobieta. Jego postgpowanie spotkato si¢
z gwattowng reakcja mieszkancoéw osady, ktorzy chcieli nawet dokona¢ samo-
sadu. Powstrzymat ich urzednik, naktaniajac cudzotoznika do udania si¢ wraz
z zona przed oblicze trybunalu i rozstrzygnigcia tam wzajemnych sporéw.
Ostrzegt go zarazem, ze jesli sytuacja si¢ powtdrzy w przysztosci, nikt go juz
nie uchroni przed gniewem ludu.

Przytoczone sprawy wskazuja, ze cudzoldstwo spotykato si¢ z negatyw-
nym odbiorem Egipcjan i mogto stanowi¢ przedmiot postgpowania sadowego.
Jednoznaczna interpretacja zachowanych zrédet jest utrudniona'?®. Nie ulega
watpliwosci, ze byly to wystepki silnie zwigzane z instytucja matzenstwa.
Cudzotostwo dotyczylo zatem zaréwno sfery zycia osobistego, religijnego,
jak 1 spotecznego mieszkancow Doliny Nilu. Otwarta pozostaje natomiast
kwestia ,,karnoprawnego” charakteru postgpowan toczacych si¢ w tych przypad-
kach. Kazusy Paneba i Userheta sugeruja, ze zarzut zgwalcenia i cudzotdstwa
stuzyt raczej podwazeniu dobrego imienia posadzonego, anizeli byt sam w so-
bie traktowany w kategorii ,,przestgpstwa”. Pojawia si¢ bowiem zawsze w szer-
szym kontekscie, przy okazji innych, zdecydowanie ci¢zszych zarzutow.

Inny charakter ma przypadek Merisachmeta, ktory — mimo ze naszego
bohatera z niewiadomych powodoéw omingta kara — zdaje si¢ przemawiaé za
tym, iz sprawcy takiego wystgpku — przynajmniej w pewnych okolicznos$ciach
— mogta grozi¢ publiczna sankcja.

Zdaniem Diodora Sycylijskiego cudzotozne kobiety okaleczano, zas wobec

mezczyzn, ktorzy z nimi utrzymywali kontakty, stosowano serig¢ batow kijem'?.

III. 5. Naduzycia urzednikéw. Wiadcy egipscy wymagali od urzgdnikéw
sumiennosci oraz lojalnego sprawowania powierzonych im funkcji. Nagroda
za shuzbg zgodna z tymi standardami byt prestiz spoteczny i zwigzany z nim
wysoki standard zycia'**. W grobowcu wezyra Rechmire z okresu XVIII dy-
nastii zapisano instrukcj¢ krdla przekazang mu przy nominacji na ten urzad:

127, Janssen, Marriage problems and public reactions (P. BM 10416), [w:] J. Baines, T.G.H.
James, A. Leahy, A.F. Shore (red.), Pyramid Studies and Other Essays Presented to I. E. S. Edwards,
London 1988, s. 134-137 wraz z tabl. 25-28.

128 Por. A. McDowell, op. cit., s. 208-210; J. Eyre, op. cit., s. 100, 102.

129 Bibliotheca historica, 1, 78; 5.

130 Szerzej zob. O. Berlew, Urzednik, [w:] S. Donadoni (red.), Czlowiek Egiptu, Warszawa
2000, s. 117-146 (przekt. W. Masiulanis).
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Jesli jest urzednikiem, powinien dziata¢ stosownie do praw ustanowionych dla
niego. Tylko ten, ktdry tak czyni, moze zajmowac swoje stanowisko przez dtugi czas.

Nie uchylaj si¢ od przestrzegania prawa, ktdrego znaczenie jest ci znane. Krol
przedlg]ada bojazliwych ponad zbyt pewnych siebie. Postgpuj wedle przekazanych ci
zasad ”'.

Praworzadnos¢ nie zawsze jednak charakteryzowata administracje. W ana-
lizowanych dotad przypadkach stykalismy si¢ juz ze skargami kierowanymi
przeciwko urzgdnikom. Ich udziat w procederze grabiezy nekropolii krdlew-
skiej czy sprawa Paneba dowodza, Zze staroegipski aparat biurokratyczny nie
byt wolny od naduzy¢, protekcjonizmu i korupcji. Zjawiska te wystgpowaly
oczywiscie z réznym nasileniem, a ich wzrost byt zwiazany przede wszystkim
z ostabieniem wiladzy centralnej i utrata kontroli nad korpusem urz¢dniczym.
Jak pamigtamy, po jednym z takich kryzysow, przypadajacym na okres pano-
wania Echnatona, Horemheb wydat dekret pigtnujacy rozne formy naduzy¢
urzednikdw. Wsrod jego postanowien znajduja si¢ m.in. dotyczace nieprawi-
dlowosci zwiazanych z poborem podatkow na rzecz wiadey 1 swiatyn. Urzed-
nicy pragnacy w ten sposob fatwo si¢ wzbogaci¢, musieli si¢ liczy¢ z surowymi
sankcjami. Winnemu poborcy podatkowemu obcinano nos, a nastepnie zsytano
go na stuzbe do Tjel, granicznego miasta, potozonego na Pustyni Arabskiej'*.
Dekret reformowat takze organizacj¢ wymiaru sprawiedliwosci, powotujac
dwa niezalezne trybunaty dla Gornego i Dolnego Egiptu. Krol podkresla, ze
dotozylt szczegolnej starannosci w odpowiednim przygotowaniu s¢dziow:

Skierowatem ich na wlasciwa drogg, prowadzitem ich do prawdy, pouczatem ich,
rzeklszy: , Nie spoufalajcie si¢ z innymi ludzmi, nie przyjmujcie wynagrodzenia od
nich, nie stuchajcie (...). Jesli nie bedziecie sadzi¢ wedtug tych zasad, [stad] jest juz
blisko do [popetnienia] zbrodni przeciw sprawiedliwosci”!*.

Zas tych, ktérzy sprzeniewierzali si¢ stowom wiladcy czekata zastuzona kara:

Nastgpnie, jesli w odniesieniu do jakiegokolwiek urzgdnika lub kaptana bedzie
mozna ustysze¢: ,,On, powotany do sadzenia siedzi i dopuszcza si¢ zbrodni przeciw
sprawiedliwosci w tym co robi”. Wobec takiego bgdzie [stosowana] kara $mierci.
I oto M§j Majestat ustanowit te zasady, aby udoskonali¢ prawa [Egiptu], tak by inni
juz tak nie czynili'*,

W dokumentach praktyki z okresu Nowego Panstwa, wsrdd réznych nad-
uzy¢, najczesciej poswiadczona jest wlasnie korupcja urzgdnikdw. Jak sugeru-
je H. Brunner, w czasach XX dynastii byla juz na tyle powszechnym zjawi-

131 Instrukcja dla wezyra Rechmire (fragm.) z grobowca TT 100 w nekropoli Szejch Abd
el-Qurna (westybul, $ciana pdtnocna, 1. 20-23), opubl. [w:] I.H. Breasted, Ancient Records of Egypt
The Eighteenth Dynasty, t. 11, s. 268-270.

132 Dekret Horemheba, 1. 28-32.

133 Dekret Horemheba, 1. 5.

134 Dekret Horemheba, 1. 6.



34 Marek Stus

skiem, ze zwykli ludzie zaprzestali zwracania si¢ do trybunatow z obawy
o stronniczos¢ ich cztonkow!'®. éwiadczyé o tym moze zwigkszenie popular-
nosci wyroczni, do ktérych zwracano si¢ z prosbami o pomoc w rozwiazaniu
roznych spraw. Na rzecz tej teorii przemawiaja takze inne zrodta. Znamy np.
udokumentowane przypadki przekupywania straznikow nekropolii w Tebach
Zachodnich". Korupcja nie omingta nawet sedziow wyznaczonych przez fa-
raona w procesie uczestnikow spisku haremowego. W P. Turynskim sformuto-
wano takie zarzuty wobec trzech cztonkow trybunatu:

Osoby ukarane przez obcigcie ich nosow i uszow, gdyz zapomniaty o dobrych
instrukcjach, ktore zostaly im przekazane; kobiety znikly; oni zostali zatrzymani na
miejscu, i pozostawieni tam z Paiisem; te czyny zgubily ich'?’.

Sedziowie zostali najwyrazniej przekupieni w czasie trwania procesu, co
umozliwito ucieczk¢ zamieszanym w spisek kobietom z krolewskiego hare-
mu. Co ciekawe, zarzuty potwierdzily si¢ tylko wobec dwoch z nich: zarzadcy
Paibese, ktory po wykonaniu orzeczonej kary popelnit samobojstwo, oraz ar-
chiwisty Mai. Hori — trzeci oskarzony w tej sprawie — zostal oczyszczony
z podejrzen'?®,

Inny przypadek dotyczy naduzy¢ w swiatyniach. Z okresu panowania
Ramzesa IV zachowat si¢ interesujacy dokument, obnazajacy seri¢ skandali,
ktore miaty miejsce w sanktuarium Chnuma na Elefantynie'*. Gtownym po-
dejrzanym w sprawie byl kaptan Penanukis, oskarzony przez innego cztonka
korpusu $wigtynnego, Kachepesha. Wsrod zarzutow znalazto si¢ m.in. przyj-
mowanie fapdwek w zamian za przymykanie oczu na kradzieze zboza ze
$wiatynnych spichlerzy'®. Penanukis, wykorzystujac swoja wtadze, dopusz-
czat si¢ tez innych naduzy¢, np. manipulowal ceremoniatami religijnymi oraz
pobierat nienalezne mu dochody.

IV. Whnioski. Analiza zrodet z okresu Nowego Panstwa, mimo ich wyraz-
nej fragmentarycznosci, dostarcza interesujacego materiatu do badan nad sta-
roegipskim porzadkiem prawnym, przede wszystkim w zakresie umozliwiaja-
cym rekonstrukcje tresci niektérych norm prawnych oraz ustalenie zasad ju-
rysdykcji obowiazujacych w takich przypadkach. Jakkolwiek formutowanie
uogolnien przy tak specyficznej materii jest — przynajmniej w pewnym stopniu
—ryzykowne, nasuwaja si¢ nastgpujace konkluzje:

135 H. Brunner, Die Religiise Antwort auf die Korruption in Agypten, [w:] W. Schuller (red.),
Korruption im Altertum, Konstanzer Symposium Oktober 1979, Minchen 1982,s. 71-77.

136 Por. np. P. BM 10053 verso, 111, 1. 12-14.

137 p, Turyniski, VI, L. 1.

138 P. Turynski, VI, 1. 2-3, 6-7. Por. ze sktadem sadu: I, 1. 1-4.

139 P, Turynski 1887, opubl. przez A .H. Gardinera [w:] Ramesside Administrative Documents,
Oxford 1948, s. 73-84.

140 por. P. Turynski 1887 verso, 11, 1. 15-16.
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Starozytni Egipcjanie rozrézniali na ptaszczyznie praktycznej sprawy
o charakterze karnym od stosunkdéw prywatnoprawnych, o czym $wiadczy
zardwno rodzaj procedury wdrazanej w tych sprawach, jak i typ dolegli-
wosci (kar) naktadanych na sprawcow. Dostgpny materiat zrédlowy nie
zawsze jednak pozwala na dokonanie kwalifikacji prawnej konkretnych
przypadkéw. Do ,,zbrodni”, traktowanych w kategorii aktow skierowa-
nych przeciwko powszechnemu porzadkowi (Moiat), mozna zaliczy¢
zdradg stanu, naruszenie dobr nalezacych do panstwa i sanktuariow religij-
nych, grabiez nekropolii, korupcje¢ i rézne formy naduzy¢ ze strony korpu-
su urzedniczego, a ponadto by¢ moze takze niektore sytuacje uzycia prze-
mocy wobec innych ludzi i zabdjstwo (co do ktorego brakuje jednak wy-
raznych przekazow). Niejasny jest natomiast charakter innych spraw, jak
np. kradziezy przedmiotow nalezacych do 0séb prywatnych czy wystep-
kow przeciwko moralnosci (zgwalcenie, cudzotostwo)'!.

Sprawcy najpowazniejszych ,,zbrodni” byli karani smiercig przez wbicie
na pal, ktora poswiadczona jest w zrédtach normatywnych (dekret z Nauri)
1w aktach procesowych (spisek haremowy, grabieze grobéw krélewskich).
Wsrod innych sankcji wystgpuja m.in. okaleczenie, zwlaszcza przez ob-
cigcie uszow 1 nosa, zestanie na cigzkie roboty w Nubii, utrata wolnosci
przez cztonkow rodziny sprawcy, wymierzenie serii batdw kijem oraz
konfiskata majatku i inne kary pienigzne'*?. Nie ma przekonywajacych
dowodow, ktore potwierdzalyby, ze rodzaj wymierzanej kary uzalezniano
od statusu spotecznego sprawcy. Obecna w Zrédlach gradacja jej dolegli-
wosci byla nastgpstwem niejednolitej ochrony prawnej okreslonych kate-
gorii dobr (np. majatek panstwowy i prywatny), a w niektorych przypad-
kach by¢ moze rowniez wynikiem intuicyjnego roznicowania oceny stop-
nia zaangazowania sprawcy w dang dziatalnosc.

Problematyczny jest charakter sankcji majatkowych. Niedostatek zrodet
nie pozwala bezwzglednie rozstrzygnaé, czy i w jakich przypadkach byty
one rodzajem grzywny, a kiedy stanowily typ ,,odszkodowania” naleznego
ofierze. O ile sankcje tego typu, przewidziane w dekrecie z Nauri miaty
charakter publiczny, to stosowanie ich wobec sprawcow kradziezy przed-
miotéw bedacych wilasnoscia 0osob prywatnych zdaje si¢ wskazywaé na
rodzaj swiadczenia prywatnoprawnego.

Zasady postepowania w sprawach karnych nie tworzyly jasnego i spdjne-
go systemu. Najpowazniejsze z nich byly sadzone przez samego krola lub

141 Na marginesie zauwazmy, ze klasyfikacja tego typu wystepkow (zawtaszcza cudzotdstwa)

budzi watpliwosci takze w innych prawach starozytnego Bliskiego Wschodu; por. na ten temat
S. Lafont, Femmes, Droit et Justice dans I’ Antiquité orientale. Contribution a l’étude du droit pénal
au Proche-Orient ancien, Freiburg-Gottingen 1999, s. 33-34.

142 Zdaniem Lortona (op. cit., s. 50), pojawienie sie niektorych typéw kar dopiero w zrodtach

z epoki Nowego Panstwa sugeruje, ze prawo egipskie mogto pozostawa¢ w tym zakresie pod obcy-
mi wplywami, zwlaszcza z obszaru Mezopotamii.
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delegowanego przez niego wezyra, a w przypadku spisku skierowanego
przeciwko osobie monarchy powotywano specjalny trybunat. W pozosta-
tych przypadkach jurysdykcja nalezata do lokalnych sadéw, ale posiadane
przez nas zrodta w tym zakresie sa niedostateczne. Lepiej udokumentowa-
na jest jedynie dziatalno$¢ knebetu w Deir el-Medina'®. Wydaje si¢ poza
tym, ze w sprawach mniejszej wagi obok tradycyjnego wymiaru sprawie-
dliwos$ci wspotistnial system wyroczni, ktdry z czasem stawat si¢ coraz
bardziej rozpowszechniony wsrdd ludnosci.

CRIMINAL LAW OF ANCIENT EGYPT IN SOURCES
FROM THE NEW KINGDOM PERIOD (16-11™ CENTURIES B.C.)

Summary

The present study gives an account of criminal law regulations in Ancient Egypt based on
sources form the New Kingdom period (16-11" centuries B.C.). The material analysed in the
paper ranges from legislative acts (Horemheb’s Decree and The Nauri Decree), through docu-
ments containing pleadings in particular scandalous cases such as the harem conspiracy against
Ramesses 111 or thefts committed in West-Theban necropolis, and finally to sources concerning
cases from everyday life, especially those from the workman’s village at Deir el-Medina.
On that basis, the criminal law proceedings of Ancient Egypt in offences such as treason, mur-
der, assault, theft as well as abuse or misuse of authority have been presented. The available
sources show that, despite the absence of the general legal thought in Ancient Egypt, the Egyp-
tians differentiated between criminal and civil law matters. The most important criteria of this
distinction can be found, as it seems, in the type of procedure and the sort of punishment that
was applied in cases analyzed.

LE DROIT PENAL DE L'EGYPTE ANTIQUE D’APRES LES SOURCES
DE L’EPOQUE DU NOUVEL EMPIRE (XVI-XIF AV. J.-C.)

Résumé¢

L article est consacré aux régulations du droit égyptien concernantes les affaires pénales a
travers les sources de I’époque du Nouvel Empire (XVI-XI s. av. J.-C.). L’analyse porte sur les
sources législatives (le décret d’Horemheb, le décret de Nauri) et sur les documents de la pra-
tique du caractére différent, parmi quels il y avait des actes des grands procés comme la con-
spiration du harem contre Ramses 111 et aussi les cambriolages de la nécropole royale a Thebe-
Ouest ainsi que les sources provenantes avant tout de la cité d’ouvriers a Deir el-Médineh grace
auxquelles peut-on suivre les affaires quotidiennes. A la base de celles-la sont présentés les
principes du traitements des auteurs de certains crimes comme la haute trahison, le meurtre, la
violence, le vol, les délits moraux et ceux commis par les officiers. La matiére documentaire
disponible permet de constater que malgre 1’absence de la formation de la pensé abstraite juri-
dique chez les Egyptiens antiques, pratiquement ils savaient bien distiguer les affaires pénales
de celles du caractére du droit privé. C’est le genre de la procédure appliquée et le type de la
sanction pénale imposée aux auteurs qui constituerent le critere principal de cette distinction.

143 Ale nawet szczegbtowy zakres jego jurysdykcji budzi watpliwosci; zob. A.G. McDowell,
op. cit., s. 170-178, 247-249.





