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Pandektystyczna mysl prawna w okresie przejSciowym od Rosji
carskiej do Zwigzku Sowieckiego.

Rozwazania nad wlaczeniem perspektywy rosyjskiej do badan
nad prawem rzymskim

I. Wstepne uwagi programowe. Badanie dziejow prawa rzymskiego
w Rosji moze przynies¢ roznorodne korzysci. Jedna z kwestii godnych takich
badan jest wplyw, jaki prawo rzymskie wywierato na system prawny, ktory
obowigzywat w przedrewolucyjnej Rosji. W stopniu wysoce niewystarczaja-
cym zbadano w szczegdlnosci kwestie recepcji prawa rzymskiego oraz trans-
feru prawa. Te zagadnienia naleza do takich obszarow badawczych, jak ,.histo-
ria oddzialywania prawa rzymskiego” oraz ,historia prawa prywatnego”. Ko-
rzyscig z zajmowania si¢ nimi moze by¢ poszerzenie wiedzy o prawie rzym-
skim jako takim'. Przyktadowo, toczaca si¢ przede wszystkim w XIX stuleciu
debata rosyjskich prawnikow, czy powinno si¢ bra¢ prawo rzymskie za wzor,
rozjasnia w jakims stopniu kwestig atrakcyjnosci porzadku prawnego, opartego
na tekstach pochodzacych z czasow starozytnych. Dzigki argumentom zwolen-
nikéw recepcji tego prawa mozna wywnioskowaé, ze doceniono tkwiacy
w nich metodologiczny i pojgciowy potencjal, ktory zostal pomnozony na
uzytek d6wczesnej dogmatyki przez dziewigtnastowieczng pandektystyke.

Nie mniej interesujace jest podejscie wielu rosyjskich prawnikéw, ktorzy
zachowywali dystans wobec prawa rzymskiego, uzasadniajac t¢ wstrzemigzli-
wos$¢ jego obcoscig z rosyjskiego punktu widzenia, zwlaszcza w kontekscie
wlasnego rozumienia prawa. Ten argument nabrat ostrosci pod wptywem ro-
syjskiej historycznej szkoly prawa, ktora ktadta nacisk na historyczng ewolu-
cj¢ prawa w obrgbie wlasnego narodu. przypadku prawo rzymskie — jak wia-
domo — nie nalezalo do tradycji prawnej Rosji. Opis jego oddziatywania

! Taki jest cel projektu badawczego ,Rzymska tradycja prawna oraz nauka prawa cywilnego
w Rosji od poczatku XIX wieku do 1922 roku”, ktory jest realizowany w Instytucie Prawa Rzym-
skiego Uniwersytetu w Kolonii przy wsparciu Niemieckiej Wspdlnoty Badawczej (DFG).
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w Rosji moze w tym kontekscie ulatwi¢ zrozumienie, jak w ogdle postrzegano
prawo rzymskie?. Chodzi o spojrzenie tych obserwatoréw, ktdrzy nie nalezeli
do historycznego kregu oddziatywania prawa rzymskiego w Europie Zachod-
niej i Srodkowe;.

W badaniach nad historia prawa od dawna spotykamy si¢ z faktem, ze hi-
stori¢ oddziatlywania nalezy w jednakowym stopniu traktowac jako przestanke
zrozumienia, jak tez jako przeszkode na prowadzacej do niego drodze’. Ta
podstawowa prawda historycznoprawnej hermeneutyki byta punktem wyjscia
juz dla Friedricha Carla von Savigny, ktory opracowat program naukowy hi-
storycznej szkoty prawa, postulujac aby przestanie starozytnego prawa rzym-
skiego dla prawa wspolczesnego bada¢ w oparciu o histori¢ oddziatywania
tego pierwszego. Istotnym elementem, ktdry odréznia obraz prawa rzymskie-
go whasciwy dla wigkszej czesci Europy Zachodniej i Srodkowej od perspek-
tywy rosyjskiej jest wilasnie inna historia oddziatywania. Tradycja prawa
rzymskiego daje wigc zachodnio- i srodkowoeuropejskim historykom prawa
swoisty rodzaj dostgpu do prawa rzymskiego, poniewaz jego prawnicze struk-
tury myslowe zostaty im przekazane dzigki trwajacemu setki lat naukowemu
opracowywaniu rzymskich zrddet. Jednoczesnie jednak stracili oni zdolnos¢
patrzenia na pewne sprawy w pozbawiony uprzedzen sposdb, poniewaz pyta-
nia, jakie oni stawiaja w odniesieniu do prawa rzymskiego, sa konsekwencja
dostgpnej im uprzednio wiedzy. Rzut oka na ten sam przedmiot badan z per-
spektywy zewngtrznej w stosunku do tradycyjnego kontekstu tacinskiej Euro-
py moze tu oznacza¢ cenne wzbogacenie. To jednak wymaga podtrzymywania
swiadomosci zroznicowania perspektyw. Pod tym warunkiem wzbogacimy
nasza wiedz¢ w niepowtarzalny sposob. Tym bowiem, co daje widzeniu gle-
big, jest odstgp migdzy jednym okiem a drugim.

Przestanka zglgbienia tych kwestii w sredniookresowej perspektywie jest
w pierwszym rzedzie zbadanie osobliwej historii oddzialywania prawa rzym-
skiego w Rosji. Ponizsze rozwazania poswigcone sg jej fragmentowi.

II. Nowy poczatek i nawigzywanie do tradycji w prawie prywatnym
rewolucyjnej Rosji. Moskiewska Wieza Spaska ze stawnym zegarem byla
w XX w., jak wiadomo, symbolem wiladzy sowieckiej. Nie wszyscy natomiast
wiedza, ze zar6wno wiezg, jak tez caly Kreml zbudowali Wtosi. Chodzi w tym
przypadku o znaczacy i — poréwnujac go z niektérymi zatozeniami obronnymi
w potnocnych Wioszech — obrazowy przyktad recepcji zachodnioeuropejskiej

2 Por. M. Avenarius: The Influence of Roman Law on the Russian Legal System — Necessity for
Common Research, w: tom zbiorowy EuroFaculty — Kalinigrad Project: Developing University
Education Through Internalization — Lessons Learned, Strategies Developed and Perspectives
(2008, w przygotowaniu do druku).

3 Por. M. Avenarius: Tradition, Vorverstindnis und Wirkungsgeschichte der Quellen. Vom Ein-
flup der geisteswissenschaftlichen Hermeneutik auf das romantische Verstehen, w: M. Avenarius
(Hg.): Hermeneutik der Quellentexte des Romischen Rechts (2008), s. 9-29.
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kultury w Rosji. Bezposredni zwiazek migdzy wzbogaceniem wiasnej kultury
a wptywami Zachodu byt niejednokrotnie albo podwazany, albo nie docierat do
powszechnej swiadomosci. Ten stan rzeczy ma najrézniejsze przyczyny. Re-
cepcja mysli zachodniej jest od zawsze w Rosji przedmiotem krytyki, ktora
odrzucata wptyw obcej kultury i thumienie kultury wlasne;j.

Przedmiotem podobnych kontrowersji stato si¢ takze prawo, i to od po-
czatku, od chwili, gdy po stronie rosyjskiej pojawily si¢ powazne proby wzbo-
gacenia wlasnego systemu prawnego recepcja prawa zachodniego, czyli osa-
dzonego w tradycji romanistycznej*.

W szczegdlnie widoczny sposob opozycja data o sobie zna¢ we wczesnym
Zwiazku Sowieckim. Byta ona wymierzona przeciwko tradycji prawa rzym-
skiego, przy czym nie chodzito wprost o zanegowanie prawa przekazanego
w Pandektach, ale o traktowanie prawa rzymskiego jako Zrddta i wcielenia
noszacego pigtno zachodniego ,,burzuazyjnego” prawa, ktére odrzucano ze
wzgledéw ideologicznych®. Z perspektywy marksistowskiej zarzucano prawu
rzymskiemu m.in. wspieranie kapitalistycznego wyzysku. Zarzut ten formuto-
wano na podstawie obserwacji, ze prawo rzymskie od zawsze sprzyjalo liberal-
nemu porzadkowi prawnemu i gospodarczemu, stwarzajac wolna przestrzen
dla przynoszacego zysk wykorzystywania srodkéw produkcji. Juz Max Weber
odrzucil wyobrazenie, ze akurat prawo rzymskie sprzyja rozwojowi kapitali-
zmu, jako ,,dyletancki wymyst literatéw”. Zwrdcil uwagg na to, ze wszystkie
typowe dla wspoélczesnego kapitalizmu instytucje prawne, od akcji az do kapi-
talistycznych form stowarzyszeniowych w przemysle, gérnictwie i handlu byty
prawu rzymskiemu nieznane i majg inne, o wiele pdzniejsze pochodzenie®.

Ten poglad nie mégl oczywiscie si¢ przebi¢ w sowieckim pismiennictwie.
Lenin traktowal prawo rzymskie jako ,,burzuazyjny” porzadek prawny, z kto-
rym nalezalo si¢ rozprawi¢’, aby zbudowaé nowy tad spoleczny za pomoca
specyficznie socjalistycznych systemow regulacji. Takze pozniejsze sowiec-

* Por. M. Avenarius: Casunbu u e20 pycckue yuenuku. Ilepedaua nayunozo 1opuduueckozo 3ua-
Hus 6 nepeoti nonosune XIX 6.7, ,,Jus Antiquum — [Ipesuee IIpaBo” 15 (2005), s. 108-118.

5 Por. W. Bergmann: Zivilgesetzbuch, w: H. Roggemann / W. Bergmann (Hg.): Zivilgesetzbuch
der Russischen Féderation, s. 39-50 (43-44); W. Wotodkiewicz: 1l diritto romano ed i regimi auto-
ritari, w: W. Wotodkiewicz / M. Zabtocka (wyd.): Le droit romain et le monde contemporain. Mélan-
ges a la memoire de Henryk Kupiszewski (1996), s. 259-266 (263).

¢ ,Miedzy bajki nalezy wlozy¢ dyletancki wymyst literatow, jakoby ‘prawo rzymskie’ sprzyja-
o rozwojowi kapitalizmu™; M. Weber: Parlament und Regierung im neugeordneten Deutschland
(1918), w: W.J. Mommsen in Zusammenarbeit mit G. Hiibinger (Hg.): Max Weber. Zur Politik im
Weltkrieg. Schriften und Reden 1914-1918 (1984) (= Max Weber. Gesamtausgabe, Abt. 1, Bd. 15),
s. 437-596 (454, przypis 1).

" Historia oraz instytucje prawa rzymskiego byly w 1891 roku przedmiotem, z ktérego zdawat
egzamin prawniczy. Zaréwno w tym, jak tez w innych przedmiotach Lenin osiagnat dobry wynik
,-BecbMa ynosinerBoputenshbiii”. Por. K. Rebro: Societa socialista e cultura giuridica romana, ,,In-
dex” 12 (1983/84), s. 1-82 (4) oraz 1.B. Sternik: B. H. Jlenun — FOpucm. Opuouyeckas desmeno-
Hocmb B. . Yavanoea (Jlenuna) (1969), s. 65-66. Por. takze reprodukcje dyplomu na s. 16 oraz liste
szczegdtowych wynikow przedrukowana w: 275 nem Canxm-Ilemep6ypckuii Tocyoapcmeennblii
Yuusepcumem (1999), s. 232.
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kie pismiennictwo trwalo niewzruszenie przy tym postulacie, niezmiennie
deprecjonujac znaczenie prawa rzymskiego dla wlasnego prawa prywatnego.
Romanisci Novickij i Pereterskij podkreslali, ze prawo to ,,nie miato dla so-
wieckich prawnikow najmniejszego znaczenia™®. Tu takze nie chodzi natural-
nie o zastosowanie prawa opartego na Pandektach, ale o podstawowe zasady
rzymsko-zachodnioeuropejskiego prawa cywilnego.

Gdy wiladze sowieckie zainicjowaty w poczatkach 1922 r. nowa kodyfika-
cje cywilnoprawna, realizacja tego zamierzenia nie wydawala si¢ sprawa la-
twa. Kraj stal wobec zasadniczych wyzwan wynikajacych z woli rozpoczgcia
w sferze prawa wszystkiego od nowa. Byt w trudnej sytuacji ekonomicznej
powstalej po zakonczeniu fazy komunizmu wojennego. Mimo to nowy kodeks
prawa cywilnego wszedt w zycie juz 1 stycznia 1923 r. Majac w pamigci diu-
goletnie prace kodyfikacyjne w Europie Zachodniej oraz w Rosji carskiej
w XIX i XX w., nalezy zapytac, jak byto mozliwe zrealizowanie omawianego
projektu w tak krotkim czasie. Ogromne zdziwienie budzi fakt, ze efekt tych
prac nazywal si¢ jeszcze tak, jak si¢ nazywat. Jak wiadomo, Zwiazek Sowiec-
ki od poczatku zaprzeczat kategorycznie istnieniu kontynuacji w stosunku do
imperium carskiego’. Takiemu pojmowaniu prawa odpowiadat w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwosci stawetny dekret nr 1 z 5.12.1917 r., ktéry dawne
sady zastgpowat rewolucyjnymi sadami ludowymi. Kontrowersje budzita
kwestia, jakie prawo powinny stosowac¢ sady ludowe. Podczas gdy bolszewic-
ki polityk Peteris Stucka zabiegal o calkowite zniesienie obowiazujacego do-
tad prawa, szczegolnie starego Svod Zakonov, w koncu osiggnigto kompromis,
ktory — pod postacig art. 5 dekretu sadowego — zawierat sformutowanie, ze
dawne ustawy nalezy stosowac¢ tylko o tyle, o ile ,,nie zostaly zniesione przez
rewolucj¢ 1 nie sa sprzeczne z rewolucyjnym sumieniem i rewolucyjna $wia-
domoscia prawnga”’. Nawet ta ztagodzona formuta wyraznie artykutowata wole
jednoznacznego odcigcia si¢ od prawa przedrewolucyjnego.

8 I.B. Novickij / L.S. Pereterskij: Pumckoe uacmnoe npaso (1948, przedruk 1996), s. 3; I.B. No-
vickij: Ocrosbl pumckozo epascoanckozo npasa (1956), s. 5; por. w podobnym duchu E. O. Chari-
tonov: OcHoebl pumckozo yacmuozo npasa (1999), s. 4-5. Odnosnie do stanowiska sowieckiego por.
E. Pélay: Das rémische Recht in den sozialistischen Léindern, ,Labeo” 13 (1967), s. 361-376 oraz
A. Bosiacki: Roman Law in Totalitarian Systems. Soviet Union, Italy and Germany — Case Study,
w: M. Zabtocka/ J. Krzynéwek/ J. Urbanik/ Z. Stuzewska (wyd.): Mélanges de droit romain offerts
a Witold Wolodkiewicz, t. 1 (2000), s. 131-138.

Na temat pismiennictwa sowieckiego poswigconego prawu rzymskiemu por. obszerna ale nies-
tety stabo znana Bibliographia selecta operum sovieticorum ad ius Romanum pertinentium (1917-
1987) Féldiego, ktora omoéwit i uzupehnit E.A. Skripilev, ,,Coserckoe I'ocynapetso u [Ipaso™ 1991,
z. 1, s. 149-151. Obszerne zestawienie pisSmiennictwa podaje takze A.V. S€egolev: Bubnuozpagpus
pycckoi niumepamypul no pumckomy npagy ¢ 1860 no 1996 2., ,Jus Antiquum — [IpeBuee IIpaBo”
1(2) (1997), s. 136-161 (147-149).

® Reprezentatywnie dla socjalistycznego punktu widzenia por. J. Kirsten: Einige Probleme der
Staatennachfolge (1962), s. 49-50. Poglad ten prawo migdzynarodowe w zdecydowanej wigkszos$ci
odrzuca; por. K. Ipsen: Volkerrecht, 5 wyd. (2004), s. 67. Na temat historycznych uwarunkowan
tezy o nieciagtosci por. M. Geistlinger: Revolution und Volkerrecht (1991), s. 153-155.
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Whbrew wszelkim zapewnieniom o braku ciagtosci nigdy, nawet po rewo-
lucji, nie bylo w tym zakresie sytuacji, ktéra mozna by okresli¢ jako tabula
rasa. Nowe nie zastgpuje po prostu starego, lecz z niego wynika. Konstytuuje
si¢ w rownym stopniu dzigki jego przezwycig¢zeniu, co przez jego zepchnigcie.
Stare nigdy nie zostato ostatecznie pokonane, lecz wciaz — nieraz po diugim
czasie — dochodzi do glosu jako nowe. Ten zardwno postgpowy jak i zacho-
wawczy proces ma walor aktualno$ci przede wszystkim tam, gdzie rozprawa
nowego ze starym, antagonizm mig¢dzy innowacyjnoscia i zachowawczoscia
staje si¢ programem'’.

I11. Kodeks cywilny Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republi-
ki Sowieckiej z 1922 r. Wyzej wspomniane napigcia towarzyszyty takze po-
wstaniu pierwszego kodeksu cywilnego Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycz-
nej Republiki Sowieckiej. Gdy pracowano nad nim w drugiej potowie 1922 r.,
mijalo akurat pie¢ lat od rewolucji pazdziernikowej. W tym czasie $cieraly si¢
ze sobg catkowicie przeciwstawne poglady na to, czy 1 jakg rol¢ winno odgry-
waé w socjalizmie prawo cywilne. Owe niezmiernie zréznicowane postawy
miaty swoje zrodto w pogladach tworcéw socjalistycznego myslenia. Zda-
niem Fryderyka Engelsa w nowym, uksztalttowanym przez rewolucj¢ spote-
czenstwie nie ma miejsca dla prawa cywilnego. Jego zadania powinno przejac¢
niezwlocznie panstwowe planowanie. Natomiast wedtug Lenina, tak zreszta
jak 1 Marksa, ,,burzuazyjne prawo” stuzace podziatowi srodkéw konsumpcji
powinno nawet po rewolucji obowigzywac przez pewien okres przejsciowy.
Jego instytucje, takie jak instytucja umowy, powinny jeszcze jaki$ czas funk-
cjonowac, aczkolwiek ograniczone do okreslonych dziedzin, na przyktad wy-
miany towarowe;j.

Po zastapieniu komunizmu wojennego w 1922 r. tzw. Nowga Polityka Eko-
nomiczng (NEP) ta zasadnicza kwestia przybrata nowa, bardziej konkretng
posta¢. Elementem programu NEP bylo zlagodzenie niektorych rewolucyj-
nych zasad. Zgodnie z marksistowskim wyobrazeniem niezbgdne ,,obumar-
cie” prawa zostato przesunig¢te na dos¢ odlegla przysztos¢; przeforsowano
nawet pomyst przywrocenia prawa cywilnego. W ten sposdéb wytyczono
sciezke jego kodyfikacji. Nad przygotowaniami do niej zaciazylo dalsze od-
dziatywanie réznych pogladéw na temat charakteru prawa cywilnego, do
ktorego nalezato dazy¢. W zwiazku z tym wywiazata si¢ dyskusja, jak dalece
nowe prawo cywilne moze by¢ samodzielne badz w jakim stopniu jest mozli-
we stworzenie specyficznie socjalistycznego prawa cywilnego, ktdre dawato-
by panstwu szerokie mozliwo$ci ingerowania w prywatne stosunki prawne.
W znanym liscie do ludowego komisarza sprawiedliwosci Kurskiego
2 20.02.1922 r. Lenin poczut si¢ zmuszony wmieszac si¢ w bieg spraw. List
ten rzuca $wiatlo na zmagajace sig¢ sity:

10 F.Ph. Ingold: Der grofie Bruch. Rufiland im Epochenjahr 1913 (2000), s. 19-20.
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Nie nalezy przejmowac starego kapitalistycznego poj¢cia prawa cywilnego (albo,
mowiac doktadniej, nie nalezy da¢ si¢ wystrychna¢ na dudka przez zagorzatych bur-
zuazyjnych prawnikéw, ktorzy je sobie przyswoili), lecz trzeba stworzy¢ nowe prawo
cywilne, zaja¢ nowe stanowisko wobec umow ,,prywatnych”. My nie uznajemy nicze-
go ‘prywatnego’; dla nas wszystko w dziedzinie gospodarki jest publicznoprawne,
a nie prywatne. Dopuszczamy tylko jeden kapitalizm panstwowy.

Dlatego Lenin domagat si¢, aby ,,rozszerzy¢ interwencjonizm panstwowy
w dziedzinie ‘prywatnoprawnych’ stosunkow; rozszerzy¢ prawo panstwowe,
aby zmienia¢ ‘prywatne’ umowy”!!. Tego wiasnie dotyczy jego czgsto cytowa-
ny postulat, aby ,,do ‘burzuazyjnych stosunkéw prawnych’ stosowac nasza
rewolucyjng $wiadomos$¢ prawna, a nie corpus iuris romanis'>.

W swoim liscie Lenin opowiadat si¢ za sttumieniem autonomii jednostki
na korzys$¢ panstwowego kierownictwa oraz publicznoprawnie uksztalttowa-
nego tadu gospodarczego. Ttem rozwazan jest spor miedzy Leninem, prze-
wodniczacym Rady Komisarzy Ludowych i Ludowym Komisariatem Spra-
wiedliwosci. O ile ten ostatni wykazal pewna otwarto$¢ na wptywy tradycyj-
nej doktryny prawa cywilnego, o tyle Lenin zadal nadania prawu cywilnemu
bardziej politycznego charakteru'’. Wyrazona w liscie krytyka zmierza do
czegos$ jeszcze innego. Za tradycyjnymi koncepcjami prawa cywilnego, ktore-
go ekspansj¢ Lenin krytykuje, stali bowiem konkretni ludzie. I tu wlasnie ma
miejsce cos istotnego: Lenin méwi bowiem o tych prawnikach, ktorych pogla-
dy na prawo uksztattowaly si¢ pod wptywem mieszczanskich wyobrazen.
Istotnie, prace przygotowawcze nad odpowiednia ustawg toczyly si¢ w srodo-
wisku zdominowanym przez prawnikow, ktorym bliskie bylo tradycyjne,
uwzglednione przez nich w kodyfikacji prawo cywilne.

W lipcu 1922 r. w Ludowym Komisariacie Sprawiedliwosci utworzono
komisje kodyfikacyjng prawa cywilnego ztozona z przedstawicieli r6znych
komisariatow i innych instytucji. Jej przewodniczacym zostat profesor Wasi-
lij A. Krasnokutskij. Juz jesienia 1922 r. komisja zdotata przedtozy¢ wstepny
projekt, przeciwko ktéremu zwrécito si¢ ostrze krytyki. Jego autorom zarzu-
cano gldwnie to, ze stworzyli w znacznej mierze kodeks ,,burzuazyjny”. Poza
tym, rzekomo w zbyt matym stopniu uwzglednili watpliwosci, ktorych roz-
strzygnigcie wypadatoby na korzys¢ panstwa. W reakcji na krytyke oddele-

" Por. w niemieckim przekladzie w N. Reich: Sozialismus und Zivilrecht (1972), s. 133.

12 Por. list z 20.02.1922 r. do komisarza ludowego wymiaru sprawiedliwosci D.I. Kurskiego
(,,IPUMEHATH HE COrpus iuris romani K ‘rpaxIaHCKUM MPABOOTHOLICHHSIM , & Haule pesontoyoHHOe
npasocosnanue”), w: V. Il. Lenin: Coyunenus, t. 45 (1967), s. 408-412 (410); por. E.A. Suchanov,
w: E.A. Suchanov (wyd.): I'pasicoanckoe npaso, t. 1,2 wyd. (1998), s. 7; E.A. Suchanov / L.L. Ko-
fanov: Brusinue pumckoeo npasa Ha Ho8bill epadcoanckuti kooekc Poccutickou @edepayuu, ,Jus
Antiquum — [IpesHee [IpaBo” 1 (4) (1999), s. 7-20 (8); M.Ch. Chutyz: Rimskoje castnoje pravo
(1994), s. 11; L.B. Novickij: Ocrosul pumckozo epasicoanckozo npasa (por. przypis 8), s. 5; G. Geilke:
Einfiihrung in das Sowjetrecht, 2 wyd. (1983), s. 67-68; M.M. Boguslawskij: Die Internationalisie-
rung des Privatrechts in Rufsland, w: Wirtschaft und Recht in Osteuropa (1998), s. 169-172 (170).

13N. Reich: Sozialismus und Zivilrecht (por. przypis 11), s. 133.
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gowano bolszewickiego prawnika Jurija Aleksandra Grigorjewicza Gojch-
barga (1883-1962) do zrewidowania zatozen projektu'. Gojchbarg, wycho-
dzac od marksistowskiej tezy o obumieraniu panstwa i prawa, pokazal od
poczatku niezwykle duzy dystans wobec prawa. Parafrazujac znany aforyzm
Marksa, stwierdzit kiedys, ze prawo jest ,,jeszcze grozniejszym opium” dla
ludu niz religia. Ta negatywna postawa szla w parze, podobnie jak u innych
bolszewickich prawnikow'®, z pogladem, ze sowieckie prawo ma charakter
przejsciowy 1 nie jest juz wlasciwie prawem we wlasciwym znaczeniu tego
terminu. Dzigki przerobkom Gojchbarga projekt zostat wzbogacony o socja-
listyczne komponenty.

1. Kodeks prawa cywilnego i jego socjalistyczne komponenty. Kodeks
zostal ogloszony juz 31.10.1922 r. i wszedt w zycie 1.01.1923 r. W pewnym
sensie ma on dwa oblicza. Z jednej strony nie jest bowiem — w odréznieniu od
wielu innych kodyfikacji — zakonczeniem pewnego naukowego procesu.
Z pelna swiadomoscia uczyniono zen poczatek nowego procesu, aby umozli-
wic przejscie w przysztosci do takiego etapu, na ktérym prawo statoby si¢ by¢
moze nawet zbedne. Z drugiej strony kodeks zwrdcony jest wstecz, i to
w dwojakim znaczeniu. Po pierwsze jest on efektem ,,odwrotu” rewolucji,
ktory objawil si¢ ekonomicznie i politycznie w postaci NEP-u. Wyraznym
sygnatem tego odwrotu jest ponowne wprowadzenie do kodeksu prawa spad-
kowego, ktore zniesiono w 1918 r. Poza tym kodeksu nie mozna byto skon-
struowaé na gruncie $cisle marksistowsko-leninowskiej nauki, ale trzeba sig¢
bylo positkowa¢ materialami juz istniejacymi.

Kodeks sktada si¢ z czgsci ogdlnej, prawa rzeczowego, zobowigzan i prawa
spadkowego. Regulowany przezen obszar tworza niemal wylacznie prawno-
majatkowe zaleznosci w stosunku istniejacym mig¢dzy osobami prywatnymi.

W nastepstwie przerdbek projektu Krasnokutskiego, ktorych motorem byt
Gojchbarg, kodeks wykazuje oczywiscie pewne cechy charakterystyczne dla
socjalistycznego rozumienia prawa. Art. 1 zawiera np. zasadnicze zastrzezenie
odnosnie do granic ochrony prawnej osoéb prywatnych: ,Prawa cywilne sa
chronione przez prawo, z wyjatkiem przypadkow, gdy uzywa si¢ ich sprzecz-
nie z ich spofeczno-ekonomicznym przeznaczeniem”. Zdolnos¢ prawna jest
nadawana przez panstwo warunkowo (art. 4 i 5). W dziedzinie prawa rzeczo-
wego prawo wlasnosci rozni si¢ zasadniczo od prawa wilasnosci zawartego
w niemieckim kodeksie cywilnym [BGB]. Wptyw ideologii marksistowskiej

!4 Gojchbarg byt docentem prywatnym na uniwersytecie petersburskim. W latach 1904-1917
nalezat do partii Mienszewikoéw. Po rewolucji pazdziernikowej przeszedl na strong wiadzy so-
wieckiej.

15 Tak byo w przypadku m.in. E. Pasukanisa. Por. A. Sproede: ,, Rechtshewuftsein” (pravoso-
znanie) jako argument i problem rosyjskiej teorii i filozofii prawa, w: W. Kawietz / A. Sproede
(Hrsg.): Gewohnheitsrecht — Rechtsprinzipien — RechtsbewufStsein. Sonderheft Rechtstheorie 35
(2004), s. 437-506 (481). Na temat biografii por. B. Melkevik: art. Evgeny B. Paschukanis, w: R. Do-
mingo (Hrsg.): Juristas Universales, t. 4 (2004), s. 236-239.
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jest tu szczegblnie wyraznie widoczny'é. Kodeks cywilny rozr6znia bowiem
trzy rodzaje wtasnosci: wlasno$¢ panstwowa znacjonalizowanych i skomuna-
lizowanych obiektow, wiasnos¢ spotdzielcza oraz wlasnosé prywatna (art. 52).
Z kolei prawo zobowiazan odwotywalo si¢ w znacznej mierze do wzorca
w postaci projektu z 1913 r. Jednakze i tu mozna wykaza¢ wptyw tendencji
zwiazanych z NEP-em. Umowa najmu (umyniecTBeHHbIH HaéM) znajduje si¢
przed umowg kupna (kymias-nponaxa) dlatego, ze przywodztwo zamierzato
w przysztosci regulowa¢ stosunki wiasnosci gldwnie na podstawie umow
uzytkowania, a nie umow zbycia'’.

Gojchbarg, ktérego wptywowi nalezy w duzym stopniu przypisac specy-
ficznie socjalistyczne wlasciwosci prawa, byl zwolennikiem teorii Leona Du-
guita dotyczacej spotecznej funkcji prawa cywilnego i — podobnie jak on
— wypowiadal si¢ przeciwko prawu podmiotowemu'®. Gojchbart wprowadzit
t¢ teori¢ do projektu kodyfikacji. W sferze prawa wlasnosci odwotywat si¢ za
Duguitem do teorii wtasnosci podporzadkowanej funkcji spotecznej'. Teorig
t¢ Duguit sformutowatl w swym gléwnym dziele Le droit social, le droit indi-
viduel et la transformation de I'Etat (1908)%°. Wiasciciela uwaza si¢ za warte-
go ochrony tylko wtedy, gdy ten za pomoca posiadanej rzeczy spetnia spotecz-
nie uzyteczne funkcje. Duguit chciat traktowac cztowieka jako istotg spotecz-
ng i w zwigzku z tym prawo wlasnosci uwaza nie za erupcj¢ apriorycznej au-
tonomii woli, lecz jako empirycznie doswiadczalng konieczno$é spotecznego
wspotzycia?!.

2. Wplyw rzymskiej i zachodnioeuropejskiej tradycji prawnej. Przy
blizszym wejrzeniu specyficznie socjalistyczne cechy kodeksu cywilnego wy-
daja si¢ jednak nie tyle konsekwentng przerobka socjalistycznego prawa pry-
watnego, ile ,,przeszczepionymi” atrapami, ktére stworzyla socjalistyczna
mysl prawnicza. Mimo korekt zdradza on bowiem wyrazny wplyw konwen-
cjonalnej, uksztattowanej przez Zachdd i Europ¢ kontynentalna tradycji cy-
wilnoprawnej, ktora zaciazyta nad pracami komisji kierowanej przez Krasno-
kutskiego.

Ten stan rzeczy wynika przede wszystkim z przyczyn praktycznych, czyli
z faktu, Zze nad ustawg pracowano pod duza presja czasu. Naukowe przygoto-

16 G. Hamza: Die Entwicklung des Privatrechts auf romischrechtlicher Grundlage unter beson-
derer Beriicksichtigung der Rechtsentwicklung in Deutschland, Osterreich, der Schweiz und Un-
garn (2002), s. 166-169.

17 Por. N. Reich: Sozialismus und Zivilrecht (por. przypis 11), s. 146-147.

18 Ibidem, s. 153.

19 R. Schlesinger: Soviet Legal Theory, its Social Background and Development (1945), s. 148;
H. Klenner / L. Mamut: Anhang zu Paschukanis, w: E. Paschukanis: Allgemeine Rechtslehre und
Marxismus, 2. Nachdruck der deutschen Ausgabe, hrsg., bearbeitet und mit einem Anhang versehen
von H. Klenner und L. Mamut (1991), s. 318-319.

20T, 12, Paris (1908/10).

21 Por. L. Legaz y Lacambra: Rechtsphilosophie (1965), s. 692-693.
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wanie gruntu pod kodyfikacj¢ za pomoca literatury prawniczej, lub choéby
tylko otwarta dyskusja, jaka zwykle towarzyszy opracowywaniu projektow
ustaw, tu nie miaty miejsca. W tej sytuacji kodyfikatorzy musieli si¢ odwoty-
wac do juz istniejacych modeli prawa cywilnego. Ich punktem odniesienia
byly, na co juz nieraz zwracano uwagg, z jednej strony przede wszystkim pro-
jekty przedrewolucyjne, zwlaszcza projekt prawa zobowiazan z roku 1913,
z drugiej natomiast strony niemiecki kodeks cywilny [BGB]?. Oba gtowne
zrodta kodeksu cywilnego wynikaja mniej czy bardziej z rzymsko-zachodnio-
europejskiej tradycji prawnej®.

a) Przedrewolucyjne projekty kodyfikacyjne. Czgsciowo zakonczone,
czgsciowo zas daleko zaawansowane projekty kodeksu cywilnego dla ziem
cesarstwa rosyjskiego stanowily dla prawnikow porewolucyjnych bogaty
zbi6r nowoczesnych materiatéw z dziedziny ustawodawstwa. Prace nad nim
zaczety sig w 1882 r., gdy car Aleksander III polecit stworzy¢ komisj¢ ds. ko-
dyfikacji prawa. Wyniki jej pracy postuzyty w latach 1897-1898 do sformuto-
wania pierwszej (1903-1904), a nastepnie drugiej, uzupelnionej o uzasadnie-
nie wersji ustawy?. Projekt, ktory zredagowano w oparciu o system pandek-
towy, odzwierciedla w swej strukturze (czg$¢ ogdlna, prawo rodzinne, rzeczo-
we, spadkowe 1 zobowigzan) w duzym stopniu wptyw niemieckiego kodeksu
cywilnego [BGB]. W czgsci dotyczacej prawa zobowigzah wzorem dla redak-
toro6w bylo szwajcarskie prawo zobowigzan [Obligationenrecht]. Rosyjski
projekt czesci poswieconej prawu zobowigzan z 1913 r. dokonywat — przede
wszystkim za posrednictwem niemieckiego kodeksu cywilnego [BGB] — ure-
gulowania niektorych, wzigtych z prawa rzymskiego instytucji prawnych,
w ogole do tej pory w Rosji nieznanych. Nalezaly do nich m.in. nieuzasad-
nione wzbogacenie si¢ oraz prowadzenie cudzych spraw bez zlecenia. Wy-
buch pierwszej wojny §wiatowej uniemozliwit uchwalenie zaréwno projektow
czastkowych, jak tez catego tekstu ustawy przez organ ustawodawczy, czyli
Dume Panstwowa?.

22 Na temat recepcji norm niemieckiego kodeksu cywilnego [BGB] oraz projektu z 1913 roku
por. N. Reich, Sozialismus und Zivilrecht (por. przypis 11), s. 155-157. Na temat silnego wptywu
projektow na kodeks cywilny por. K. Rebro: Societa socialista e cultura giuridica romana, w: Index
12 (1983/84), s. 1-82 (57); G. Ajani: By Chance and Prestige: Legal Transplants in Russia and
Eastern Europe, ,,The American Journal of Comparative Law” 43 (1995), s. 93-117 (94, przypis 3);
E.A. Suchanov: IIpeducnosue, w: G.F. SerSenevi: Vuebnux pycckozo zpascoanckozo npasa,
6. wyd. (1907, nowe wyd. 1995), s. 6-8 (6).

23 Por. H. Schlosser: Grundziige der Neueren Privatrechtsgeschichte. Rechtsentwicklungen im
europdischen Kontext, wyd. 10 (2005), s. 232.

24 Por. wydanie I pasicoarckoe Ynoxcenue, IIpoexm Boicoyatiue yupescoennoti PedakyuonHot
Kommucuu no cocmasnenuio I'padxcoanckozo Yaoxcenus, non penakueit M. M. Trorpiomosa, t. 1
12 (1910).

2 Hamza: Die Entwicklung des Privatrechts (por. przypis 16), s. 166. Por. przeglad prac kody-
fikacyjnych w: W.A. Slystschenkow: Der Entwurf eines russischen Zivilgesetzbuchs von 1905,
,Zeitschrift fiir Neuere Rechtsgeschichte” (2005), s. 189-201.
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Projekty stanowity odpowiedz na ogoélne wyzwania, ktory pojawiaty sie
w tym czasie w Rosji. Pierwszym z nich byta potrzeba ustanowienia prawo-
rzadnos$ci. Z biegiem lat ta potrzeba stala si¢ palaca, bo akty administracyjnej
i policyjnej samowoli byly na porzadku dziennym. Za najwigksza porazke
polityki uznano poczucie, ze de facto nie istnieje zadne prawo, ktérego gwa-
rantem byloby panstwo®. Natomiast demokratyzacja nastepowata powolnie;
zaleznie od woli wiadzy jej postgp hamowano albo wrecz zatrzymywano?’.
Poczuciu niedosytu towarzyszyta okrzepta swiadomos¢ prawna, ktora ujawni-
ta si¢ juz w 1878 r. w zwiazku ze sprawa Wiery Zasuli¢. Zamachowczyni,
ktéra miano skaza¢ zgodnie z wolg rzadu, zostata uniewinniona przez sad przy
duzym spotecznym poparciu. Podobnym przyktadem obstrukcji manipulowa-
nego przez panstwo postgpowania byta pdzna jesienia 1913 r. sprawa Bejlisa.
Bylo to wyraznie inspirowane antysemityzmem postgpowanie sadowe w Kijo-
wie, w ktorym rzad nalegal na wydanie wyroku skazujacego. Chciano w ten
sposob wyzwoli¢ szowinistyczne emocje, ktére mialy — wedle rachuby
— wplyna¢ stabilizujaco na wladzg i jednoczesnie obroci¢ si¢ przeciwko mniej-
szosciom. Fakt, ze po trwajacym miesigc procesie oskarzony zostat uniewin-
niony, $wiadczy o silnej $wiadomosci prawnej szerokich kregéw spoteczen-
stwa, ktore nie bylo juz sktonne ulega¢ manipulacjom ze strony rzadzacych?.

Druga znaczaca postawa, ktorej istota byto domaganie si¢ unowoczesnie-
nia prawa, wynikata z dynamicznego rozwoju gospodarczego imperium car-
skiego na poczatku XX wieku. W 1913 r. przeprowadzono ostatnie przed
wojng i rewolucja pazdziernikowa szerokie badania statystyczne, ktdre takze
i dzi$ sq bardzo pouczajace. Ich wyniki pokazuja bowiem, ze w tym wtasnie
roku cesarstwo rosyjskie osiagneto najwyzszy poziom rozwoju w swej histo-
rii. Istotnie, ostatnie pigciolecie przed wybuchem wojny byto okresem naj-
wyzszego 1 ostatniego zrywu przedrewolucyjnej Rosji, koniunktury, ktéra
wywarta wptyw na wszystkie wazne dziedziny zycia kraju®. Nigdzie nie bylto
migdzy 1897 1 1913 r. réwnie wysokiej stopy wzrostu w tak wielu sektorach
gospodarki, jak w Rosji. W zadnym innym panstwie europejskim przyrost
naturalny ludnosci nie odznaczat si¢ podobna dynamika: w latach 1880-1910
wynidst on 50%. Nigdzie nie podejmowano tak wielkich wysitkow na rzecz
odrobienia zapdznienia, tj. zreformowania systemu edukacji, rozwijania i wy-
korzystywania nowych technik oraz réznicowania 1 popularyzacji aktywnosci
na polu kultury. W sumie Rosja, ktora na schytku XIX w. byta jeszcze bardzo
zacofanym panstwem, ale dysponowata okoto 1913 r. pigtym na $wiecie po-

26 Ingold: Der grofie Bruch (por. przypis 10), s. 54.

7 Tbidem, s. 55.

28 Ibidem, s. 41 z dowodami oraz V. Nabokov: Speak, Memory (1967), s. 176.

2% Wyniki badan statystycznych z 1913 roku zostaty niedawno na nowo opublikowane przez
Rosyjska Akademig Nauk oraz Instytut Historii Rosji w obszernym ,,podreczniku statystyczno-do-
kumentacyjnym”: A.P. Korelin i in. (red.): Poccusa: 1913 200. Cmamucmuko-0OKyMenmanbHulii
cnpagounuk (1995); por. s. 3 (informacje ogélne) oraz s. 27-29 (sytuacja ekonomiczna).
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tencjatem przemystowym i byla najwigkszym eksporterem pszenicy?’. Poste-
py w dziedzinie prawa nawet w przyblizeniu nie mogly si¢ rownac¢ z godnym
podziwu rozwojem gospodarki.

b) Niemiecki kodeks cywilny [BGB]. Niemiecki kodeks cywilny, ktory
— jak wiadomo — jest pod wieloma wzgledami produktem mysli pandektycz-
nej, miat nie tylko posredni, przez przedrewolucyjne projekty, wptyw na prace
nad kodeksem cywilnym, lecz byl tez bezposrednim zrodlem inspiracji’!.
Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezaloby szuka¢ nie tylko w fakcie, ze nie-
miecki kodeks cywilny [BGB] byt stosunkowo najnowoczesniejszym kodek-
sem jednego z wigkszych panstw europejskich, lecz takze w tym, ze — o czym
za chwilg bedzie mowa — studia wielu rosyjskich prawnikéw uptynely pod
znakiem pandektyzmu w wersji praktykowanej w Niemczech. Poza tym ist-
nialy obszerne studia pomocnicze, z ktdrych rosyjscy prawnicy czerpali wie-
dze¢ o niemieckim kodeksie cywilnym [BGB]. W ten sposob prawnicy w ce-
sarstwie rosyjskim mieli bogate doswiadczenia nie tylko w zakresie prawa
rzymskiego, ale takze niemieckiego kodeksu cywilnego [BGB]. Rosyjscy cy-
wilisci od dawna obserwowali z uwaga prace niemieckiej komisji kodyfika-
cyjnej. Miarg wielkiego zainteresowania rosyjskich kregéw fachowych nie-
mieckg kodyfikacja byto opublikowanie rosyjskiego przektadu niemieckiego
kodeksu cywilnego [BGB] w Sankt Petersburgu juz w 1898 r., gdy uchwalone
przed dwoma laty prawo jeszcze nie weszto w zycie®?.

IV. Wplyw rzymskiej mysli prawnej w Europie Zachodniej i Srodko-
wej na Rosje¢ tuz po rewolucji.

1. Przestanki wplywu. Przyczyn wptywu tej wlasnie mysli nalezy szukaé
przede wszystkim w personalnej kontynuacji. Rosyjski stan prawniczy byt na
poczatku lat dwudziestych XX w. zdziesiatkowany przez pierwsza wojng
swiatowa, wojng domowa, represje i ucieczki, poniewaz carscy prawnicy jako
typowi konserwatysci lub liberatowie stanowili cel represji ze strony nowych
wiadcow. Niezaleznie od tego ci, ktorzy pozostali w kraju i przystosowali si¢
do nowego porzadku prawnego, uczyli si¢ swojego fachu niewatpliwie jeszcze
na cesarskich uniwersytetach. Tak byto takze w przypadku prawnikow, ktorzy
uczestniczyli w opracowaniu kodeksu cywilnego w 1922 r. i nie bez oporow
odrzucali bliski im sposdb myslenia®.

30 A.P. Korelin i in. (red.): Poccus: 1913 200; E. Téri (= Théry): Poccus ¢ 1914 2. xonomuye-
ckuti 0630p (1914, po rosyjsku 1986), s. 12-13, 157.

31 Na temat wptywu w dziedzinie prawa zobowiazan por. N. v. Seeler: Biirgerliches Gesetz-
buch. Buch V. Das Recht der Forderungen. Entwurf der Allerhochst eingesetzten Redactionscom-
mission zur Abfassung eines Biirgerlichen Gesetzbuchs (1900), s. II.

32 por. G. Baranowski: Uber den Nutzen einer Lehrdisziplin ,, Allgemeine Rechtsgeschichte”:
Riickblick und Ausblick, w: J. Eckert (Hg.): Der praktische Nutzen der Rechtsgeschichte (Festschrift
fiir Hans Hattenhauer, 2003), s. 1-21 (10).

33 Por. J. Quigley: Romanist Charakter, w: F.JM. Feldbrugge (red.): The Emancipation of
Soviet Law (1992), s. 27-49 (37): ,,Their predilection was to stay with familiar law”.
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Ksztalcenie prawnikow w cesarstwie rosyjskim byto pod koniec XIX w.
silnie zorientowane na Niemcy. Poza tym wielu z nich studiowato na niemiec-
kich uniwersytetach i bylo obznajomionych z prawem opartym na Pandek-
tach. W Berlinie istniato nawet odrgbne seminarium, na ktérym przyszli wy-
ktadowcy uniwersyteccy z cesarstwa rosyjskiego studiowali prawo rzymskie**.
Te starania o utrzymanie zwiazku z niemiecka nauka prawa trwaly az do wy-
buchu pierwszej wojny swiatowej. Jeszcze wiosng 1912 r. zalozono w Berlinie
HInstytut Ksztalcenia Przysztych Rosyjskich Wyktadowcow Uniwersytec-
kich”. Instytucja ta, kierowana przez Emila Seckela, istniala az do ogloszenia
powszechnej mobilizacji 1.08.1914 r.%

Wielu sposrod rosyjskich prawnikow, ktérzy w ten sposob zdobyli wy-
ksztalcenie, zaangazowalo si¢ juz na przelomie wiekow w modernizacj¢ tadu
prawnego. Niektorzy z nich uczestniczyli w dyskusjach nad przedrewolucyj-
nymi projektami, nie bedac oficjalnie cztonkami gremiéw kodyfikacyjnych®.
Chodzito przy tym nie tylko o wzbogacenie prac kodyfikacyjnych znajomo-
$cig doktryny. Swoim zaangazowaniem prawnicy ci chcieli takze wspomoc
powstawanie spoteczenstwa obywatelskiego. Wielu z nich popieralo ruch
konstytucyjny i angazowalo si¢ politycznie po stronie Partii Konstytucyjno-
Demokratycznej, tak zwanej Partii Kadetow. Byta ona chyba jedyna partig li-
beralng w dziejach Rosji, ktora opierata swoja doktryn¢ na osiagnigciach eu-
ropejskiej nauki prawa. Prace wspomnianych prawnikéw odzwierciedlaja
mocno wyostrzong $wiadomos¢ politycznego charakteru prawa. Takze po re-
wolucji zachowaty one po czg¢sci duze znaczenie.

Wybitnym przedstawicielem tych krggéw prawniczych jest karnista 1 kry-
minolog Witadimir Dmitriewicz Nabokov (1870-1922), ktéry jako konstytu-
cyjny demokrata zasiadat w Pierwszej Dumie, a nawet piastowat przejsciowo
urzedy panstwowe, nim zostal zmuszony w 1919 r. do emigracji’*’. Nabokov
byt obronica struktur panstwowoprawnych. Pragnat dla Rosji prawa i demo-
kracji w takiej postaci, w jakiej istniaty one po czgsci w Europie Zachodnie;j.
Wierzyl, ze utrwalone tam standardy sprawiedliwosci nie s tylko standardami
lokalnymi, lecz moga aspirowac do uniwersalnosci. Nabokov byt przekonany,

34 Obszernie na ten temat pisze F. Kolbinger: Im Schleppseil Europas? Das russische Seminar
fiir romisches Recht bei der juristischen Fakultdit der Universitdt Berlin in den Jahren 1887-1896
(2004) oraz recenzja M. Avenariusa w: ,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Ger-
manistische Abteilung” 122 (2005), s. 789-794.

35 M. Avenarius: Das russische Seminar fiir romisches Recht in Berlin (1887-1896), ,,Zeitschrift
fiir Européisches Privatrecht” 6 (1998), s. 893-908 (908).

36 Petrazycki wzial bezposrednio udzial w pracach kodyfikacyjnych; por. G. Ajani: Alcuni
esempi di circolazione di modelli romano-germanici nella Russia imperiale, w: ‘Scintillae iuris’.
Studi in memoria di Gino Gorla, t. 2, 1994, s. 963-977 (972-973, przypis 22). Na temat prac kody-
fikacyjnych na przetomie wiekow patrz N. Reich: art. Russland, w: H. Coing (Hrsg.): Handbuch der
Quellen und Literatur der neueren europdischen Privatrechtsgeschichte 111/2, 1982, s. 2281-2328
(2295); F.K. Neubecker: Der Entwurf eines russischen Zivilgesetzbuchs, ,,Zeitschrift fiir Verglei-
chende Rechtswissenschaft” 24 (1910), s. 200-203.

37 B. Boyd: Vladimir Nabokov. The Russian Years (1990), s. 54-67.
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ze system prawny musi chroni¢ prawa wszystkich obywateli bez wyjatku, i ze
gwarantami tych praw powinna by¢ konstytucja oraz wybrany przez nardd
parlament. Nad politycznymi zebraniami w domu Nabokova unosit si¢ duch
wzorowanego na prawie angielskim fadu konstytucyjnego®®. Syn Nabokova,
znany pisarz, tak wspomina te spotkania: ,,Przez gwar glosow przebijato si¢
bicie wysokiego zegara stojacego w ciemnym kacie pokoju, ktore przypomi-
nato dzwony Opactwa Westminsterskiego™.

Jednym z najznamienitszych znawcéw niemieckiego kodeksu cywilnego
[BGB] inspirujacym jego oddzialywanie na rosyjskie prawo cywilne byt Josif
Pokrovskij (1868-1920)*. Okres berlinski jego studiéw przypadt na czas,
w ktorym niemiecki kodeks cywilny [BGB] wtasnie powstawal. Juz w 1898 .
Pokrowskij zaczal aktywnie uczestniczy¢ w naukowej dyskusji na projektem
rosyjskiego kodeksu cywilnego (I'paxxnanckoe ynoxenue). To, ze w Niem-
czech 1 Rosji carskiej pracowano nad projektami kodyfikacyjnymi jednocze-
$nie, utatwilo powstanie szeregu studiow porownawczych, ktorych autorzy
zestawiali ze soba prawo rzymskie, niemieckie i rosyjskie*. Pokrovskij
uczestniczyt m.in. w publicznych debatach o przedrewolucyjnych projektach,
publikujac specjalistyczne analizy poszczegolnych zagadnien doktrynalnych
zarowno niemieckiego kodeksu cywilnego [BGB], jak tez rosyjskiego projek-
tu kodyfikacyjnego*’. Opierat si¢ przy tym w znacznym stopniu na do$wiad-

38 W listopadzie 1904 r. odbyt si¢ w Petersburgu pierwszy Wszechrosyjski Zjazd Ziemstw,
ktdry zostat zakazany przez ministra sprawiedliwos$ci. Delegaci spotkali si¢ wigc w domu Naboko-
va, willi w stylu florenckim przy ulicy Bolszaja-Morskaja 47.

39'V. Nabokov: Speak, Memory (por. przypis 28), s. 188.

40 Por. M. Avenarius: Rezeption des rémischen Rechts in Rufland (2005), s. 51-62. Na temat
biografii Pokrovskiego por. jego krétka autoprezentacje w buozpaghuueckuii Cnosaps npogeccopos
u npenooasameneii umnepamopckazo FOpvesécazo, 6visuwazo [Jepnamckazo, ynusepcumema 1802-
1902,t.1(1902), s. 618-619 oraz V.M. Necaev: art. [Toxposckuii (HocugpAnexceesuu), w: F.A. Brok-
gauz/I.A. Efron (wyd.): Dnyuxnoneduueckuii Cnosape, t. 24 (1898), s. 248. Por. laudacje¢ Pokrov-
skiego i jego dzieta w: A.L. Makovskij: Beinasuee 36eno, przedruk w nowym wydaniu (1998)
Pokrovskiego OcHoBHBIe mpo0OneMbl rpaxaanckoro npasa (1917), s. 3-32, nekrolog M.V. Zimele-
vej: Peub namsimu Hocugha Anexceesuya Ilokposckozo, przedruk tamze, s. 322-328; N. N. Poljan-
skij: Hocugh Anexceesuu ITokpoeckuii. Jluunocms nokoiinozo u e2o yyenvie mpyost (1922), przedruk
tamze, s. 329-342 oraz A. Semenova: U.A. IlokpoBckuii (K S-1emuto co ouss cmepmu, ,,BecTTHHK
Cogetcxoit FOcTummu” 1925, nr 12, s. 473-475. Sporzadzony przez O. Silochvosta wykaz jego pu-
blikacji zawiera wspomniane wznowienie OcHosHbie npobnemul, s. 343-348.

41 Poréwnywaniem przepiséw niemieckiego kodeksu cywilnego [BGB] z przepisami zawarty-
mi w projekcie rosyjskim z 1905 roku zajmuje si¢ m.in. W. von Seeler: Der Entwurf des Russischen
Zivilgesetzbuches (1911) oraz V.1. Sinajskij: Heobxo0umo au nam cnewumbs ¢ u30anuem zpadjicoan-
CKA20 YIIOXHCEHUS U MOXCEM iU Mbl c030amb e20 8 Hacmosuee spema? (1911).

42 Odnosnie do prawa rzeczowego por. rozprawy Pokrovskiego poswiecone wiasnosci: Bra-
Oenue 8 pyccKoM npoekme 2padcoanckazo ynodxcenus, ,,)KypHaia Munucrepcrsa Octuimn™ 1902,
nr 10, s. 27-54 oraz Ochogble 60npocel 61a0eHUs 8 HOBOM 2ePMAHCKOM Ynodcenuu, W: Becmuuk
Ilpasa 1899, s. 92-120. Na ten temat M. Avenarius: Das pandektistische Rechtsstudium in St. Pe-
tersburg in den letzten Jahrzehnten der Zarenherrschaft, w: W. Dajczak/ H.-G. Knothe (Hrsg.):
Deutsches Sachenrecht in polnischen Gerichtspraxis. Das BGB-Sachenrecht in der polnischen
hdochstrichterlichen Rechtsprechung in den Jahren 1920-1939: Tradition und europdiische Perspek-
tive (2005), s. 51-75.
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czeniu i wiedzy, ktore zdobyt w Niemczech, a jego uwaga byta skupiona na
porownywaniu trudnosci, ktére towarzyszyly opracowywaniu rosyjskiego
1 niemieckiego kodeksu cywilnego. Pokrovskij, ktory stat si¢ obiektem re-
presji bolszewikow, umarl w 1920 r., natomiast jego prace czytano nadal.

Niektorzy prawnicy, ktorzy wybili si¢ juz w czasach caratu, mogli wywie-
ra¢ osobisty wptyw na nauk¢ prawa w mlodym Zwiazku Sowieckim. Dotyczy
to szczegolnie Polaka Leona Petrazyckiego (1867-1931), ktérego psycholo-
giczno-socjologiczna doktryn¢ prawa uwaznie studiowali prawnicy socjali-
styczni®. Wplyw Petrazyckiego na jego ucznia Michaita Rejsnera (1868-
1928), ktéry po rewolucji byl przejsciowo zastepca ludowego komisarza
sprawiedliwosci, a nastgpnie profesorem prawa publicznego w Moskwie, byt
tak wielki, ze ten probowal psychologizujaca teori¢ swego nauczyciela ada-
ptowac na potrzeby marksizmu i rozwijac ja na gruncie socjologii*.

Te zabiegi specjalnie nie dziwia, zwazywszy, ze wiara w postep miata kon-
tynuacj¢. Zwiazek Sowiecki uwazat si¢ za duchowe i polityczne centrum ru-
chu, ktory sam si¢ kojarzyt z postepem i przywiazywat ludzi do swojej ideolo-
gii postepu. Ale rowniez Rosja przedrewolucyjna wykazywata silng sktonno$é¢
do wiary w postep, gleboka, aczkolwiek zréznicowang wiarg w histori¢ jako
proces celowy, ktdrego koncem miataby by¢ jakas forma zbawienia cztowie-
ka*. To wlasnie prawnicy byli w carskiej Rosji eksponentami idei postepu.

2. Mysl pandektystyczna w prawie cywilnym mlodego Zwigzku So-
wieckiego. Z tego, co powiedziano, mozemy wnioskowac, ze inspirowana
pandektyzmem mysl prawnicza zachowata swoja pozycje takze w rewolucyj-
nej Rosji. Traktowanie biezacych wydarzen w kraju i zagranica jako czesci
tradycji romanistycznej badz zachodnioeuropejskiej jest dzis kwestionowa-
ne*®. Dlatego nalezatoby blizej okresli¢, co wlasciwie w mysli prawniczej jest
jeszcze ,,pandektystyczne”. Nie chodzi tu oczywiscie o proste stosowanie pra-
wa rzymskiego, lecz o oddziatywanie oryginalnej mysli prawnej, ktora ma
zrédto w pozytywizmie drugiej potowy XIX w. 1 powstata z pandektyzmu.

4 K.B. Baum: Leon Petrazycki und seine Schiiler, 1967, s. 14-16; art. Petrazickij, Lev losifovic,
w: Bonvwas Cosemckasn nyuxnoneous, t. 19, 1975, szpalta 1419-1420; J. Baberowski: Petrazickij,
Lev losifovic, w: M. Stolleis (Hrsg.): Juristen. Ein biographisches Lexikon, 1995, s. 480-481;
W. Dajczak: art. Leon Petrazycki, w: E. Domingo (Hrsg.): Juristas Universales, t. 3,2004, s. 837-839.
Por. takze A. Sproede: ,, RechtsbewufStsein” (pravosoznanie) als Argument und Problem russischer
Theorie und Philosophie des Rechts (por. przypis 16), s. 465-476; na temat recepcji Petrazyckiego
por. M. Zieliniski: Der Transfer juristischen Gedankenguts innerhalb Europas am Beispiel der Ver-
suche der Modernisierung des Zivilrechts im ausgehenden Zarenreich (2007), s. 135-137.

4 M. Rejsner: Teopus JI. H. [lempascumckazo, Mapkcusm u coyuanvhas uoeonozus (1908)
oraz A. Sproede: ,, Rechtsbewuftsein”, s. 479-480.

45 P. Brang: Fortschrittsglauben in Rufiland einst und jetzt, w: R.-W. Meyer (Hrsg.): Das Pro-
blem des Fortschrittes — heute (1969), s. 29-53 (29-30).

4 Por. A.D. Rudokvas: recenzja M. Avenarius: Rezeption des romischen Rechts in Rufland,
w: ,,Rechtsgeschichte” 6 (2005). s 195-197 (196) oraz recenzja wydanego przez T. Giaro tomu zbio-
rowego pt. Modernisierung durch Transfer im 19. und friithen 20. Jahrhundert (2006).
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Taki poglad na prawo zaktadat jego wzgledna niezaleznos¢ wobec pozapraw-
nych ocen*’. Zasady prawne i ich stosowanie mialy wynika¢ z okreslonego
systemu prawnego, z pojec¢ i zasad formutowanych przez naukg¢ prawa. Naj-
znamienitszym przedstawicielem tego kierunku myslenia byt Bernhard Wind-
scheid. Wielu prawnikow w przedrewolucyjnej Rosji przyjeto t¢ mysl, spusci-
zng po niemieckim pandektyzmie, za metodyczna podstawe.

Silne uzaleznienie systematyczne i merytoryczne kodeksu cywilnego od
przedrewolucyjnych projektéw oraz od niemieckiego kodeksu cywilnego
[BGB] przypisalismy wptywowi Wasilija Krasnokutskiego*®. Prawnik ten jest
dzi$ prawie w ogole nie znany, co wynika migdzy innymi z faktu, ze literatura
sowiecka systematycznie pomniejszala jego wktad w kodyfikacjg¢, wyolbrzy-
miajac jednoczesnie rol¢ Gojchbarga.

Akurat na jego przyktadzie mozna pokazaé, ze oparcie prac kodyfikacyj-
nych na tekstach powstatych w krggu pandektyzmu miato zwiazek z zasadni-
czym zorientowaniem nauki na tradycj¢ romanistyczng. Jako nauczyciel aka-
demicki w carskiej Rosji Krasnokutskij byt specjalista od battyckiego i pol-
skiego prawa krajowego, a wigc tych porzadkow prawa prywatnego w obrgbie
Imperium Carskiego, ktére byty szczegélnie bliskie prawu rzymskiemu®.
W rosyjskim prawie cywilnym wyrdznit si¢ w 1915 r. opracowaniem 11 wy-
dania podrgcznika swego nauczyciela Gabriela Szerszeniewicza (1863-1912),
ktore jest jedna z najwybitniejszych prezentacji prawa cywilnego w péznym
okresie przedrewolucyjnym’. W Zwiazku Sowieckim Krasnokutskij pozostat
wierny prawu cywilnemu, publikujac monografie na temat prawa spolek
z ograniczong odpowiedzialnos$cia (1925) i umowie komisu (1925) oraz pre-
zentacj¢ praktyki zawierania umow (2 wyd. 1926). Studiowali u niego, szcze-
golnie w latach czterdziestych, niektérzy z wyrdzniajacych si¢ sowieckich
cywilistow, m.in. M.M. Boguslavskij, M.G. Rozenberg i V.A. Tumanov. Kra-
snokutskij nie poniechal zajmowania si¢ prawem rzymskim. Gdy w latach
trzydziestych zaczgeta si¢ ukazywaé Wielka Encyklopedia Sowiecka, napisat do
niej artykul na temat prawa rzymskiego®'. W podrgczniku prawa rzymskiego

47 Por. F. Wieacker: Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, 2. wyd. (1967), s. 430-431.

8 Kranokutskij urodzit si¢ w 1873 r., w 1907 r. w Moskwie ztozy} egzamin magisterski z prawa
rzymskiego; w latach 1917-1919 i 1942-1945 byt szefem katedry prawa cywilnego na Uniwersyte-
cie Moskiewskim. Por. Kpacnokymckuii, w: A.G. Rjabuchin (wyd.): IIpogeccopa Mockoeckozo
Vuueepcumema, 1755-2004, t. 1. Do udziatu w pracach kodyfikacyjnych zostat wlaczony jako pra-
cownik komisariatu sprawiedliwosci. Por. T.N. Novickaja: Koougpurayus koougpuxayuu cosuem-
cko20 3akoHodamenvcmea (1968), s. 102-107 (106).

4 Wyktady zostaty opublikowane: V.A. Krasnokutskij: Mecmnuoe zpasicoarcroe npaso 2ybep-
Hutl npubanmuickux u npusuciauckux. Ilocobue k nexyusam, wyd. 2 (1910).

%0 Sersenevicu patrz A. Schliichter: Gabriel Feliksovi¢ Ser$enevié — eine rechtspositivistische
Verteidigung des Rechts und des Rechtsstaates in RuBland, w: W. Kawietz/ A. Sproede (Hrsg.):
Gewohnheitsrecht — Rechtsprinzipien — Rechtsbewuftsein (por. przypis 15), s. 563-575.

31V, Krasnokutskij: art. Pumckoe Ilpaso, w: Bonvuias Cosemckas Duyukionedua, t. 48 (1941),
s. 842-846. W porownaniu z odpowiednimi artykutami w kolejnych wydaniach Wielkiej Encyklope-



52 Martin Avenarius

Novickiego i1 Pereterskiego, ktory jest jednym z najwazniejszych przedsta-
wien materii, opublikowat fragmenty poswigcone zrodtom prawa rzymskiego,
wykonywaniu prawa, ochronie praw oraz prawom na rzeczach cudzych. Moz-
na wigc — chociaz z pewng ostroznoscia — nazwac go romanista.

Konteksty, ktérych naszkicowanie byto mozliwe tylko potowicznie, po-
zwalaja przyzna¢ racje Foldiemu, ktory podkresla znaczenie przekazanego za
posrednictwem Kodeksu Napoleona prawa rzymskiego i niemieckiej pandek-
tystyki dla dogmatyki sowieckiego prawa cywilnego™.

3. Doktryna prawa rzymskiego w Zwigzku Sowieckim. Chociaz cia-
glos¢ osadzonego w tradycji romanistycznej myslenia prawnego byta w so-
wieckim pi$miennictwie regularnie kwestionowana, to jednak $wiadomos¢
podstawowego znaczenia prawa rzymskiego nie ulegla zatraceniu. Konsolida-
cja wladzy sowieckiej i ustanowienie socjalistycznego prawa ostabity potrze-
be ideologicznego sprofilowania, stwarzajac okazj¢ do zajmowania bardziej
zroznicowanych pogladow, ktore gremialnie przywiazywaty wielka wagg do
rozwijania prawa, a nawet do usprawiedliwiania jego doktryny. Stucka wy-
znal, ze prawo rzymskie nieustannie wprawiatlo go w ,,naukowy zachwyt”
(naygHoe yBieueHue)>. Znana jest przekazana przez Koschakera uwaga Pere-
terskiego, w ktdrej wskazuje na ,,koniecznos¢ nauczania prawa rzymskiego”
wynikajacg z jego ,,niebywalego znaczenia™*. Rzeczywiscie na sowieckich

dii Sowieckiej (por. wyd. 2, t. 36, s. 533 [bez nazwiska autora] oraz wyd. 3, t. 22 (1975), s. 121 (O.A.
Zidkov) prezentacja Krasnokutskiego jest o wiele bardziej wyczerpujaca.

52 Dla A. Foldi prawo rzymskie jest nawet ,,zrédtem poznania™ (rHOCE0NOrHYELKYH HCTOUHUK
/ fonte gnoseologica) sowieckiego prawa prywatnego. Por. A. Foldi, w: Bibliographia (por. przypis
8), s. XVII i XXV. Ogolnie N. Reich: Ruflland (por. przypis 36), s. 2281, 2297; por. Ch. Osakwe:
Russian Civil Code annotated (2000), s. 45; O. Sadikov: Das neue Zivilgesetzbuch Rufslands, ,,Zeit-
schrift fiir Europiisches Privatrecht” 4 (1996), s. 259-272 (259); H. Roggemann: Grundziige und
Entwicklung des Zivilrechts der Russischen Foderation — na temat kodeksu cywilnego Federacji
Rosyjskiej (cz. 1) z 1994 roku por. H. Roggemann/W. Bergmann (Hrsg.): Zivilgesetzbuch der Russi-
schen Foderation (por. przypis 5), s. 13-38 (36-37); V. Gsowski: Soviet Civil Law, t. 1 (1948), s. 432;
K. Zweigert/ H. Kotz: Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, t. 1. wyd. 2 (1984), s. 351.

53 Por. V.A. Tarchov: Pumckoe uaymnoe npaeo (1994), s. 10. O wptywie R. v. Jheringa na Stu-
¢ke por. M.G. Losano: Studien zu Jhering und Gerber, cz. 2, 1984, s. 157-159. Stucka reprezentowat
poglad, ze przechodzenie od cywilnoprawnego ksztattowania stosunkéw prawnych do tadu sterowa-
nego przez panstwo powinno si¢ dokonywac powoli i stopniowo, wobec czego w sowieckim syste-
mie prawnym nalezy na razie zachowac¢ prawo cywilne; por. D.A. Loeber: Unbewiltigte Vergangen-
heit im sowjetischen Zivilrecht. Zur Auseinandersetzung um das wissenschaftliche Erbe von Peter I.
Stucka, w: D. Frenzke/ A. Uschakow (Hrsg.): Macht und Recht im kommunistischen Herrschaftssys-
tem. Festschrift fiir Boris Meissner (1965), s. 129-150.

54 1.S. Pereterskij: Byoobuyasn ucmopus zocyoapcmesa u npaea, Yacts 1: Jlpesruii Mup, Boimyck 2:
NpeBuuit Pum (1945), s. 5:

,,MBI HE MOEM KOHEYHO MPU3HABATH [TMMCKOE MpaBa »IHCAHHBIM Ma3yMoM« (ratio scripta) Kak
€ro WHOT/IA Ha3biBaIKM. HOo MbI HE OTHHI[aeM ero OrpOMHOT0 3HaYeHHHsI U TOro 00CTOATENBCTBA YTO
OHO OBLTO POrPECCHBHBIM ABJIEHUEM I10 CPABHEHHO C IPE/bIIYIYMH IPaBOBBIMU CHCTEMAMH. PuM
€0311aJ1 MHOTO€ HOBOE B 00JIACTH MpaBa ¥ MMeEJI MOTYYeLITBEHHOE BIMSIHHE Ha JaJIbHeliliee pa3BH-
THE MpaBa. OTHM OOOIHOBBIBAETCS U HEOOXOAUMOCMb U3YUEHHsl PUMCKOTO MpaBa, B 0COOEHHOCTH
— MMMMCKOT0 YaCTHOTO MpaBa. JTO IpaBa He TOJIBKO HMEET HCTOPUYECKOE 3HAYEHHE, KaK PaBo KpyTi-
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wydziatach prawa wykladano prawo rzymskie w szerokim zakresie®. Taka
praktyke uzasadniano nauka terminologii prawniczej i tatwiejszym zrozumie-
niem podstaw ,,burzuazyjnych” porzadkow prywatnoprawnych’®.

V. Zakonczenie. Rewolucja uciszyta dzwony Opactwa Westminsterskiego
rozbrzmiewajace w salonie rodzinnego domu Nabokova. Odtad Rosja wstu-
chiwala si¢ uwaznie w bicie kurantoéw kremlowskich. To, co w XX w. wyda-
wato si¢ najwazniejsza cezurg w historii Rosji, po upadku Zwiazku Sowiec-
kiego ukazuje si¢ w innym Swietle. Dotyczy to w kazdym razie szerszej per-
spektywy historycznej. Tak jak dzi§ — w tatwiejszych okolicznosciach — znow
mozemy patrze¢ na kremlowska Wieze Spaska jako na dzielo wczesnego re-
nesansu wiloskiego, tak tez rozposciera si¢ przed nami bardziej zr6znicowany
obraz tradycji, do ktorej rosyjska mys$l cywilnoprawna byla przywiagzana
w pierwszych latach po rewolucji, mimo wszelkich osobliwosci historycznych
i ideologicznych, ktorymi charakteryzowaly si¢ tamte czasy. Dotyczy to takze
wspotczesnej rosyjskiej historii prawa, ktéra w znacznym stopniu wyzwolita
si¢ od marksizmu. Taki bieg spraw mozemy rozpatrywac nie tylko w katego-
riach zerwania, ale takze w perspektywie ciaglosci mysli prawnicze;.

PANDECTISTIC LEGAL THOUGHT DURING THE TIME OF TRANSITION
FROM CZARDOM TO SOVIET RUSSIA
Contemplations on incorporating the Russian perspective into the study of Roman Law

Summary

Research on the history of Roman Law in Russia does not only contribute to the knowled-
ge of Russian private law history, but can also be of value for the understanding of Roman Law
itself. The account of its historical influence on Russian law and its reception in Russia can
induce a reflection on the perception held by those jurists whose perspective of Roman Law
— as they were almost completely unaffected by its long-lasting reception in Western and Cen-
tral Europe — is different.

HeHuero paboBiaie/IbueliKoro rocy1apcTBa, HO U NPEACTaBIseT cOOOH HCTOPUYECKHU BSCTH FOPHU-
JIMYEIKOH TEXHUKH: TOYHOCTD U SICHOCTb ONpPE/IeNeH H, CTpOras JJOTHYHOCT H NOCJIEI0BaTeIbHOCTD
FOPUIMYECKON MBICIIH, COYETAeMas C )KU3HEHHOCTBIO BBIBOJOB, [IBUIETENBITBYIOT O OOIBIIOM Ma-
CTepCTBE PUMCKUX FOPUCTOB, CHIMPABIIMX OIPOMHYIO POJIb B PA3BUTHH FOPUANYECKON MBICTH .

Z tym pogladem zgadza si¢ P. Koschaker: Europa und das romische Recht, wyd. 4 (1966),
s. 356-357.

55 Por. przedrukowany w Bibliotheca Orientalis 4 (1959), szpalta 188-191 obszerny program
nauczania rzymskiego prawa cywilnego na wydziatach prawa panstwowych uczelni w Zwiazku
Sowieckim (,,Programm zu den Grundlagen des romischen Biirgerlichen Rechts fiir die juristischen
Fakultéten der staatlichen Universititen™).

3¢ E.O. Charitonov: Ocroebt pumckoso uacmuozo npasa (przypis 8), s. 4-5; akceptujaco z pol-
skiej perspektywy na temat tego ostatniego argumentu wypowiedzial si¢ M. Zotnierczuk. Jego
zdaniem znajomos$¢ prawa rzymskiego umozliwia praktykujacemu prawnikowi zrozumienie prawa
cywilnego ,,panstw kapitalistycznych” i ochrong interesow witasnego kraju w migdzynarodowym
obiegu prawnym; Zarys prawa rzymskiego (1995), s. 47.



54 Martin Avenarius

An investigation into the nature of this perspective requires first and foremost an examina-
tion of the peculiar reception of Roman Law in Russia. This includes an analysis of the conti-
nuance of Pandectistic Legal Thought after the Socialist October Revolution of 1917. Although
the law was also one of the objects targeted for radical change, in fact in a lot of respects it
remained untouched. Therefore, this development can be considered not only with respect to
discontinuity, but also from the perspective of continuity in legal thought.

In July of 1922 a committee on the codification of the civil law was set up, directed by
Vasilij Krasnokutskij. This jurist is hardly known today because his relevance in regard to the
drafting process has continuously been downplayed by Soviet scholars. Nevertheless, he can
serve as an example of how the committee, when drafting the code, resorted to some texts ba-
sed on Pandectistics and, thereby, to the Romanist tradition. A professor in Czarist Russia,
Krasnokutskij was an expert on Baltic and Polish regional law (Partikularrecht), which were
two private law systems within Czarist Russia eminently akin to Roman Law. Additionally, in
the Soviet epoch he published several works on Roman Law. Consequently, Krasnokutskij can
— with some reservations — be identified as a “Romanist.”

The main objections to the committee’s draft were directed at its allegedly “bourgeois”
character and a perceived insufficiency of provisions allowing for state intervention in the
code. In order to meet the concerns, the Bolshevik jurist Aleksandr Gojchbarg was entrusted
with the revision of the Krasnokutskij draft. As a consequence, the Civil Code which became
effective in 1923 does show certain important elements characteristic of Socialist Legal Tho-
ught. But a closer inspection reveals that these cannot be qualified as the outcome of the consi-
stent application of a carefully designed Socialist concept of civil law, but rather as evenly di-
stributed fragments of Socialist Legal Thought blending in with the pre-existing body of law
resulting in what later appeared to be an independent Socialist version of civil law. Despite
these corrections the influence of the civil law tradition specific to Western Europe still remains
clearly discernable in the code. It is based on civil law systems which had already been in exi-
stence, namely both pre-revolutionary civil law drafts and the German Civil Code.

As Krasnokutskijs’ example shows, one of the main reasons for the impact of Roman Le-
gal Thought on early post-revolutionary Russia can be found in the continued influence of
certain jurists. Those jurists who were able to stay in the country after the demise of Czardom
and participate in the building of the new legal order had studied their subject under the media-
te influence of German Jurisprudence at the universities of Czarist Russia. They passed on
a specific kind of legal reasoning which had been derived from the legal positivism of the se-
cond half of the 19 century and originated in Pandectistics itself.

PENSEE PANDECTISQUE PENDANT LA PERIODE DE TRANSITION ENTRE
L’EMPIRE DES TSARS ET LA RUSSIE SOVIETIQUE
Considérations sur I’intégration de la perspective russe dans 1’étude du droit romain

Résumé

L’étude de I’histoire du droit romain en Russie ne contribue pas uniquement a la connais-
sance de I’histoire du droit privé russe, mais elle permet également une meileure connaissance
du droit romain lui-méme. L’analyse de ’histoire des effets du droit romain en Russie permet
d’étudier la perception de ce dernier par des juristes se trouvant presque entiérement en dehors
de I’histoire séculaire des effets du droit romain en Europe occidentale et centrale et possédant
donc leur propre perspective.

Mais I’étude de cette perspective implique tout d’abord une discussion sur I’histoire des
effets du droit romain caractéristique pour la Russie. Entre autre, il s’agit ici de I’étude de I’ef-
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fet continu latent de la pensée pandectistique aprés la révolution russe de 1917. S’il est vrai que
la révolution aurait dii provoquer un bouleversement radical également dans le domaine du
droit, on sait aujourd’hui qu’elle a, d’'une maniére latente, laissé beaucoup perdurer dans ce
domaine. Nous ne pouvons donc pas considérer ce développement uniquement comme une
rupture mais donc aussi comme la perspective d’une continiuté dans la pensée juridique.

En juillet 1922, une commission de codification du droit civil a été fondée par Vasilij Kra-
snokutskij. Ce juriste a aujourd’hui presque été oublié, car la littérature soviétique a systémati-
quement minimisé son importance dans le domaine de la législation. Mais son exemple montre
cependant que la codification était influencée par les textes basés sur la doctrine pandectistique
et en cela par la tradition des romanistes. Sous I’Empire des Tsars, Krasnokutskij était profes-
seur spécialisé en droit baltique et polonais, c’est-a-dire dans les ordres juridiques privés les
plus proches du droit romain. Pendant 1I’époque soviétique, il publiat plusieurs ouvrages sur le
droit romain. On peut donc considérer Krasnokutskij — avec certaines précautions d’usage
— comme un « romaniste ».

Le reproche principal fait au projet de la commission était que le codex avait été rédigé de
fagon « bourgeoise », négligeant les réserves en faveur des actions étatiques. Pour aller dans le
sens de la critique, le juriste bolchevique Aleksandr Gojchbarg a donc été chargé de la révision
du projet Krasnokutskij. Du coup le code civil, entré en vigueur en 1923, présente évidement
des caaractéristiques importantes de 1’idée socialiste du droit. En les analysants plus préci-
sément, ces caractéristiques ne sont pas un développement résultant du droit privé socialiste,
mais plus un décalage « imposé » par la pensée socialiste en droit. Malgré les corrections, on
distingue sans difficultés dans le code civil, I’influence de la tradition du droit privé de I’Euro-
pe centrale et occidentale. Le code se basait sur des modeéles de droit privé déja existants, en
particulier sur le projet de droit des obligations de 1913 et également sur le code civil alle-
mand.

L’influence de Krasnokutskij est donc un exemple montrant que les courants de la pensée
juridique romaine en Europe centrale et occidentale sur la jeune Russie postrévolutionnaire
sont aussi a rechercher dans la continuité personnelle. En effet, les juristes restés sur place
apres la chute de ’Empire des Tsars et participants a la réorganisation du droit, avaient étudié
dans les universités de I’Empire, et avaient été indirectement influencés par la jurisprudence
allemande. IIs traduisirent donc une pensée juridique spécifique, issue de la doctrine pandecti-
stique, et dont les origines sont a chercher dans le positivisme de la deuxiéme partie du 19*™
siecle.








