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A. Gaca nie odniost si¢ jednak w rozdzialach prawnoporéwnawczych do réwnolegle
powstatych Konstytucji Krolestwa Sycylii (1231) ani tez Zwierciadla Saskiego (1215-1230).
Pisz¢ o tym w kontekscie niewielkiego podrozdziatu pt. Wplyw praw obcych na prawo duriskie
przed 1683 r. (s. 87-90), w ktorym przedstawiono jedynie oddziatywanie prawa kanonicznego
i prawa rzymskiego, nie podnoszac w ogéle kwestii spisow niemieckiego prawa zwyczajowe-
go. Jest co najmniej dziwne na tle kilkuzdaniowych wywodow (s. 87) o wptywach Hanzy,
emigracji szlachty potnocnoniemieckiej na tereny Danii czy tez pochodzenia niemieckiego
kilku kroléow dunskich. W rezultacie zetknigcia si¢ prawa saskiego w wersji Zwierciadla Sa-
skiego, obowiazujacego przeciez na 1/3 terytorium Rzeszy, a posrednio w wielu pafistwach
Europy Srodkowo-Wschodniej zupelnie nie odnotowano. Wystarczy jednak chociazby siggna¢
do prac Bartlomieja Groickiego, o piSmiennictwie niemieckim, nie wspominajac, by te wply-
wy w wielu instytucjach, opisanych w rozdziale IV, zauwazy¢. Trudniej natomiast widzie¢ je
w ustawodawstwie sycylijskim, ktérego zawarto$¢ merytoryczna miata odmienny charakter.

Podstawe Zrodtowa pracy oceniam bardzo pozytywnie. Autor wglebit si¢ w nia w sposdb
fachowy, rzeczywiscie ja wykorzystujac, co dato bardzo dobre rezultaty. Podobnie jest z litera-
tura, liczaca az kilkaset pozycji, w tym wigkszos¢ pochodzenia dunskiego. Jest ona az nadto
wyczerpujaca i brakow w tym zakresie nie sposob wykazac.

Wszystko to, mimo kilku mankamentéw, pozwala mi na stwierdzenie, Ze praca A. Gacy
wykazuje bardzo wysoki poziom merytoryczny i znacznie wzbogaca stan wiedzy o zrodtach
$redniowiecznego prawa europejskiego. Potwierdzily to zreszta wszystkie cztery recenzje ha-
bilitacyjne, jednoznacznie pozytywne.

TADEUSZ MACIEJEWSKI (Gdansk)

Tomasz Sadowski, KsiqZeta opolscy i ich panstwo, Wyd. ,,Rzeka” Wroctaw
2001

Niezbyt to wlasciwe, aby pisa¢ recenzj¢ ksiazki po uptywie 7 lat od jej wydania, ale to
$wiadczy o zle funkcjonujacym rynku wydawniczym. Druga uwaga recenzenta dotyczy litera-
tury i zrodet, do ktérych autor nie dotarl, a ktore wydawane byty w Poznaniu. Recenzowana
ksiazka w swej konstrukgji jest prosta, bo T. Sadowski ograniczyt si¢ do pobieznego przedsta-
wienia kilku krdtkich biografii wybranych ksiazat opolskich z czaséw $redniowiecza oraz za-
miescit tez sfragistyke kilku ksigzat do konca XIV w. i numizmatyke do konca XIII stulecia
oraz heraldyke sredniowieczng. Oméwit tez poczatki kancelarii ksigzat opolskich. Nie pominat
tez poje¢ terytorialnych Opolszczyzny i Slaska we wezesnym sredniowieczu. Rowniez gene-
alogia ksiazat opolskich znalazta swe miejsce w postaci trzech tablic genealogicznych. Publi-
kacja jest zaopatrzona w obfita literature, nie zawsze trafnie dobrana, i wiele ilustracji, ale tez
recenzent moglby podac spis duzo lepszego materiatu ilustracyjnego.

Autor starat si¢ przyblizy¢ Opolanom s$redniowieczna przeszlos¢ tej piastowskiej ziemi,
ktorej literatura historyczna jest nadal uboga w poréwnaniu z Dolnym Slaskiem. Jednak za-
miast si¢ skoncentrowaé na kilku problemach, zatoczyt zbyt wielkie kolo tematyczne, i na
kilku arkuszach druku chwycit zbyt wiele watkow, co nie wyszto na dobre catosci dzieta. Hi-
storia w pewnym sensie jest takze po czgsci sztuka literacka. O tym moga $wiadczy¢ nawet
kroniki §redniowieczne, ciekawie napisane.

Piszac o Opolszczyznie, trzeba szerzej sigga¢ do zrédel, a nie tylko opieraé sig na literatu-
rze przedmiotu. Wiadoma jest rzecza, ze dzi§ Opolszczyzna obejmuje dwa wojewddztwa $la-
skie, ale kiedys przed wiekami ten region do Slaska nie nalezat, bo tutaj mieszkali Opolanie,
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a na Dolnym Slasku Slezanie. Zaréwno u Thietmara, jak i w Kronice polsko-Slgskiej obszar ten
nie byt Slaskiem. Dopiero wiaczenie Slaska do Polski wraz z Opolszczyzna i utworzenie orga-
nizacji koscielnej w duzym stopniu zatarto autonomi¢ Opolszczyzny i odrgbnos¢ tego regionu.
Biskupstwo wroctawskie, zwane $laskim, w sktad ktérego weszto dawne terytorium Opolan,
pozwalato rozciagnaé nazwe Slaska na kraj dotychczas ze Slaskiem niezwiazany. Mimo for-
malnej przynaleznosci Opolszczyzny do diecezji wroctawskiej, Opolszczyzna nadal zachowa-
a swa odmiennos¢, a sztuczna jednos$¢ utrzymywana przez administracj¢ panstwowa i kosciel-
na upadta przy pierwszym wstrzasie politycznym. Swiadczy o tym podziat w dobie rozbicia
dzielnicowego w 1163 r., kiedy wrocili z wygnania synowie Wladystawa Wygnanca. Jeszcze
w traktatach Kazimierza Wielkiego w Trenczynie i w osobnym traktacie z tego roku moéwi sig
o ksigstwach opolskich jako odrebnych obszarach niezwiazanych ze Slaskiem. Takze cesarz
Karol IV wyodrebniat je ze Slaska. Granica oddzielajaca Slask od Opolszczyzny byta rzeka
Nysa Klodzka, a nastepnie przesieka ciagnaca sie od tej rzeki do wododziatu Odry i Warty. Ta
granica utrzymata si¢ w okresie Sredniowiecza. W trakcie zanikania nazwy Opolszczyzna po-
jawia si¢ nowa nazwa geograficzna — Slask Gorny, mimo e tutaj nie ma wysokich gor, ale
podstawg okreslenia jest gomy i dolny bieg Odry. Autor stusznie zaznacza, ze po raz pierwszy
pojecie Slaska Dolnego i Slaska Gornego pojawia sie w potowie XV stulecia w Kronice
Eschenloera w latach 1460-1463 (Silesia Superioris, Silesia Inferioris) [Z. Boras, Szkice z dzie-
jow Opolszczyzny, Poznan 1961]. Opolszczyzna, dzi$ najbardziej ludny, zasobny i zagospoda-
rowany obszar w panstwie polskim, przez dtugie dziesigciolecia stanowita kraj nedzy, zacofa-
nia i wyzysku. Dobrze zatem, ze autor nawiazat do czaséw piastowskich, kiedy za rzadéw Jana
Dobrego (11532) bylo to najwigksze obszarowo ksigstwo na Slasku. Potem pod rzadami Habs-
burgéw i rzadow pruskich (od 1745 r.) poczely wystgpowac na tej ziemi takze kleski gtodu.
Wielkie przywiazanie Opolan, Gornoslazakow do wilasnej dynastii piastowskiej, do swych
tradycji historycznych i do katolicyzmu okazat chtop gérno$laski. Pod rzadami rodzimych
ksiazat piastowskich, zwlaszcza tych ostatnich Mikotaja 11 i Jana Dobrego, ostatniego Piasta na
,»Pasiece” (w Opolu), ta dzielnica byta kraing kwitnaca, ktora wspotcze$nie uwazano za najbar-
dziej zorganizowana na Slasku. Opolszczyzna, czyli Gérny Slask, byta pomostem taczacym
Matopolske i Wielkopolske ze Slaskiem.

Wszystkim, ktorzy sie zetkneli z historia Opolszczyzny, znany jest fakt, ze wiek X VI na-
lezy do najmniej zbadanych i wyjasnionych okresow i dla badan historycznych jest trudng
epoka. Na zadnym etapie badan historyk nie czuje si¢ tak niepewny jak w XVI i XVII stuleciu.
Juz samo zbieranie materiatdw zrédtowych nastrgcza wiele trudnosci, poniewaz sa one poza
terenem Slqska: w Wiedniu, Budapeszcie, Pradze, Berlinie, Dreznie, Monachium. Publikacja
tych Zrédet byta jak dotychczas utrudniona i czastkowa. Przyczyny tego stanu rzeczy tkwia
przede wszystkim w sytuacji politycznej Opolszczyzny. Sama historia tego obszaru daje odpo-
wiedz, dlaczego niektore problemy historyczne do dzi§ stanowia znak zapytania. Ksigstwo
Opolsko-Raciborskie bylo dla Habsburgow nadgranicznym obszarem, nadajacym si¢ jedynie
do eksploatacji ekonomicznej i zastawow (takze dla dynastii Wazow polskich). Przez caty
prawie XVI i XVII w. oba ksigstwa przechodzity w coraz to inne rgce. Wraz ze zmiang panu-
jacego zmienialy si¢ osrodki dyspozycyjne. Mimo wszystko najwiecej materialow zrédio-
wych, archiwalnych zachowato si¢ w Opolu. Nie zniszczyly ich pozary i inne klgski zywioto-
we. Dopiero rok 1686 przyniost im zagtadg. Wybuchta wowczas zaraza, ktora zdziesiatkowata
mieszkancow Opola. W opinii. 6wczesnych mieszczan, zrodto straszliwej plagi tkwito wlasnie
w aktach archiwum miejskiego ulokowanego w ratuszu miejskim w Opolu, poniewaz pierwsza
ofiara stat si¢ urzednik miejski szperajacy w tych aktach. Mieszczanie opolscy i Rada Miejska,
wierzac $wigcie, ze zaraza kryje si¢ w owych pergaminach i papierach zamknigtych w szesciu
skrzyniach, rzucili cate archiwum na pastwe¢ ptomieni, ubozac w ten sposéb histori¢ Opola
i Opolszczyzny (sptongta wowczas takze znaczna czgsé dokumentéw przechowywanych
w Kozlu, ktore w poczatkach XVII wieku, przewieziono do Opola (J.E. Béhme, Diplomatische
Beitrdge zur Untersuchung der schlesischen Rechte und Geschichte, Bd. 2, Berlin 1771 s. 8-9;
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Z. Boras, Szkice z dziejow Opolszczyzny, op. cit.). Poza Opolem wiele materiatow Zrodtowych
do dziejéw Opolszczyzny gromadzity archiwa wroctawskie, gdzie w II potowie XIX w. zapo-
czatkowano akcje¢ gromadzenia wszystkich cenniejszych dokumentéw $laskich. O ile jednak
wazne zrédta do dziejéw Dolnego Slaska, pisane po lacinie i po niemiecku doczekaty sie dru-
ku, o tyle Zrédta w jezyku polskim czy czeskim rzadziej byty publikowane ze wzgledow poli-
tycznych, a takze z tego powodu, ze nie wszyscy historycy niemieccy znali jezyk polski czy
czeski. Przyktadem tego moze by¢ wydanie széstego tomu Kodeksu dyplomatycznego Slgska
pt. Registrum Sancti Venceslai, w ktorym teksty czeskie zawieraja wiele biedow, gdyz wydaw-
cy nie znali dobrze jezyka czeskiego. W Berlinie w Archiwum Berlina — Dahlem znajduje si¢
oryginat tzw. Schitzungverzeichniss z roku 1532 sporzadzony dla celéw podatkowych (poda-
tek na wojng¢ z Turkami, pierwsze obl¢zenie Wiednia z 1529 r.). Ten spis podatkowy stuzyt
Habsburgom az do utraty Slaska w roku 1742.

Blizej oceniajac warsztat historyka i jego umiejetnos$¢ popularyzacji wiedzy o regionie,
trzeba uzna¢ wysitek autora i zatozone cele. Jednak sam ukfad tresci i sposob przedstawienia
panujacych ksiazat na OpolszczyZnie nie bardzo recenzenta zachwyca. Bo chociazby postaé
ksigcia Wladystawa Opolczyka w ujgciu autora zarysowana zostala bezbarwnie, a przeciez obok
wielkich zalet pod koniec swego zycia to posta¢ w peini negatywna. Wszak Opolczyk nie wahat
si¢ knu¢ perfidnych intryg na dworze krola Wiadystawa Jagielty i byt chyba pierwszym wtadca,
ktory dogadywat si¢ z Zakonem Krzyzackim co do rozbioréw Polski. Takze niedosyt wzbudza
przedstawienie postaci ks. Bolka V opolskiego, ktdry tak scisle jednoczyl si¢ z obozem czeskich
husytow. W tym kresleniu postaci ostatnich dwoch ksiazat opolskich blado wypadli Mikotaj 11
i Jan Dobry, a przeciez po tym ostatnim ksigciu pozostata samotnie jedna baszta, pod ktora co-
rocznie odbywa si¢ festiwal polskiej piesni. ROwniez szata graficzna oraz zdjecia mogty by¢
lepsze, za$ mapy kreskowane sa mato wyraziste.

ZYGMUNT BORAS)| (Poznat)

Dariusz Nawrot: Litwa i Napoleon w 1812 roku. Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2008, ss. 792

Ukazata si¢ ksigzka, obok ktorej znawcy epoki napoleonskiej nie moga przejs¢ obojetnie.
Historycy od dluzszego czasu tocza spory o to, jaki naprawdg byt stosunek Litwy i Litwinow
do Napoleona, ktory rozpoczynajac kampani¢ 1812 roku, oglosit poczatek ,,drugiej wojny
polskiej”. W szczegdlnosci istniaty rézne opinie, nie zawsze udokumentowane, co do tego, jaki
byl rzeczywisty wysiltek Litwy i zaangazowanie jej mieszkancow w wojng Napoleona z carem
Aleksandrem I. Pierwszym historykiem, ktory probowat odpowiedzie¢ na ten zasadniczy pro-
blem naukowy, byt J. Iwaszkiewicz, autor wydanej w 1912 r. monografii Litwa w roku 1812.
W jego ocenie, ktora potem powielato bardzo wielu badaczy, wysitek Litwy w wojnie 1812 1.
byl niewystarczajacy i charakteryzowat si¢ brakiem wigkszego zaangazowania po stronie ce-
sarza Francuzéw. Opini¢ o ograniczonym wsparciu Litwy dla Napoleona w duzej mierze po-
wtarzali historycy litewscy, jak chociazby B. Dundulis, autor wydanej w Paryzu w 1940 r.
pracy Napoléon et la Lituanie en 1812, czy V. Pugaciauskas w pracy opublikowanej w Wilnie
w 1998 r. pt: Napoleono administracija Lietuvoje oraz historycy polscy na czele z najwybit-
niejszym znawca dziejow wojny 1812 r. M. Kukielem.

Wydaje sig, ze w recenzowanej pracy stusznie przyjeto konstrukcje chronologiczno-rzeczo-
wa. Sklada si¢ ona z prologu, gdzie ukazano sytuacj¢ na ziemiach litewskich w okresie wojny





