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Na uwagge zastuguje szata graficzna pracy, a szczeg6lnie oktadka i reprodukcje rycin ob-
razujacych funkcjonowanie poczty w XIX w. Gwoli $cistosci wypada zauwazy¢, ze wszystkie
te ryciny, oprécz map, pochodza z czaséw pdzniejszych niz rok 1866, stanowiacy koncowa
cezurg pracy.

MAREK KRZYMKOWSKI (Poznar)

Dorota Malec, Dzieje notariatu polskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, Krakéw 2007, ss. 350

Historia notariatu na ziemiach polskich byta i ciagle jest przedmiotem zainteresowania
wielu badaczy. Pionierem badan w tym zakresie byt Jan Wincenty Bandtkie-Stezynski',
a w okresie migdzywojennym ustrojem notariatu zajmowat si¢ migdzy innymi jeden z najwy-
bitniejszych polskich prawnikéw Witadystaw Leopold Jaworski®.. W czasach wspodlczesnych
zagadnieniem tym zajmuja si¢ miedzy innymi W. Mroz, A. Oleszko, K. Skupienski i R. Sztyk,
jednak dorobek naukowy Doroty Malec jest zdecydowanie najwigkszy, budzacy podziw zakre-
sem i rozmachem badan. D. Malec jest autorka ponad dwudziestu artykutéw oraz dwéch ksia-
zek na ten temat’. Omawiana praca zajmuje w polskiej literaturze historycznoprawnej miejsce
szczegoblne — stanowiac bowiem ukoronowanie badan autorki, jest pelnag monografia dziejow
notariatu polskiego od czaséw najdawniejszych do wspodtczesnych.

D. Malec stusznie zauwaza, ze historig¢ notariatu na ziemiach polskich mozna podzieli¢ na
dwa okresy. Pierwszy z nich, do upadku Rzeczypospolitej w koncu XVIII w., charakteryzowat
si¢ istnieniem réznorakich urzedow stuzacych rejestracji czynnosci prawnych i wyrokdéw, przy
czym trudno moéwié, by spetniaty one, jak to ujmuje autorka, ,,wlasciwa funkcje notarialng”.
Przetlomem w tym zakresie byto pojawienie si¢ francuskiego modelu $§wieckiego notariatu
publicznego w Ksigstwie Warszawskim. Stad wynika oczywista konsekwencja, dotyczaca
zreszta wszystkich gal¢zi prawa i instytucji prawnych na ziemiach polskich — nowoczesny
notariat polski ksztattowat si¢ w dobie zabordéw, wedtug wzoréw obcych. Zroznicowanie to
miato takze swoje dobre strony, gdyz rézne rozwiazania zaborcze mogly wptywaé pozytywnie
na ksztattowanie si¢ notariatu w Odrodzonej Rzeczypospolitej.

Dzieje notariatu do kofica XVIII w. autorka referuje w oparciu o ustalenia innych history-
kow, gdyz nie byly one przedmiotem jej wczesniejszych szerszych badan. Czyni to w sposob
przejrzysty, syntetyczny. Poczatki notariatu na ziemiach polskich zwiazane sa z dziatalnoscia
Kosciota. Autorka przywotuje w tym kontekscie arcybiskupa Jakuba Swinke, ktory w 1284 .
zostal upowazniony przez papieza Marcina IV do mianowania dwéch notariuszy publicznych.
W 1287 r. jeden z nich, imieniem Budzistaw, sporzadzit dwa dokumenty w formie notarialne;.
Autorka zauwaza, ze nie doszto do powstania $wieckiego notariatu w przedrozbiorowej Pol-
sce, mimo postulatow zgltaszanych w tej kwestii przez Jana Ostroroga. Termin notariusz byt

! Zob. w najnowszej literaturze krotki zyciorys J.W. Bandtkiego zamieszczony w: Profesorowie
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008, red. G. Baltruszajtys,
Warszawa 2008, s. 23-25.

2W.L. Jaworski, Reforma notariatu, Krakow 1929.

3 Ograniczg si¢ w tym miejscu tylko do przypomnienia tytutéw dwoch pozycji ksiazkowych:
D. Malec, Notariat Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 2002; D. Malec, K. Skupienski, Notariat
polski. Historia i wspolczesnosé, Warszawa 2006.
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jednak znany w prawie ziemskim i miejskim dla oznaczenia wszystkich oséb przyjmujacych
o$wiadczenia i przyjmujacych stosowne dokumenty i wpisy kancelaryjne, wérdd ktoérych moz-
na wymieni¢ urz¢dnikéw kancelaryjnych, sedziéw, pisarzy, redaktoré6w aktow prawnych, se-
kretarzy, a nawet doradcow prawnych. Szczegdlnie wazng rol¢ odgrywal notarius civitatis
— pisarz miejski, ktory byt zwierzchnikiem kancelarii miejskiej, obok za$ spisywania uchwat
rad miejskich sporzadzatl takze protokoly i rejestrowal czynnosci z zakresu prawa cywilnego,
co zblizato zakres jego dziatania do notariusza w systemie prawa kanonicznego. Podobnie
wazng rolg spelniali pisarze ziemscy i grodzcy, a nastgpnie regenci (rejenci) tych kancelarii.
Stusznie jednak autorka zastrzega, ze podobienistwo do dziatan wspdtczesnych notariuszy jest
tylko cze$ciowe, skoro dla wazno$ci czynnosci prawnej nie bytlo wowczas wazne, czy dokona-
no jej przed upowazniong i wyposazong w szczegolne kompetencje osoba — decydujace byto
bowiem dokonanie wpisu do wlasciwej ksiggi sadowej. W tym kontekscie autorka krétko
przedstawia funkcjonowanie kancelarii prowadzacych ksiggi ziemskie i grodzkie, ktadac
stusznie nacisk na znaczenie konstytucji O waznosci zapiséw z 1588 r.

Podejmowane w czasach stanistawowskich proby reformy dziatalnosci kancelarii sado-
wych nie powiodly si¢. Sady ziemskie, a nastgpnie grodzkie, spetniaty wigc przez caty czas
rol¢ podobna do notariatu. Sytuacja ta ulegla zmianie — jak wspomniano — w XIX w. Warto
jednak zaznaczy¢, ze staropolskie rozwiazania utrzymaty si¢ najdtuzej na ziemiach zaboru ro-
syjskiego, pod rzadami III Statutu Litewskiego. Upominam si¢ o t¢ wzmianke jako mieszka-
niec ziem, gdzie Statut obowiazywal, ale takze dlatego, ze wszystkim znana postaé literacka
Rejenta Bolesty z Pana Tadeusza to przyktad staropolskiego — foutes proportions gardeés
— notariusza. ,,Regenci dziela si¢ na aktowych i dekretowych. W sadach pierwszego stopnia,
iakoto: w Ziemstwie, Grodzie i Magistracie, oprocz Regenta do pisania rezolucyy w porzadku
$ledztwiennym dawanych utrzymywanego, bywa po dwoch Regentoéw aktowych i ieden dekre-
towy, ktorzy wszyscy od gléwnego zatrudnienia swego, iakowem iest dozor nad aktami i pisa-
nie rezolucyi, przybieraig nazwisko aktowych, dekretowych i §ledztwiennych (...) Regent ak-
towy ma sobie powierzone akta sadowe, czyli xiggi publiczne i zawiaduie kancellarya” — pisat
w 1826 r. Aleksander Korowicki®.

Wprowadzenie w Ksigstwie Warszawskim w 1808 r. nowoczesnego francuskiego modelu
notariatu dokonato sig, jak zauwaza autorka, moca instrukcji ministra sprawiedliwosci Feliksa
Lubienskiego, czyli aktem prawnym (?) bardzo niskiej rangi. Podstawa funkcjonowania nota-
riatu byta wigc przetlumaczona na jgzyk polski francuska ustawa z 1803 r. oraz taksa notarial-
na z 1809 r.> Powod wprowadzenia nowej organizacji notariatu byt oczywisty. Kodeks Napo-
leona wymagat dla wielu czynnosci prywatnoprawnych formy aktu notarialnego (autorka wy-
mienia ich przyktady), wobec czego powotano samodzielny, oddzielony od sadownictwa nota-
riat. Notariusze, zwani pisarzami aktowymi, mieli dziata¢ przy sadach pokoju i byli urz¢dnika-
mi publicznymi mianowanymi dozywotnio przez monarchg. Ich zadaniem bylo przyjmowanie
aktow i kontraktow, ktorym strony chcialy lub musiaty nadaé ceche taka, jak aktom publicz-
nym, a takze zapewnienie daty aktéw oraz przechowywanie i wydawanie z nich wyciagéow
gtownych i wypisow. Akty notariuszy byly traktowane jako akty urzgdowe i podlegaty egzeku-
cji (bez wyroku sadowego) na terytorium catego kraju. Autorka stusznie podkresla t¢ ceche
aktow jako stanowiaca nowa jako$¢ na ziemiach polskich. Nowa jakoscia byt takze ustawowy
wymog posiadania wyksztatcenia prawniczego. Oméwione francuskie rozwigzania miaty jed-
nak takze polska specyfike, wyksztalcong dzigki praktyce. Bylo nia powigzanie kompetencji
notariuszy z prowadzeniem ksiag hipotecznych, gdyz notariusze spetniali w Ksigstwie funkcje

4 A. Korowicki, Proces cywilny litewski, Wilno 1826, s. 20 i 21, cyt. za: M. Zarebina, Poeta
wsrod prawnikow. O ,, Panu Tadeuszu” inaczej, Krakéw 1999, s. 119.

5 Prostuje w tym miejscu informacje z przypisu 11 na s. 55 ksiazki: tekst taksy zostat zamieszczo-
ny w ,,Dzienniku Praw Ksiestwa Warszawskiego”, t. 1, nr 9, s. 239-243, a nie na stronach 213-217.
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tzw. konserwatoréw hipotek. Doprowadzito to, jak twierdzi autorka, do skumulowania w ich
rekach znaczacych uprawnien.

Rozwazania o notariacie w Ksigstwie Warszawskim konczy autorka trafnym wnioskiem,
iz dzigki rozwiazaniom francuskim trafifa wprost na ziemie polskie ,,wyksztatcona forma aktu
notarialnego, podlegajacego egzekucji bez potrzeby uzyskiwania wyroku sadowego, a instytu-
cja zakorzenita si¢ na dobre na tych terenach”. Uwazam jednak, ze dzieje notariatu w Ksig-
stwie Warszawskim nalezatoby uzupetni¢ wzmianka o specyficznych urzednikach panstwo-
wych (sadowych), jakimi mieli by¢ ,,notariusze” powotywani w celu realizacji dekretu gru-
dniowego z 1807 r. Zgodnie z tym aktem prawnym ,,0soby sadowe” mialy sprawdzac, czy
w trakcie zawierania uméw pomigdzy panem a chiopem ,,Imo: strony sa w stanie zawierania
dobrowolnych uméw? 2do: czyli iest istotnie samowolna umowa, czy nie zachodzi iakowa
bojazn, przymus, podstep? Kazdy szczegdt czynnosci, w Protokéle zawartym i oznaczonym
bydz winien”. Wiadomo, ze w celu wykonania dekretu powotano 60 ,,notariuszy”, a minister-
stwo sprawiedliwosci wydato instrukcj¢ zawierajaca wzory umow®. Wprawdzie umow w prak-
tyce nie zawierano, ale warto byloby wyjasni¢ czytelnikom specyfike tej instytucji i jej relacje
do powstatego w 1808 r. nowoczesnego notariatu. Jest zreszta bardzo prawdopodobne, ze ta-
kich nie bylo, ale problem wymaga, moim zdaniem, choéby wzmianki.

Przedstawione przez autorke dzieje notariatu na ziemiach polskich w XIX w. opierajq si¢
w duzej czg$ci na wlasnych szczegétowych badaniach, co zdecydowanie podnosi range doko-
nywanych ustalen. W tym kontekscie bardzo warto$ciowe sa fragmenty pracy o notariacie
Wolnego Miasta Krakowa i w zaborze austriackim, oparte nie tylko na literaturze przedmiotu,
ale rowniez na badaniach archiwalnych. Wart podkreslenia jest fakt, iz tylko w zaborze au-
striackim, na podstawie ustawy z 1871 r., istnial samorzad notarialny w postaci izb notarial-
nych w Krakowie, Lwowie i Tarnowie. Historia notariatu na ziemiach polskich w XIX w. jest
przyktadem procesu stopniowego wprowadzania zaborczych rozwiazan prawnych w tym za-
kresie. W efekcie tego procesu w 1859 r. uchylono w Krakowie obowiazywanie francuskiej
ustawy notarialnej, za§ w 1876 r. w Krolestwie Polskim wprowadzono rosyjskie prawo nota-
rialne z 1866 1. Na ziemiach zaboru pruskiego jednolite prawo notarialne wprowadzono naj-
pdzniej, bo w 1898 i 1899 r. Poszczegolne systemy roznily si¢ znacznie od siebie. Nie zmienia
to jednak faktu, iz nawet pod rzadami r6znych aktéw prawnych funkcje notarialne byty wyko-
nywane w duzej czgsci przez notariuszy narodowosci polskiej, bardzo czynnie uczestnicza-
cych w zyciu spotecznym pod zaborami. Fakt ten zostat silnie zaznaczony przez autorke, do-
strzec w tym zakresie mozna podobiefistwo do dziejow adwokatury polskiej pod zaborami.

Warto zatrzymac si¢ nad specyfika rozwiazan prawnych pod zaborami, gdyz rzutowaly
one nastgpnie na pozycj¢ notariatu w pierwszym okresie istnienia Odrodzonej Rzeczypospoli-
tej. Rosyjska ustawa notarialna nadawata notariuszom status urzednikéw panstwowych, a nie
publicznych. Nakazywata ona wykonywanie czynnosci urzedowych w kancelariach hipotecz-
nych. W ten sposéb notariat w Krdlestwie zachowywat swoisty, tradycyjnie polski charakter.
Z kolei pruski model notariatu dopuszczat taczenie funkcji notariusza i adwokata, co wydaje
si¢ rozwiazaniem bardzo nietypowym.

Dwa rozdziaty ksiazki dotyczace notariatu w II RP sg najbardziej obszerne. Podkresla to
wage tego okresu w historii notariatu polskiego. Autorka streszcza w nich wlasne ustalenia
zawarte w $wietnej, nagrodzonej w konkursie ,,Panstwa i Prawa” monografii’. Pierwszy z roz-
dziatéw dotyczy dziejéw notariatu przed unifikacja w 1933 r., drugi omawia dzieje notariatu
pod rzadami rozporzadzenia Prezydenta RP z 27 pazdziernika 1933 r. Interesujaca jest geneza
nowego prawa. Projekt byl opracowany przez Komisj¢ Kodyfikacyjna, jednak ostateczna wer-

¢ S. Kutrzeba, Historya ustroju Polski w zarysie, t. IIl, Lwow 1920, s. 46.
7 Zob. podkreslajaca walory recenzje tej pracy, autorstwa A. Litynskiego, zamieszczong
w ,,Czasopi$mie Prawno-Historycznym” 2003, t. LV, z. 1, s. 502-505.
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sja zostata stworzona w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Byt to jeden z niewielu przypadkow
przejecia prac nad projektem przez Ministerstwo, co dezawuowato prace Komisji. Autorka
zwraca jednak uwage, ze ogloszone rozporzadzenie zachowywato uktad projektu KK. Otwar-
tym pozostaje jednak pytanie o powody opracowania odrgbnego projektu przez Ministerstwo
oraz o zakres podobienstw i roznic pomiedzy projektem KK a rozporzadzeniem. Wydaje sie,
ze jednym z powodow bylo dazenie do umieszczenia w nowym prawie przepisow umozliwia-
jacych usunigcie czesci notariuszy z zawodu. Tak si¢ faktycznie stalo — w okresie przejscio-
wym, tj. do konca 1933 r., zwolniono blisko 300 dotychczasowych notariuszy. Pozbywano si¢
w ten sposob niewygodnych politycznie prawnikow. Warto przypomnie¢, ze podobne zabiegi
przeprowadzono w tym samym czasie wsrod sedzidw. Na tym tle pojawia si¢ pytanie o ewen-
tualne dazenie wladz do zmiany oblicza politycznego notariatu, majace miejsce razem z utwo-
rzeniem samorzadu notarialnego. Czyzby chodzito o wybdr odpowiednich dla sanacji wiadz
samorzadu? Na przyktad, na pierwszym Walnym Zgromadzeniu wilefiskiej 1zby Notarialnej
w dniu 28 stycznia 1934 r. dokonano wyboru cztonkéw Rady Notarialnej, ale jednoczesnie
uchwalono wystanie depeszy do Ministra Sprawiedliwosci z prosba o przekazanie Prezydento-
wi RP, Pierwszemu Marszatkowi Polski oraz Marszatkowi Sejmu ,,wyrazow glebokiej radosci
i dumy z powodu wiekopomnego dzieta uchwalenia Nowej Konstytucji”®. Zebrani notariusze
na pewno zdawali sobie sprawg, ze uchwalenie 26 stycznia 1934 r. w Sejmie nowej konstytucji
odbylo si¢ z razacym naruszeniem prawa. Kto jak kto — ale notariusze na naruszenie procedur
powinni by¢ szczegélnie uczuleni.

Rozporzadzenie zostato bardzo szybko nazwane ,.konstytucja polskiego notariatu”. Na-
zwa podkreslata znaczenie aktu, otwierajacego nowy rozdziat w historii tej instytucji. Podsta-
wowe jego cechy: zdefiniowanie notariuszy jako funkcjonariuszy publicznych, utworzenie
samorzadu zawodowego (bez stopnia centralnego), wprowadzenie aplikacji notarialnej, nadzor
ministerialny — s3 powielane przez dzisiaj obowiazujace prawo. Warto zwroci¢ uwage na jesz-
cze jeden trwaty aspekt nowego prawa, stusznie podkreslony przez autorke — wprowadzenie
obowiazkowej formy aktu notarialnego dla czynnosci obejmujacych przejscie, ograniczenie
lub obcigzenie prawa wiasnosci nieruchomosci. Sprawa, ktora budzita duze emocje w trakcie
prac nad projektem, dzi§ uwazana jest za jeden z fundamentdéw prawa cywilnego i zasady bez-
pieczenstwa obrotu prawnego.

Nalezy bezwarunkowo zgodzi¢ si¢ z autorka, ze rozporzadzenie stwarzato bardzo dobre
warunki dla rozwoju notariatu. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze autorem cennego komenta-
rza do rozporzadzenia byt Seweryn Szer®, przedwojenny adwokat, a po wojnie jeden z twor-
cOw dzieta unifikacji i kodyfikacji prawa cywilnego. Zastanawia ewolucja pogladéw autora
— przed wojna specjalisty w dziedzinie prawa hipotecznego i notarialnego, a po wojnie jednego
z gtéwnych propagatoréw radzieckich rozwiagzan w zakresie prawa cywilnego i rodzinnego.
Nie byt to niestety przypadek odosobniony.

Rozwoj notariatu zostal przerwany przez wojng. Kolejny rozdziat ksiazki przedstawia
jego dzieje w latach 1939-1945. Zakres dziatania polskich notariuszy zostat wowczas ograni-
czony do Generalnego Gubernatorstwa. Poraza ogrom strat osobowych wsrdéd notariuszy,
mordowanych przez okupantéw jako przedstawicieli polskiej elity. Autorka zauwaza, ze nadal
nieznane sa losy ponad 150 notariuszy z izb lwowskiej i wilenskiej, gdyz po wojnie o tym nie
mozna byto wspomina¢. Wypada niestety dodaé, ze prawdopodobnie juz nigdy nie uda si¢ tych
losow ustalic.

Powojenne dzieje notariatu naleza do bardzo zawiklanych. Wprawdzie nadal obowiazy-
walo rozporzadzenie z 1933 r. i reaktywowano samorzad notarialny, ale nowe wiadze od po-
czatku konsekwentnie dazyly, jak wykazuje autorka, do obniZenia rangi notariatu. Najpierw 22

8 Organizacja Wilenskiej Izby Notarialnej, ,,Wilenski Przeglad Prawniczy” 1934, nr 3, s. 97.
?S. Szer, Prawo o notariacie. Komentarz do czynnosci notarialnych, Warszawa 1934,
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stycznia 1946 r. zostat wydany dekret o wyjqtkowym dopuszczeniu do obejmowania stanowisk
sedziowskich, prokuratorskich oraz do wpisywania na liste adwokatéw, na podstawie ktdrego
minister sprawiedliwos$ci mogl mianowac notariuszem osoby bez wymaganego prawem wy-
ksztalcenia prawniczego. Autorka stusznie podkresia, ze dazono w ten sposéb do uzupeinienia
brakéw kadrowych, zwraca jednak uwagg, ze podobne rozwiazania przewidywato takze przed-
wojenne prawo o notariacie (art. 131). W tym kontekscie prawdziwym ciosem dla notariatu byt
dekret z 24 stycznia 1946 1. o przenoszeniu i zwalnianiu notariuszy oraz o powierzaniu pelnie-
nia obowiqzkow notariuszy sedziom i prokuratorom w okresie przejsciowym. Realizujac ten
dekret, Ministerstwo Sprawiedliwosci wydato 17 lipca 1946 r. instrukcj¢ w sprawie reorganiza-
cji notariatu. Na jej podstawie (!) dokonano z dniem 31 lipca masowego zwolnienia wszystkich
notariuszy oraz powierzono im petnienie obowiazkow sedziego, z jednoczesnym delegowaniem
do penienia obowiazkéw notariusza. Notariusze stawali si¢ wigc sedziami (takze w sprawach
karnych) i prowadzili nadal jako p.o. wlasne kiedy$ kancelarie. Stan ten oznaczat trwalq desta-
bilizacj¢ zawodu notariusza, gdyz normalnego stanu nigdy nie przywrocono (mimo uchylenia
mocy instrukcji w pazdzierniku 1947 r.). W tym miejscu warto doda¢, ze zunifikowane w latach
1945-1946 prawo cywilne ograniczato zakres czynno$ci prawnych, do ktérych dokonania wy-
magana byta forma aktu notarialnego'®. Nie nalezy w tym jednak widzie¢ dazenia do deprecjo-
nowania notariatu, a raczej probg odciazenia go w nowych warunkach.

W bardzo krotkim czasie po ,,reorganizacji” rozpoczat si¢ atak na notariat z pozycji stali-
nowskich, bedacy przygotowaniem do zasadniczej zmiany pozycji tej instytucji. Niechlubng
rolg¢ odegrat w tym zakresie wiceminister sprawiedliwo$ci Tadeusz Rek, ludowiec, w czasie
wojny bedacy dziataczem ,,Zegoty”. Autorka opisuje ten atak i zwraca uwagg, ze sformutowa-
ny zostal wowczas postulat organizacji notariatu na wzor radziecki. Nie wyjasnia jednak, na
czym te wzorce (poza upanstwowieniem) miatyby polegaé. T. Rek wskazywal, ze notariusz
radziecki jest urzednikiem panstwowym (mozna w tym momencie dodac: tak byto i w carskiej
Rosji), a zakres czynno$ci notariusza w ZSRR obejmowal takze czynno$ci w ramach postgpo-
wania niespornego i klauzulowego. T. Rek przyktadnie wyliczat czynno$ci notariusza radziec-
kiego w 19 punktach i konkludowat: ,,Doswiadczenia radzieckie ucza, iz notariat winien by¢
organem panstwowym, zwigzanym z funkcja wymiaru sprawiedliwosci. Jedynie bowiem or-
gan panstwowy powinien by¢ wlasciwy do spetniania czynno$ci polegajacych na nadawaniu
dokumentom i aktom znamion wiary publicznej”!!. Przytaczam wywody min. Reka przede
wszystkim dlatego, ze pozostaje do zbadania kwestia, w jakim stopniu polski notariat po refor-
mie z 1951 r. rzeczywiscie wzorowal si¢ na rozwiazaniach radzieckich. Uwaga ta nie podwaza
jednak zasadniczo trafnosci rozwazan autorki o genezie upanstwowionego w 1951 r. notariatu.

Nadana w 1951 r. nowa organizacja notariatu przetrwata do poczatku lat 90. ubieglego
wieku, kiedy, jak trafnie konkluduje autorka, ,,notariat polski rozpoczat nowy etap swego roz-
woju, $wiadomie nawiazujac do najlepszych tradycji z przesztosci, w tym zwtaszcza do przed-
wojennego, a zarazem pierwszego prawa o notariacie z 1933 r.” Dzigki pracy Doroty Malec
otrzymali$my $wietny obraz dziejow notariatu na ziemiach polskich. Praca ta jest i na pewno
przez dtugi czas bedzie fundamentalna synteza waznej czg$ci historii naszego prawa. Nie za-
myka ona bynajmniej badan nad historia polskiego notariatu. Przedmiotem przysztych ustalen
powinna stac si¢ przede wszystkim praktyka notarialna. Autorka sama zachgca i utatwia zara-
zem przyszle badania, publikujac w pracy w formie aneksu bardzo warto$ciowa informacje
o zasobach archiwalnych dotyczacych akt notariuszy dziatajacych na ziemiach polskich. Infor-
macja ta jest §wietnym przewodnikiem i punktem wyjscia dla przysztych badaczy. Podkresli¢
nalezy, ze autorka nadal prowadzi badania w tym profilu, publikujac systematycznie teksty

10°'Wykaz tych czynnosci podaje L. Domanski, Czynnosci notarialne w $wietle zunifikowanego
prawa cywilnego, ,,Przeglad Notarialny” 1947, t. II, z. IX-X, s. 287-304.
'T. Rek, Sprawa reformy notariatu, ,Nowe Prawo” 1950, nr 12, s. 11-12.
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o wybitnych przedstawicielach notariatu polskiego'?. Uwazam ponadto, Ze interesujacym za-
gadnieniem dla historykow prawa mogtaby by¢ rola czasopism wydawanych przez notariuszy
na przestrzeni dziejow. Szczegdlnie wazne wydaja si¢ dzieje ,,Przegladu Notarialnego” — jed-
nego z najlepszych pism polskiej cywilistyki. Ciekawe informacje zawiera w tej kwestii arty-
kut z 1947 r., powotywany przez autorke'®. Tekst ten bytby dobrym punktem wyijscia dla pro-
ponowanych badan.

Na zakonczenie nalezy wyrdzni¢ niezwykle staranna, elegancka edycj¢ recenzowanej
pracy.

PIOTR FIEDORCZYK (Bialystok)

Piotr Stanisz, Porozumienia w sprawie regulacji stosunkéow miedzy panstwem
i niekatolickimi zwiqzkami wyznaniowymi we wloskim porzqdku prawnym,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2007, ss. 314

Zagadnienie regulowania sytuacji prawnej zwiazkéw wyznaniowych w porzadku norma-
tywnym jest materia wielce istotna dla samych zwiazkéw wyznaniowych, gdyz gwarantuje im
prawa, a takze dla ustawodawstwa panstwowego, ktére musi odnies¢ si¢ do istniejacych i dzia-
fajacych na jego obszarze wspomnianych zwiazkow i ich wyznawcéw. Rozwiazania w tym
zakresie pozwalaja odpowiedzie¢ na pytanie o pozycj¢ poszczegdlnych zwiazkéw wyznanio-
wych w obszarze prawnym danego panstwa, a takze, co istotniejsze, umozliwiajg okreslenie
panstwa, jako wyznaniowego badz swieckiego.

Dlatego tez ksiazce Piotra Stanisza warto poswigcié blizszg uwage. Jak sam autor wskazu-
je, celem omawianej monografii jest przedstawienie porozumien zawieranych na podstawie
art. 8 ust. 3 wloskiej ustawy zasadniczej. Tresciag wspomnianego artykulu jest postanowienie,
zgodnie z ktérym stosunki pafstwa z niekatolickimi zwigzkami wyznaniowymi we Wtoszech
opieraja si¢ na ustawach uchwalonych na podstawie porozumien zawartych z wlasciwymi
przedstawicielami poszczegolnych zwiazkéw wyznaniowych. Rozwiazanie to stanowito pier-
wowzOr przyjetego art. 25 ust. 5 polskiej konstytucji. W tym nalezy upatrywac zainteresowa-
nia autora regulacjami wloskimi odno$nie do sytuacji prawnej niekatolickich zwiazkow wy-
znaniowych.

Konstrukcja pracy opiera si¢ na kompleksowym opisaniu procedury, ktdra prowadzi do
unormowania relacji niekatolickich zwiazkow wyznaniowych w stosunku do panstwa wioskie-
go. Poczawszy od przedstawienia tfa historycznego omawianego zagadnienia, autor uzasadnia
konieczno$¢ wprowadzenia rozwiazania pozwalajacego na dwustronng regulacje stosunkow
panstwa i niekatolickich zwiazkéw wyznaniowych. W literaturze polskiej, co mozna stwier-
dzi¢ na przyktadzie pozycji Jozefa Krukowskiego pt. Polskie prawo wyznaniowe (2005), wy-
razony jest poglad o stusznosci dopuszczenia zwiazkéw wyznaniowych do dialogu ze strona
pafistwowa. Pozwala to wypracowa¢ najkorzystniejsze dla indywidualnych potrzeb rozstrzy-
gnigcia, ktore rownoczesnie pozostaja w zgodzie z powszechnym porzadkiem prawnym. Nor-

12 Na przykiad: D. Malec, Stanistaw Madeyski (1841-1919), wybitny maz stanu, polityk, uczony
i notariusz, ,Nowy Przeglad Notarialny” 2007, nr 3, s. 61-67.
13 Trzecia faza ,, Przegladu Notarialnego ”, ,Przeglad Notarialny” 1947, t. I, s. 12-18.





