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I. ROZPRAWY

BEATA WOJCIECHOWSKA (Kielce)

Malzenstwo w ustawodawstwie synodalnym Kos$ciola polskiego
w po6znym Sredniowieczu

Statuty synodalne upowszechnialy zasady i normy koscielnego prawa po-
wszechnego oraz prawa prowincjonalnego, okreslajac przy tym kierunki na-
uczania religijnego ludzi §wieckich w zakresie spraw wiary, kultu oraz zasad
kontrolowania ich podstawowych powinnosci chrzescijanskich. Akcentowaty
1 powtarzaly wymogi dotyczace dyscypliny postaw, zachowan, wygladu ze-
wngetrznego duchownych, a takze sprawowania sakramentow, sposrdd ktérych
sporo uwagi poswiecono matzenstwu!. Problematyka malzenska zajmowata
bowiem w prawie kanonicznym niezwykle istotne miejsce.

Poczawszy od IV soboru lateranskiego (1215 r.) Kosciot zabraniat mal-
zenstw potajemnych i zakazywatl asystowania przy nich kaptanow. Postana-
wiano takze, aby prezbiterzy w kosciotach publicznie ogtaszali o zawieranych
matzenstwach, wskazujac termin, do ktorego kazdy mogl przedstawic¢ prawny
powdd uniemozliwiajgcy udzielenie sakramentu. Sami prezbiterzy takze win-
ni sprawdzac, czy nie zaistniata jakas$ przeszkoda, zas w przypadku wiarygod-
nego podejrzenia przeciwko zawarciu zwigzku zabraniano kontraktu, dopdki
nie zdecydowano, co w tej sprawie nalezy przedsiewzigé. Na soborze tym
ustalono takze granice przeszkody pokrewienstwa do IV stopnia komputacji
kanonicznej w linii bocznej, a wigc do prawnukow po braciach rodzonych

' W. Géralski, Stan badar nad sredniowiecznym polskim ustawodawstwem synodalnym, ,,Stu-
dia Warminskie” 27, 1990, s. 13-36; K. Oz6g, Prawo koscielne w Polsce w XIII-XV stuleciu, [w:]
Sacri canones servandi sunt. Ius canonicum et status ecclesiae saeculis XIII-XV, red. P. Krafl, Pra-
ha 2008, s. 57-80; L. Zygner, Synody diecezjalne metropolii gnieznienskiej na przelomie XIV i XV
wieku (Gniezno — Krakéw — Plock — Poznan — Wloclawek), [w:] Kultura prawna w Europie Srod-
kowej, red. A. Barciak, Katowice 2000, s. 165-225; tenze, Pdznosredniowieczne synody narzedziem
reformy Kosciola, [w:] Ecclesia semper reformanda. Kryzysy i reformy Sredniowiecznego Kosciola,
red. T. Gatuszka OP, T. Graft, G. Rys, Krakow 2013, s. 423-441; tenze, Polscy kanonisci poznego
Sredniowiecza w stuzbie KosSciola i panstwa, [w:| Fundamenty Sredniowiecznej Europy, pod red.
Z. Sztyle, D. Zagérskiego, A. Radziminskiego, R. Biskupa, Pelplin 2013, s. 103-143.
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wlgcznie i analogiczng przeszkode powinowactwa?. Uzasadnieniem doktry-
nalnym byta mysl sw. Augustyna o roli matzenstwa, ktére powinno laczy¢
osoby i rodziny dotychczas obce, dla zawigzania migdzy nimi wigzéw mito-
$ci’.

Dekretaly Grzegorza IX (1234 r.) okreslaly normy dotyczace istoty
1 waznosci matzenstwa. Wskazywaty, iz pelnowartosciowe matzenstwo po-
wstaje w wyniku wyrazenia w czasie terazniejszym zgody na nierozerwal-
nos$¢ zwigzku, uzupetionego wspoétzyciem cielesnym®. Odnosity sie one do
probleméw zwigzanych z zargczynami, przeszkodami uniemozliwiajgcymi
badz utrudniajgcymi zawarcie zwigzku malzenskiego, zapowiedziami, sy-
tuacja prawng dzieci, kwestiami posagoéw i1 wian. Do przeszkdd uniemozli-
wiajacych zawarcie zwigzku matzenskiego zaliczano, oprocz pokrewienstwa
1 powinowactwa, wyznawanie herezji, roznice wiary, przynalezno$¢ do sta-
nu duchownego, wi¢zy matzenskie, kastracje, choroby umystowe. Dekretaty
Grzegorza X rozstrzygaty kwestie umowy (pactio) 1 zgody (consensus). Jesli
mezczyzna ztozyt kobiecie przyrzeczenie umowy matzenskiej, nie powinien
poslubi¢ innej. Jesli jednak pojal inng za zone, winien pokutowaé z powo-
du fatszywej wiernosci, jednoczesnie pozostajac z poslubiona. Jesli z pierw-
sza zawarl zwiazek przez slowa de futuro, a z drugg przez stowa de presenti,
stawat si¢ mezem drugiej, zgoda bowiem non stringit manum, lecz sercem
i ustami wyrazata akceptacje oraz wzajemng wierno$¢’. Dekretaly uznawaly
adulterium za podstawowa przyczyne separacji malzonkow. Jesli kobieta po-
peita cudzotostwo, maz nie powinien by¢ zmuszany do jej przyjecia, chyba
ze on takze dopuscil sie tego samego grzechu®. Normy zawarte w Dekretatach
byly upowszechniane przez statuty legackie, prowincjalne oraz diecezjalne
1 wykorzystywano je w praktyce sagdowe;.

Statuty legackie oraz statuty wydawane z inicjatywy polskich biskupow
koncentrowaly si¢ przede wszystkim na przeszkodach w zawieraniu kano-
nicznych matzenstw (stopnie pokrewienstwa, powinowactwa, itp.), zakazach
tajnych matzenstw, a takze wprowadzeniu obowiazku gloszenia zapowiedzi.
Nakaz gloszenia trzykrotnych zapowiedzi matzenskich wprowadzit do usta-
wodawstwa synodalnego polskiego legat Jakub w statutach wroctawskich
z 1248 r. Grozit on takze karami za niepodjecie dzialan w przypadku ujaw-
nienia przeszkody malzenskiej. Do funkcji zastrzezonych dla plebana nale-

2 Dokumenty soboréw powszechnych, oprac. A. Baron, H. Pietras SJ, t. 2, Krakéw 2003,
s. 290-293; B. Sikorski, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa naturalnego w rozwoju historycz-
nym do 1V soboru lateranskiego, Poznan 1959, s. 27-30, 49, 74-75, 100.

3 Sw. Augustyn, Wartos¢ matzeristwa (De bono coniugali), tum. W. Eborowicz, [w:] Pisma
Sw. Augustyna o malzenstwie i dziewictwie, red. A. Eckmann, Lublin 2003, s. 75.

* Corpus luris Canonici, red. Ae. Friedberg (dalej cyt. CIC), Graz 1955, t. 2, X 4.1.30, 31, 32,
szp. 672.

5 CIC, t.2,X 4.4.1., szp. 680.

¢ CIC,t.2,X4.19.4,, szp. 721; X 4.19.5., szp. 721-722; X 4.19.6., szp. 722.
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zato blogostawienie matzenstw. W artykutach tego synodu nakazywano, aby
duchowni nie blogostawili matzenstw obcych parafian, obawiajac si¢ prze-
oczenia mozliwych przeszkdd matzefiskich’. W rozporzadzeniach legackich
z 1267, w ustepie trzecim, pod karg ekskomuniki zabraniano zawierania mat-
zenstw przy przeszkodzie pokrewienstwa i powinowactwa, a dla kaptanow
btogostawigcych takie pary przewidziana byta kara suspensy. Nadmieniano
przy tym o zakazie uniewazniania matzenstw bez odpowiedniej przyczyny,
jedynie dla zysku, rowniez pod grozbg kar koscielnych®. Statuty legata Fili-
pa z 1279 r. zawieraly kategoryczny zakaz zawierania malzenstw tajemnych
(matrimonia clandestina), a wigc bez uprzednich zapowiedzi, oraz zabrania-
ty duchownym asystowania przy zawieraniu takich malzenstw®. Do przepisu
legackich statutow wroctawskich z 1248 r., odnoszacego si¢ do zapowiedzi
w parafiach narzeczonych, nawigzywat analogiczny zapis statutow teczyckich
z 1285 roku. Zabraniaty one blogostawienia zwigzkéw migdzy porywaczem
a uprowadzong, a ponadto wskazywatly, ze o niewaznosci matzenstwa mogt
orzekac tylko biskup lub archidiakon biegly w prawie!®.

Statuty synodalne biskupa krakowskiego Nankera z 1320 r. zawieraty
systematyczny wyktad na temat sakramentow i ich szafarstwa. W odniesieniu
do matzenstwa biskup Nanker wskazywat, iz jest to ostatni siddmy sakrament,
w ktorym jest udzielana taska. Zaznaczat roznice migdzy zargczynami, ktdre
sa obietnicg przysztego zwiazku, a matzenstwem. Zwracat przy tym uwage,
iz jesli ktos wypowiedzialby przyrzeczenie zawarcia w przysztosci zwiaz-
ku matzenskiego i wkroétce po tej deklaracji nastapilby stosunek piciowy, to
w Swietle prawa sytuacja ta oznaczata matzenstwo. Nanker zakazywat mat-
zenstw potajemnych, a ponadto zabranial organizowania uroczystosci $lub-
nych w okreslonych porach roku, tzn. od pierwszej niedzieli Adwentu az do
oktawy uroczystosci Trzech Kroli, nastepnie od trzeciej niedzieli przed Wiel-
kim Postem az do oktawy Wielkanocy i od niedzieli przed dniami krzyzo-
wymi (przed Wniebowstapieniem Panskim) az do oktawy Zielonych Swiat!!.

7 Schlesisches Urkundenbuch (dalej cyt. SUB), t. 2, wyd. W. Irgang, Kéln-Wien 1977, nr 346,
cap. 16,17; W. Goralski, Statuty synodalne legata Jakuba z Leodium, ,,Prawo Kanoniczne” 27,
(1984), nr 3-4, s. 149-170.

8 SUB, t. 4, wyd. W. Irgang, K6In-Wien 1988, nr 5, s. 6.

® Starodawne prawa polskiego pomniki (dalej cyt. SPPP) t. 1, wyd. Z. Helcel, Warszawa-
-Krakow 1856, s. 354-355; K. Gotab, Biskup Filip z Fermo i jego statuty legackie z 1279 r., ,Rocz-
niki Historyczne” 26 (1960), s. 255-264.

10 SPPP, t. 1, s. 387.

' Terminy umozliwiajace zawarcie matzenstwa zostaty okreslone w Dekrecie Gracjana. Zob.
CIC t. 1, C.33 q. 4.8-10, szp. 1249 oraz Rajmundi de Penaforte, Summa de poenitentia et matri-
monio (cum glossis Joannis de Friburgo), Rome 1603, s. 564-565. Przepis dotyczacy zakazu or-
ganizowania uroczystosci zaslubin w tych terminach powtarzaty statuty diecezjalne gnieznienskie
arcybiskupa Mikotaja Kurowskiego z 1408 r. Zob. J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, Synody ar-
chidiecezji gnieznienskiej i ich statuty, Warszawa 1950, s. 264-265; statuty diecezjalne przemyskie
biskupa Macieja z Janiny z 1415 r., zob. J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. VI, Synody diecezji
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W dalszej czgsci przedstawial przeszkody pokrewienstwa i powinowactwa
oraz tacznosci duchowej, wyrazajacej si¢ w czynnym uczestnictwie przy sa-
kramencie chrztu lub bierzmowania. Zakazywal kobietom i1 mezczyznom
zawierania ponownych zwigzkow, z powodu dhugiej nieobecnosci wspdimat-
zonka, dopoki absencja nie zostanie wyjasniona'?,

Wydane jedenascie lat pozniej statuty synodalne biskupa krakowskiego
Jana Grota (z 1331 r.) kladly nacisk na zakaz zawierania malzenstw potajem-
nych, nie poprzedzonych zapowiedziami, nakazywaly sprawdzanie przeszkod
1 zabraniaty udzielania sakramentu w karczmach i domach. Duchowni otrzy-
mali nakaz udzielania matzenstw publicznie w kosciotach, przy zachowaniu
obowigzku informowania parafian o planowanych zwigzkach!?.

Zasade trzykrotnych zapowiedzi przyjely statuty synodalne ptockie
z 1398 r.!4, statuty wloctawskie z 1402 r. biskupa Mikotaja Kurowskiego'’
oraz statuty poznanskie biskupa Andrzeja Laskarzowica z 1420 roku'®. Zwra-
cano takze uwage na zakaz zawierania zwigzkow matzenskich migdzy porwa-

przemyskiej obrzgdku tacinskiego i ich statuty, Wroctaw 1955, s. 132; statuty diecezjalne chelmskie
biskupa Jana Biskupca z 1445 r., zob. J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. IV, Najdawniejsze statuty
synodalne diecezji chelmskiej z XV w., Lublin 1948, s. 211; statuty synodalne wloctawskie biskupa
Macieja Drzewickiego z 1516 r., zob. Statuta synodalia dioecesis Wladislaviensis et Pomeraniae,
wyd. Z. Chodynski, Varsoviae 1890, s. 32.

12 Statuta Nankeri episcopi Cracoviensis Ann. MCCCXX, [w:] SPPP, t. IV, wyd. U. Heyzmann,
Krakow 1875, s. 9: Matrimonium est septimum et ultimum sacramentum, in quo eciam confertur
gracia (...). Circa quod scire debetis, quod aliud sint sponsalia, at aliud matrimonialia. Sponsalia
sunt future matrimonij repromissiones, ut si aliquis ita dicat: ,,promitto tibi, quod tecum contraham
matrimonium” vel equipolencia verba dicat, et si post huiusmodi sponsalia, carnis copula subse-
queretur, iuris interpretacione est matrimonium inter tales. Matrimonium vero est maris et femine
legittima coniuncio, etc., quod per verba contrahitur consensum exprimencia de presenti; ut si quis
dicat: ,,accipio te in matrimonium” vel equipolencia verba. Etas autem legittima ad matrimonium
contrahendum est in masculo quartusdecimus annus, in femina vero duodecimus, nisi forte doli ca-
pacitas hec tempora anticiparet. Matrimonia vero clandestine prohibete fieri. (...) Nullus sponsam
vel relictam fratris sui aut consanguinei, usque ad quartum gradum, in matrimonium accipiat, quia
dirimeretur iam contractum. Nullus aliquem de consanquineitate prioris sponse, vel e converse,
sibi in matrimonium coniungat. Raptum arcius prohibete fieri. (...) Mulierem, quantocumque an-
norum numero, et de quacumque causa vir eius absens fuerit, donec ei de morte ipsius constiterit,
matrimonialiter cum alio contrahere prohybete; idemque in viro servate.

13 Statuta Joannis IV. Grot epsicopi Cracoviensis Ann. MCCCXXXI, [w:] SPPP, t. IV, s. 43:
(...) Sane licet dudum prohibitum extiterit, ne matrimonia clandestine, propter probacionum defec-
tum et alia impedimenta legittima contrahantur, nonnulli tamen sacerdotum, forsitan favoris gracia,
vel avaricie cecitate seducti, huiusmodi matrimonium contractibus in thabernis et privatis domibus
interesse, et alias solempnisare non verentur, nulla crida vel denunciacione premissa; ex quo non-
nunquam matrimonia legittima impedire et separari contingit. (...) Sed cum ipsa matrimonia inter
aliquos fuerint contrahenda, in ecclesiis vel in foribus earum, et non alibi, presbytero presente et
solempnisante, publice contrahantur, denunciacione et requisicione impedimentorum premissa.

14 B. Ulanowski, O pracach przygotowawczych do historyi prawa kanonicznego w Polsce,
Krakow 1887, s. 74-75.

15 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, s. 28-29, 264.

167, Sawicki, Concilia Poloniae, t. VII, Synody diecezji poznarnskiej i ich statuty, Poznan
1952, s. 148, 159.
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ng kobietg lub panng a porywaczem. Zabraniano przy tym, pod karg trzech
grzywien, dociekania, czy porwana wyraza zgode na zwigzek z porywa-
czem'’, bowiem malzenstwo zawarte pod przymusem byto niewazne. Prze-
szkode porwania uznawano za uchylong, a konsensus malzenski za wazny
z chwila, kiedy porwana kobieta odzyskiwata wolnos$¢ i dobrowolnie wyra-
zata zgode na malzenstwo z porywajacym. Zasade te przyjeto za prawem po-
wszechnym!®, a wprowadzit jg do polskiego ustawodawstwa partykularnego
art. 25 statutow wroctawskich legata Jakuba z 1248 roku!®.

Statuty diecezjalne biskupa wiloctawskiego Mikotaja Kurowskiego
z 1402 r. zakazywaly uczgszczania na msze cudzoloznikom §wieckim i du-
chownym oraz osobom udzielajgcym im schronienia®. Do kwestii cudzoto-
stwa odnosit si¢ zawarty w, pochodzacym z przetomu XIV i XV w., formula-
rzu biskupa krakowskiego Piotra Wysza, zapis formuty udzielania dyspensy
na zawarcie powtornego matzenstwa zabdjcy wiasnej zony, co wedle prawa
kanonicznego byto zabronione. Przyczyng udzielenia zgody na takie malzen-
stwo byto wedle tego zapisu znalezienie przez me¢za zony cudzotozacej z du-
chownym. Zona pobita przez meza zmarta po trzech dniach?'.

Statuty ogloszone migdzy 1407 a 1411 r., zapewne w 1408 r., przez ar-
cybiskupa gnieZznienskiego Mikotaja Kurowskiego, wprowadzaty ulgi w spo-
sobie gloszenia zapowiedzi. Kodyfikatorzy gnieznienscy utrzymali wpraw-
dzie ogdlny obowiazek gloszenia trzykrotnych zapowiedzi matzenskich,
jednak w przypadku, gdy w obrebie jednego tygodnia nie przypadalyby trzy
dni $wiateczne, zezwolono na ogloszenie zapowiedzi w trzech dniach po-
wszednich, skracajac w ten sposob procedur¢ do okresu najwyzej jednego
tygodnia. Z ogdlnego obowiazku gloszenia zapowiedzi zwolniono szlachte,
w przypadku gdy slub mial si¢ odby¢ w kosciele. Pozwolono na udzielanie
szlachcie $luboéw po domach coram populo, ale w takich sytuacjach zobowia-
zywano nobiles do oglaszania zapowiedzi*2. W przypadku nieprzestrzegania
tych norm przewidywano dla duchownych kary usunigcia z diecezji, suspen-
sy, odsuniecia na rok od urzedu i beneficium??.

17 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V11, s. 148-149; J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, s. 265.

18 CIC, t. 2, X 5.17.7., szp. 810: Rapta potest matrimonium contrahere cum raptore ubi da-
bitur libera facultas in contrahendo.

19 SUB, t. 2, nr 346, cap. 25.

20 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, s. 13.

2l B. Ulanowski sugerowal, ze formuty z tego zbioru pochodzity z praktyki sagdowej Piotra
Wysza. Zob. Formulae ad ius canonicum spectantes, ex actis Petri Wysz, episcopi Cracoviensis
(1392-1412), maxima parte depromptae, wyd. B. Ulanowski, Archiwum Komisji Historycznej,
t. V, Krakoéw 1889, s. 267, 351. A. Krawiec, Seksualnosé¢ w sredniowiecznej Polsce, Poznan 2000,
s. 143-144, dopatrzyl si¢ w tym zapisie zrozumienia dla uczu¢ zdradzanych mezow, ktorych emocje
pchaty do zbrodni.

22 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, s. 29-31.

23 Tamze, s. 264. Poprzez te kompromisowe formuty starano si¢ uwzglednia¢ zasadnicze po-
stulaty szlacheckie, uchwalone na zjezdzie piotrkowskim w pazdzierniku 1406 roku. Zob. B. Ula-
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Nakaz odbywania zapowiedzi znalazl si¢ w cze$ci pastoralnej kompen-
dium biskupa krakowskiego Wojciecha Jastrzgbca (1420 r.). Rozwazania bi-
skupa stanowity czgs¢ statutow synodalnych, ktore dopuszczaly mozliwosé¢
czasowego nieoglaszania zapowiedzi, z powodu nieupowszechnienia si¢ tego
zwyczaju wsrdd szlachty?*. W artykule VII O sakramencie malzenstwa bi-
skup Wojciech Jastrzgbiec stwierdzal, iz matzenstwo jest zwigzkiem mezczy-
zny 1 kobiety zachowujacym nierozdzielnos¢. Jako sakrament stanowi $rodek
leczniczy i zapobiegawczy przeciwko grzechowi zmystowemu. Nastgpstwem
taski, ktora jest udzielana podczas tego sakramentu, jest potaczenie dusz, zas
forma sg stowa: biore ciebie za mojg Zone (mego meza), lub pragne ciebie
mie¢ za Zong (meza) wyrazajace zgode malzenska. Biskup zaznaczat, ze wy-
magane jest wyrazenie stowne zgody u tych, ktérzy nie sg niemi, bowiem
sacramentum res sensibilis est 1 z tego powodu wymagany jest wyrazny
znak. Dopetnieniem owego konsensusu wyrazonego de presenti byt stosunek
ptciowy. Duchowni nie powinni udziela¢ zwigzkoéw matzenskich pijanym,
ani chorym umystowo, bowiem nie maja oni zdolnosci poprawnego mysle-
nia i s3 pozbawieni petlnej niezaleznosci woli. Wspotzycie seksualne miato
na celu wypekienie obowigzku matzenskiego i prokreacje. Maz pozadajacy
zony jedynie dla przyjemnosci smiertelnie grzeszyt, bowiem matzenstwo zo-
stato ustanowione dla okazywania szacunku, a nie tylko jako srodek leczni-
czy. Duchowni podczas spowiedzi mieli poucza¢ parafian, aby w czasie cigzy
powstrzymywali si¢ od stosunkow piciowych?, bowiem grozity one poronie-
niem. Na potepienie narazali si¢ ci, ktorzy wspolzyli w czasie menstruacji,
bowiem w wyniku takich stosunkow rodzili si¢ trgdowaci, epileptycy i obcia-
zeni wadami. Kobieta zadajac spetnienia obowigzku matzenskiego w czasie
menstruacji $miertelnie grzeszyla, za§ zmuszany do tej powinnosci maz nie
grzeszyt, cho¢ mogt odméwic, nie popetniajac grzechu. Biskup w koncowej
czesci nawigzywat do mysli sw. Augustyna o trzech wartosciach matzenstwa:
wiernosci, potomstwie i nierozerwalnos$ci?®. Ten wyktad na temat matzefistwa

nowski, Zjazdy piotrkowskie z 1406 i 1407 r. i ich uchwaly, Krakéw 1888, Rozprawy Wydziatu
Historyczno-Filozoficznego AU, t. XXI, s. 322 i nn. Zapis ze statutéw gnieznienskich Mikotaja Ku-
rowskiego z 1408 r., dotyczacy zapowiedzi, znalazt si¢ w statutach diecezjalnych biskupa chelm-
skiego Jana Biskupca z lat 1434-1440. Przyjeto zasade, iz zapowiedzi maja by¢ gloszone trzykrot-
nie, a malzenstwa zawierane wylacznie w kosciele. Ponadto zabraniano udzielania §lubéw w czasie
zakazanym. Utrzymano wyjatek, iz przepisy te nie obowiazuja ksiazat. Zob. J. Sawicki, Concilia
Poloniae, t. 1V, s. 163.

2 W p6znym $redniowieczu sprawa zapowiedzi nabrata szczegdlnej ostrosci jako glowny,
obok dziesi¢cin punkt sporny miedzy przedstawicielami Kosciota a szlachta. Zob. A. Krawiec, Sek-
sualnosé, s. 73-74.

%5 Dekret Gracjana zakazywat wspotzycia w niedzielg, inne $wieta oraz dni postne. Zob. CIC,
t. 1, C.33 q. 4.2, szp. 1247.

26 Statuta Alberti Jastrzebiec episcopi Cracoviensis, [w:] SPPP, t. 1V, s. 73-74: Matrimonium
est maris et femine coniunccio individuam vite consuetudinem retinens. In matrimonio vero est re-
medium effective contra peccatum in signis sensibilibus; unde matrimonium est sacramentum. Est
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powtarzaty statuty synodalne biskupa chelmskiego Jana Biskupca z lat 1434-
-144477,

Ustawodawstwo synodalne Kosciota polskiego, poczawszy od XIII w.,
ktadto nacisk na sakramentalny charakter matzenstwa, z ktorego wynikata ju-
rysdykcja Kosciota, obowigzek zapowiedzi oraz problem przeszkdd malzen-
skich. Chodzito o oddzielanie prawowitych malzenstw od konkubinatu, ktéry
ulegat deprecjacji 1 byt zepchniety do sfery zakazanej. Podkreslano prawne
1 moralne aspekty matzenstwa, a wydawanie wyrokoéw w sprawach o unie-
waznienie zwigzkow zastrzegano dla biskupdw lub oficjalow?®. Na terenie
prowincji gnieznienskiej przyjety si¢ trzykrotne zapowiedzi w trzy po sobie
nastgpujace niedziele, co powodowato koniecznos¢ czekania z zawarciem
matzenstwa przez co najmniej dwa tygodnie od chwili ogloszenia pierwszych
zapowiedzi, o ile nie wypadato w miedzyczasie jakies Swieto uroczyste, skra-
cajace ten okres.

Sadownictwu koscielnemu podlegaly sprawy matzenskie (causa matri-
moniales), ktore dotyczyty z reguly stwierdzania waznosci lub niewaznosci
matzenstwa, orzeczenia separacji, spraw o zargczyny, o przeszkadzanie w za-
warciu matzenstwa, wspolnego zamieszkiwania, utrudniania lub uniemozli-
wiania wspotzycia matzenskiego, prawosci potomstwa. Na dalszym miejscu
znajdowaly si¢ kwestie wypelniania obowigzkoéw matzenskich i przestep-
stwa przeciw prawu malzenskiemu. Sprawy moralnosci malzenskiej, takie
jak utrzymywanie pozamatzenskich stosunkow seksualnych lub prostytucja,
rowniez podleglte sadownictwu koscielnemu, byty tepione takze przez wiadze

enim remedium duplex, quoddam curativum et quoddam preservativum. Primum confertur in aliis
sacramentis, secundum in hoc sacramento. Et coniunccio quidem exterius apparens est sacramen-
tum tantum,; coniunccio vero animorum interius est sacramentum et vis et effectus scilicet gracie,
que ibi confertur. Forma huius sacramenti sunt verba sive signa, quibus consensus matrimonialis
exprimitur.(...) Consensus de presenti utriusque statim est matrimonium, sed requiritur expressio
verborum in illis, qui muti non sunt (...). Nec consensus cohabitacionis communis, sed carnalis
copula facit matrimonium. Nec consensus temporalis, quia in matrimonio requiritur consensus in-
separabilitatis. Cause institucionis matrimonii due sunt principales: una suscepio sobolis educande
ad cultum Dei,; alia vitande fornicacionis. (...) Quare non est danda copula ebrio, quoniam ibi
non est plena libertas, et si sic contingat esse erbium, quod non habeat usum racionis, non potest
contrahere matrimonium, sicut nec furiosus. Instruant ergo sacerdotes parochiales, dum materia
matrimonialis in foro consciencie tracta fuerit: quod quando coniuges conveniunt causa Susci-
piende prolis, aut reddendi debitum, potest tunc esse sine omni peccato (...). Doceant presbyteri
parrochianos in confessionibus coniugatos, quod tempore inpregnacionis abstineant a concubitu,
quoniam aborsus sepe ex talibus actibus committitur; nec peccat illa, que non reddit debitum, licet
sit exacta, quoniam sine periculo non potest exigi. Male ergo exigit et peccat; principalior enim
institucio matrimonii est in officium, quam in remedium. (...) Credimus eciam, quod mulier petens
debitum tempore menstruorum, peccat mortaliter; sed qui reddit coactus, ubi timetur periculum,
non peccat, potest tamen sine peccato denegare. Arguendi autem sunt et increpandi salubriter, qui
tempore menstruorum conveniunt, quoniam exinde mor bosi concipiuntur, leprosi, epilentici (sic) et
alias defuctosi.
27 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. IV, s. 143-145.
28 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. V, s. 264.
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swieckie, ale tylko miejskie w stosunku do mieszczan i dominialne wobec
chtopow. Sady konsystorskie regulowaly liczne sytuacje konfliktowe w zyciu
matzenskim, a fakt zwracania si¢ stron do sagdu koscielnego swiadczyt, ze wy-
kroczenia przeciw prawu kanonicznemu byly uznawane za naruszenie norm
wspOlzycia spotecznego®®. Kwestie malzenskie, odnoszace si¢ do animozji
osobistych, nieuczciwosci, zdrady, okaleczen, obyczajowosci seksualnej, ca-
fej sfery intymnej, nalezaly do najliczniejszej grupy spraw rozpatrywanych
przez oficjatéw*’. Zapewne z tych wlasnie powodow sprawy miedzy matzon-
kami starano si¢ zatatwia¢ polubownie, a wyroki ferowane przez s¢dziéw ko-
scielnych z rzadka stosowaly cenzury kanoniczne.

MARRIAGE UNDER THE SYNOD LAW IN THE LATE MIDDLE AGES

Summary

Marriage occupied an essential place in the synod legislation of the Polish Church
in the late Middle Ages. Since the 13" century Synod statutes had placed much em-
phasis on the sacramental character of marriage, in which the Church’s jurisdiction of
marriage matters originated. A distinction was made between an engagement and the
actual marriage. Secret marriages were prohibited as there was a requirement to enter
into marriage in facie ecclesiae. The binding statutes provided for a triple announce-
ment of the marriage in church, made in order to disclose or discover any impedi-
ments to marry. These included relations based on kinship, collateral relationships
or those founded on a community spirit arising out of the participation in baptismal
and confirmation rituals. Marriages could not be solemnized and celebrated in certain
seasons and a long absence of one of the spouses was not a good cause to remarry.
Compliance with the set out cannon law norms regulating marriage matters served to
strengthen the institution of a due marriage and deteriorated the concubinage, which
has, over years, deteriorated in value.

2 M. Koczerska, Rodzina szlachecka w Polsce péznego sredniowiecza, Warszawa 1975, s. 10-
-11, 65; H. Zaremska, Grzech i wystepek: normy i praktyka moralnosci spolecznej, [w:] Kultura
Polski sredniowiecznej XIV-XV w., pod red. B. Geremka, Warszawa 1997, s. 568-570; K. Bracha,
Nauczanie kaznodziejskie w Polsce poznego Sredniowiecza. Sermones dominicales et festivales
z tzw. kolekcji Piotra z Milostawia, Kielce 2007, s. 240-246.

30 J. Flaga, Sprawy i ludzie sqdzeni w konsystorzu lubelskim w latach 1452-1466, [w:] Histo-
ria et ius. Ksiega pamigtkowa ku czci Ksiedza Profesora Henryka Karbownika, red. A. De¢binski,
G. Gorski, Lublin 1998, s. 45-46; B. Wojciechowska, Ekskomunika w Polsce sredniowiecznej. Nor-
my i funkcjonowanie, Kielce 2010, s. 234-239.
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LE MARIAGE DANS LA LEGISLATION SYNODIQUE
DE L’EGLISE POLONAISE A L’EPOQUE DU BAS MOYEN AGE

Résumé

La problématique du mariage occupe une place considérable dans la 1égislation
synodique de I’Eglise polonaise au Bas Moyen Age. Dés le XIII¢ siécle, les statuts
synodiques soulignent le caractére sacramental du mariage dont découlait la juridic-
tion de I’Eglise en matiére des affaires matrimoniales. La différence entre les fian-
cailles et le mariage est bien marquée. Les mariages clandestins sont interdits car ils
doivent étre conclus en public in facie ecclesiae. Les statuts introduisent I’obligation
de publier les bancs de mariage, a trois reprises, ce qui devait permettre de révéler
tout obstacle possible au mariage. Parmi les empéchements, on comptait la consan-
guinité, I’affinité et le lien spirituel résultant de la présence au baptéme ou a la con-
firmation de la personne concernée. Est introduite également a 1I’époque I’interdiction
d’organiser les noces pendant certaines périodes ainsi que le remariage en raison
d’une absence prolongée du conjoint. Le respect des normes du droit canonique rela-
tives au mariage sert a renforcer les mariages Iégitimes et a affaiblir le concubinage.



