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Kanclerz Francji w epoce nowozytnej
(1515-1790)

W latach 1515-1790 urzad kanclerza Francji piastowalo dwadziescia os6b'. Byl
on prestizowy i zawsze pozadany. Dawal nominatom rozlegle kompetencje, znaczne
przywileje i korzysci materialne, a ponadto okrywat splendorem ich rodziny. Nie
zawsze jednak przekladat si¢ na wzrost politycznego znaczenia w panistwie. W XVI
wieku kanclerz pozostawal w cieniu konetabla (dowddcy armii krélewskiej) i ustepo-
wal mu rangg w hierarchii urzedniczej’. W 1627 r. z inicjatywy kardynala Richelieu
urzad konetabla zniesiono, ale jednoczesnie rola kanclerza ulegla ograniczeniu.
Etienne d’Aligre, petnigcy te funkcje w latach 1624-1635, niemal stale pozostawat

! Antoine Duprat (1515-1535), Antoine Du Bourg (1535-1538), Guillaume Poyet (1538-1545),
Francois Olivier (1545-1560), Michel de L'Hospital (1560-1573), René de Birague (1573-1583),
Philippe Hurault de Cheverny (1583-1599), Pomponne de Bellievre (1599-1607), Nicolas Brulart
de Sillery (1607-1624), Etienne I d’Aligre (1624-1635), Pierre Séguier (1635-1672), Etienne Il d'A-
ligre (1674-1677), Michel Le Tellier (1677-1685), Louis Boucherat (1685-1699), Louis Phélypeaux
de Pontchartrain (1699-1714), Daniel-Francois Voysin (1714-1717), Henri-Francois d’Aguesseau
(1717-1750), Guillaume de Lamoignon de Blancmesnil (1750-1768), René-Charles de Maupeou
(1768), René-Nicolas de Maupeou (1768-1790). Zob. O. Poncet, Chancelier [w:] L. Bély (red.), Dic-
tionnaire de ’Ancien Régime. Royaume de France XVI'-XVIIF siécle, Paris 1996, s. 239.

* Jasno wskazywala na to deklaracja Henryka III Walezjusza z 3 kwietnia 1582 r. Zob. B. Barbi-
che, Les institutions de la monarchie francaise a 'époque moderne (XVI-XVIIF siécle), Paris 2012, s. 145.
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w nielasce. Jego nastepca Pierre Séguier (1635-1672) nigdy nie wywalczyl sobie
niezaleznej pozycji’. Kiedy zmarl, Ludwik XIV przez ponad dwa lata nikomu nie
powierzyl kanclerstwa i by¢é moze nosit sie z zamiarem wygaszenia urzedu®. Osta-
tecznie do tego nie doszlo, ale za sprawg Krdla-Storice kanclerze utracili w 1661 r.
przystugujacy im do tej pory tytul ministréw stanu. Nie mogli w zwigzku z tym
uczestniczy¢ w posiedzeniach najwazniejszej z rad krélewskich, czyli Rady Stanu
(Conseil d’Etat), w czasach Ludwika XIV nazywanej takze Rada Wysoka lub Rada
na Gé6rze (Conseil d’En haut)’. Wykluczenie z jej obrad nie dotyczylo jedynie os6b,
ktére w chwili nominacji na urzad kanclerski byly juz ministrami stanu (jak Michel
Le Tellier w 1677 i Louis Phélypeaux de Pontchartrain w 1699 r.), ale takze kanc-
lerzy, ktérych krél w drodze wyjatku zaprosil na posiedzenie. Ta ostatnia sytuacja
nalezala jednak do rzadkosci. Louis Boucherat, chociaz pelnit urzad przez 14 lat
(1685-1699), nigdy sie takiego zaszczytu nie doczekal®. W XVIII wieku reguly w tym
zakresie nie ulegly zmianie, lecz polityczne znaczenie kanclerza zaczelo wzrasta¢,
gtéwnie z powodu coraz bardziej napietych relacji miedzy wladza krélewska a par-
lamentami. Jesli kanclerz byl sprawnym organizatorem, dobrym prawnikiem, a przy
tym duzego formatu politykiem, mdgt zrobi¢ wielka kariere w stuzbie krdla, i tak
si¢ stalo w przypadku René-Nicolasa de Maupeou. W latach 1768-1774 stal si¢ on
jedna z najbardziej dominujacych postaci w zyciu politycznym kraju’.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie uprawnieri kanclerza Francji
w czasach nowozytnych, a takze przywilejow i ograniczen, jakie wigzaly si¢ ze spra-
wowaniem urzedu kanclerskiego. Jest to tym bardziej istotne, ze w polskiej literaturze
historycznej brakuje opracowan poswieconych tej problematyce®. W historiografii

* Y. Nexon, Le chancelier Séguier (1588—1672). Ministre, dévot et mécéne au Grand Siécle, Ceyzérieu
2015, 5. 62.

* W 1661 r. krdl nie obsadzil wakujacego stanowiska nadintendenta finanséw i nie bylo ono
pdzniej nadawane. Z urzegdem kanclerza moglo staé si¢ podobnie. Zob. T. Sarmant, M. Stoll, Régner
et gouverner. Louis XIV et ses ministres, Paris 2019, s. 90.

* Jej obrady toczyly si¢ na pietrze palacu krélewskiego w Wersalu, stad nazwa. Zob. M. An-
toine, Le Conseil du roi sous le régne de Louis XV, Genéve 1970, s. 122-123. Wczesniej stosowano tez
inne jej nazwy, jak Rada Waska (Conseil étroit) albo Rada Spraw (Conseil des affaires). Zob. A. Rous-
selet-Pimont, Le chancelier et la loi au XVle siécle. D'aprés I'ceuvre d’Antoine Duprat, de Guillaume Poyet
et de Michel de I'Hospital, Paris 2005, s. 115.

¢ G. Chianéa, Histoire des institutions publiques de la France, t. II: Essor et déclin de I’Etat monar-
chique (1492-1789), Grenoble 1995, s. 85.

7 R. Niedziela, René-Nicolas de Maupeou (1714-1792). Ostatni kanclerz nowozyinej Francji i jego
reforma parlamentow, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2024, t. XXIII, nr 2, s. 121-148. Angielski hi-
storyk Alfred Cobban nazwal go, moze z lekka przesada, ,ostatnim z wielkich ministréw dynastii
Burbonéw”. A. Cobban, A History of Modern France, t. 1: Old Régime and Revolution 1715-1799, Har-
mondsworth 1965, s. 100.

8 K. Koranyi, Powszechna historia paristwa i prawa, t. 3, Warszawa 1966, s. 268; I. Wierzchowiecka,
Stuzba publiczna w okresie Ancien Régime'u, ,Gdariskie Studia Prawnicze” 2006, t. 15, s. 160; M. Scza-
niecki, Powszechna historia paristwa i prawa, oprac. K. Séjka-Zieliniska, Warszawa 2007, s. 236.
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francuskiej stan badan przedstawia si¢ lepiej, ale poznanie pelnego obrazu pracy
i dokonan poszczegdlnych kanclerzy jest dzi§ wlasciwie niemozliwe, jako ze archiwa
kancelarii dotrwaly do naszych czaséw w szczatkowej formie (zagineto bezpowrot-
nie okoto 90% dokumentéw). To z jednej strony utrudnia historykowi dotarcie do
informacji, z drugiej — stanowi dla niego fascynujace wyzwanie naukowe’.
Podobnie jak to mialo miejsce w pdZnym sredniowieczu, rdwniez w czasach
nowozytnych kanclerz Francji pozostawal centralng postacia krélewskiego apa-
ratu wladzy. Kierowal wielkg kancelaria i sprawowal jurysdykcje nad jej licznym
personelem, w sktad ktérego juz pod koniec XVI wieku wchodzito ponad 200 oséb
(dwa stulecia péZniej liczba ta wzrosta do okolo 350). Do pracownikéw kancelarii
zaliczali si¢ przede wszystkim notariusze i sekretarze krélewscy, sporzadzajacy
i ekspediujacy dokumenty, a takze urzednicy okreslani jako maitres des requétes, kto-
rzy wykonywali rézne zadania administracyjne lub sgdowe zlecone przez kanclerza
badz bezposrednio przez kréla'®. Kanclerzowi podlegaly tez tzw. male kancelarie,
ustanowione przy trybunatach suwerennych w calej Francji oraz przy sadach prezy-
dialnych i wydajace dokumenty na ich uzytek''. Prestiz tych instytucji nie byt jednak
duzy, moze z wyjatkiem kancelarii parlamentu paryskiego, nazywanej kancelaria
Palacu, gdyz funkcjonowala przy stotecznym Palacu Sprawiedliwosci'?. Co osobliwe,
biura przeznaczone na potrzeby wielkiej kancelarii istnialy poczatkowo jedynie przy
kroélewskich patacach w Fontainebleau i w Saint-Germain-en-Laye, a pdZniej takze
w miescie Wersal, ale dlugo nie bylo ich w Paryzu". W zwiagzku z tym zdarzalo sig,

° Na temat kanclerzy epoki nowozytnej: Ch. Loyseau, Cing livres du droit des offices, avec le livre
des seigneuries et celui des ordres, Paris 1613, s. 399-401; C.-]. de Ferriere, Chancelier [w:] Dictionnaire
de droit et de pratique, contenant l'explication des termes de droit, d'ordonnances, de coutumes et de pratique,
t. 1, Paris 1771, s. 270-271; J.-N. Guyot, P.-A. Merlin, Traité des droits, fonctions, franchises, exemptions,
prérogatives et privileges annexés en France a chaque dignité, a chaque office et a chaque état, soit civil,
soit militaire, soit ecclésiastique, t. 4, Paris 1788, s. 111-175; G. Tessier, Diplomatique royale francaise,
Paris 1962, s. 125-149; H. Michaud, La Grande Chancellerie et les écritures royales au seizieme siécle
(1515-1589), Paris 1967, s. 23—-61; R. Mousnier, Les institutions de la France sous la monarchie absolue
1598-1789, t. 2, Paris 1992, s. 136—141; O. Poncet, Chancelier, s. 234-239; P. Sueur, Histoire du droit
public francais XV~XVIIF siécle. La génése de I'Etat contemporain, t. 1: La constitution monarchique, Paris
2007, s. 194-198; B. Barbiche, Les institutions..., s. 153-171.

1 J.-Ch. Niclas, B. Barbiche, Maitres des requétes de I'Hotel du Roi [w:] L. Bély (red.), Dictionnaire
de I’Ancien Régime..., s. 785-786. Tych urzednikéw w 1553 r. bylo 20, w 1661 r. juz 72, w 1689 r.
nawet 88, zas w polowie XVIII wieku — 80. Jedynie cze$¢ z nich pomagala kanclerzowi. Niektdrzy
stuzyli pomocg prawna w radach krélewskich, a jeszcze inni w parlamencie paryskim.

" Trybunaly suwerenne (lub najwyzsze) staly we Francji na szczycie hierarchii sadowniczej.
Niektore mialy charakter specjalistyczny (izby obrachunkowe, trybunaly podatkowe, trybunaly
mennicze, Wielka Rada), inne byly sgdami prawa powszechnego (parlamenty, rady suwerenne, rady
najwyzsze). Sady prezydialne (présidiaux) znajdowaly sie o szczebel nize;j.

2 Q. Poncet, Chancelier, s. 235.

B Kancelarie w Fontainebleau i Saint-Germain-en-Laye powstaly prawdopodobnie w pierw-
szej polowie XVII wieku, a w Wersalu (miescie, nie palacu krélewskim) w latach 70. tego stulecia.
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ze kanclerze czesé personelu lokowali w swych prywatnych domach, jak to bylo
choéby za czas6w Pierre’a Séguiera'. Sytuacja ulegla zmianie dopiero w 1718 r.,
gdy wyznaczono im funkcyjng rezydencje przy dzisiejszym placu Vendome (znanym
wtedy pod nazwa placu Ludwika Wielkiego)".

Kanclerz musiat przede wszystkim nadzorowaé pieczetowanie aktéw krolew-
skich. Zazwyczaj odbywalo si¢ to publicznie, na posiedzeniu nazywanym audiencja
pieczeci (audience du sceau), ale mogto by¢ réwniez dokonywane przy innych oka-
zjach'®. Pieczetowano zaréwno dokumenty kierowane do wielu oséb (ordonanse,
edykty, deklaracje krélewskie), jak i odnoszace sie do konkretnej postaci albo rodziny
(listy prowizyjne i naturalizacyjne, nobilitacje, ulaskawienia, legitymizacje potom-
stwa)'”. Kanclerz mial do dyspozycji cztery pieczecie krélewskie, tj. pieczeé wielka,
pieczeé delfinacka (do przykladania na dokumentach dotyczacych Delfinatu) oraz
dwa odpowiednie kontrasigilla. Klucz do skrzyni, w ktdrej przechowywano wszystkie
pieczecie, nosit zawsze ze sobg, zawieszony na szyi. Chronil dokumenty krélewskie
przed ewentualnymi falszerstwami, a w razie ich wykrycia miat obowigzek $cigania
sprawcow i postawienia ich przed sagdem, ktéremu osobiscie przewodniczyt'®.

Jesli uwazal jakis akt za niezgodny z prawem, z decyzjami podjetymi przez rade
kroélewska albo z interesem monarchy, teoretycznie mégt odmoéwié¢ przylozenia
pieczeci, ale takie postawy nalezaly do wyjatkéw i byly swoistymi aktami odwagi.
Jak sie wydaje, spowodowaly nietaske albo upadek co najmniej trzech kanclerzy.
W 1542 r. aresztowano Guillaume’a Poyeta, ktéremu nastepnie wytoczono proces.
Franciszek I ttumaczyt ten krok malwersacjami finansowymi oskarzonego, jednak
zdaniem angielskiego ambasadora we Francji Williama Pageta kanclerz odmoéwit

W innej krélewskiej rezydencji (Compiégne) budynek na uzytek kancelarii zbudowano w latach
1734-1767. Zob. G. Tessier, Laudience du sceau, ,Bibliotheque de I'Ecole des Chartes” 1951, t. 109,
s. 62-64.

¥ Y. Nexon, Le chancelier Séguier..., s. 62.

5 Stanowila dotad wlasnos¢ finansisty Paula Poissona de Bourvallais, ktérego w okresie Re-
gencji ukarano wysoka grzywna (4,5 miliona liwréw) za naduzycia finansowe, jakich dopuscit sie
w przeszlosci. Skonfiskowano mu wtedy dobra, w tym wspomniany palac. 1. Storez, Le chancelier
Henri Francois d’Aguesseau (1668-1751), Paris 1996, s. 173, https://shs.hal.science/file/index/docid/
551610/filename/Daguesseau_Livre_HAL.pdf [dostep: 13.03.2025].

1 G. Tessier, Diplomatique royale..., s. 146—-147; idem, L'audience du sceau, s. 66. Jeszcze w 1588 r.
uroczystos¢ audiencji pieczeci odbywala sie szes¢ razy w tygodniu, ale w 1672 r. juz tylko raz w ty-
godniu, aw 1757 r. - dwa razy w miesiacu. Por. O. Poncet, Chancelier, s. 235.

7" B. Barbiche, Les institutions..., s. 153-154.

% Sad ten nazywano Requétes de 'Hotel. Zasiadali w nim maitres des requétes, przy czym sprawy
o falszerstwo dokument6éw mialy tam marginalne znaczenie. Orzekal on przede wszystkim wobec
0s6b posiadajacych przywilej committimus, uprawniajacy do toczenia proceséw w pierwszej instancji
wlasnie przed tym sadem. Zob. R. Doucet, Les institutions de la France au XVI* siecle, t. I: Les cadres
géographiques, les institutions centrales et locales, Paris 1948, s. 106; S. Nicolas, Les derniers maitres des
requétes de I’Ancien Régime (1771-1789). Dictionnaire prosopographique, Paris 1998, s. 25-26.
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opieczetowania dokumentu, na ktérym zalezalo krélewskiej faworycie — Anne de
Pisseleu diuszesie d’Etampes — i w ten spos6b narazit si¢ na gniew monarchy. We
wrzesniu 1568 r. nielaska dotknela Michela de L'Hospital. Coraz bardziej znieche-
cony do poczynan krélowej Katarzyny Medycejskiej, stanowczo nie zgodzit sie na
opieczetowanie surowego edyktu z Saint-Maur. Nie chcial przylozy¢ reki do wejscia
w zycie dokumentu kladacego kres zyczliwej wobec protestantéw polityce religijnej,
ktérej patronowal, odkad powierzono mu urzad. Wreszcie w latach 1602-1604
wyraznemu zachwianiu ulegla pozycja Pomponne’a de Bellievre’a, szczegblnie po
tym, jak sprzeciwil si¢ wprowadzeniu podatku urzedniczego, ktéry przyczynit sie
do utrwalenia zasady sprzedawalnosci urzedéw sagdowych i finansowych we Frangji.
Co prawda w konicu przylozyl piecz¢é na odpowiednim dokumencie, ale i tak zostat
odsuniety od wplywéw, a przed ewidentna nietaska uchronity go jedynie sedziwy
wiek (ponad 70 lat) oraz wcze$niejsze zaslugi dla paristwa i dla kréla Henryka IV
Burbona'.

Kanclerz byl de facto ministrem sprawiedliwosci i zwierzchnikiem calej magistra-
tury®. Nadzorowal funkcjonowanie sadéw krélewskich wszystkich szczebli. Odpo-
wiadal za wydawanie listdw prowizyjnych, na mocy ktérych powotywano nowych
urzednikéw, a nastepnie przyjmowat od tych oséb przysiege (wlasna skiadal jedynie
przed monarchg)*'. Utrzymywal listowny kontakt z najwazniejszymi postaciami
w parlamentach, zwlaszcza z prokuratorami generalnymi, ktérzy z racji swojej funk-
¢ji mieli obowigzek bronié tam intereséw krola, paristwa i spoleczeristwa, a wszelkie
pisemne konkluzje lub zadania przedstawiali $cisle wedlug instrukeji kanclerza®.
Karal réwniez ewentualne naduzycia sedzidéw, rozstrzygal konflikty kompetencyj-
ne pomiedzy réznymi trybunatami, a czasem takze spory pomiedzy urzednikami
sgdowymi. Byl straznikiem prawa, dlatego jesli zaistniala taka potrzeba, dokonywat
wykladni i interpretacji przepiséw. Jako ,urodzony prezydent” (président-né) Wielkiej
Rady, czyli jednego z trybunaléw suwerennych, moégt z urzedu przewodniczy¢ jej
obradom. Miat tez prawo okazjonalnie kierowac sesjami parlamentu paryskiego

Q. Poncet, Servir le roi, incarner Etat. Les dilemmes du chancelier de France au XVI siécle [w:)
M. Gellard, B. Haan, J. Foa (red.), Servir le prince en temps de guerre civile dans I'Europe des XVI* et XVII*
siecles, Rennes 2023, s. 188-190.

20" Francuskie stowo magistrature oznaczato korpus urzednikéw sadowych.

I Cho¢ urzedy od 1604 r. mozna bylo oficjalnie kupowa¢, sprzedawac i przekazywaé w spad-
ku, samo ich pozyskanie nie czynilo z nabywcy urzednika krélewskiego. Dopiero wydanie listow
prowizyjnych (lettres de provision) przez kancelarie krolewska dawalo prawo do okreslania sie w ten
sposéb. Stanowilo to potwierdzenie zasady, Ze formalnie to monarcha nadal pozostaje dysponentem
wszystkich urzedéw. Zob. M. Cubells, Offices et pouvoirs: la société des parlementaires aixois aux XVII°
et XVIIF siécles [w:] Le Parlement de Provence 1501-1790. Actes du colloque d’Aix-en-Provence (6 et 7 avril
2001), Aix-en-Provence 2002, s. 80.

22 B. Barbiche, Les institutions..., s. 337; P. Turek, Ludzie krdla, czyli prokuratura francuska przed
1789r., ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2022, t. 74, z. 2, s. 98.
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iparlamentéw prowincjonalnych, jednak nigdy w nich nie wystepowal w charakterze
zwierzchnika calej instytucji, jak to bylo w Wielkiej Radzie?. Jesli nawet przybywal
do ktéregos z sadow suwerennych, by prowadzi¢ w nim obrady, zdarzato si¢ to
wyjatkowo i mialo uroczystg oprawe. W 1561 r. kilkakrotnie do gmachu parlamentu
w Paryzu przybywal w tym celu Michel de 'Hospital, a w pojedynczych przypadkach
czynili to Nicolas Bralart de Sillery (1608), Etienne d’Aligre (1624), Daniel-Francois
Voysin (1715) i René-Nicolas de Maupeou (1768). Do rzadkosci nalezala obecnosé
kanclerzy na posiedzeniach Wielkiej Rady. 28 listopada 1652 r. zaszczycil ja swoim
przybyciem Pierre Séguier, jednak bylo to w okresie, gdy ten trybunat cieszyl si¢
jeszcze duzym prestizem. W nastepnych dekadach Wielka Rada stracita na znaczeniu,
a kanclerze przestali w niej bywac.

Na lozu sprawiedliwosci (lit de justice), tj. uroczystym posiedzeniu parlamentu
z udzialem wladcy, a takze na obradach Stanéw Generalnych i Zgromadzen Notabli
kanclerz przemawial w imieniu krdla i wyjasnial zebranym jego stanowisko. Mo-
glo sie oczywiscie zdarzy¢, ze monarcha chcial je przedstawié wlasnymi stowami.
W takim wypadku przewaznie ograniczal sie do wygloszenia jednego lub kilku zdan,
po czym oddawal glos kanclerzowi, ktéry kontynuowal i rozwijal jego wypowiedz.
Kanclerz przyjmowal tez remonstracje (pisemne uwagi) napltywajace z réznych par-
lamentéw i udzielat postuchania delegacjom urzednikéw sagdowych?. Byl wreszcie
gléwnym inspiratorem ustawodawstwa krélewskiego, cho¢ jego dominacja w tym
zakresie zostala podwazona w drugiej potowie XVII wieku, gdy Jean-Baptiste Colbert
prowadzil ozywiong dzialalno$¢ prawodawczg, odsuwajac na boczny tor Pierre’a
Séguiera oraz Etienne’a IT d’Aligre’a.

Az do 1661 r. osoba piastujaca urzad kanclerski miala przywilej przewodni-
czenia posiedzeniom rad krélewskich. Wraz z objeciem rzadéw osobistych przez
Ludwika XIV uprawnienia te ograniczono, choé pozostawiono kanclerzowi obo-
wiazek podpisywania decyzji podjetych przez kazda z nich, co czynilo z niego swego
rodzaju ,sekretarza generalnego monarchii”?’. Z Rady Stanu - jak juz wspomniano
- kanclerza usunieto, a w innych gremiach moégl zasiadaé, jednak — o ile krél nie
zdecydowat inaczej — przewodniczyt tylko Radzie Prywatnej. Ta ostatnia zajmowata
sie kwestiami sgdowo-administracyjnymi, a z czasem nabrala réwniez charakteru

# P. Sueur, Histoire du droit public..., t. 1, s. 197; Chancelier [w:] D. Briasson, D. Le Breton (red.),
Encyclopédie ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers, t. 3, Paris 1753, s. 86.

24 J.-N. Guyot, P.-A. Merlin, Traité des droits..., t. 4,s. 153-155.

25 B. Barbiche, Les institutions..., s. 155 ; O. Poncet, Chancelier, s. 234.

26 Colbert zglaszal aspiracje do objecia urzedu kanclerskiego. Nie posiadal wprawdzie wy-
ksztalcenia prawniczego, ale wynajal prywatnych nauczycieli (gens de loi), ktérzy pomogli mu zo-
rientowac sie w tej problematyce. Zob. E. Spanheim, Relation de la Cour de France en 1690, Paris 1882,
s. 179.

27 0O. Poncet, Chancelier, s. 235.
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Trybunalu Kasacyjnego, gdyz uniewazniata wyroki sadéw suwerennych, co do
ktérych istnialo uzasadnione podejrzenie, zZe zapadly z naruszeniem procedur?.
W poczatkach osobistych rzadéw Ludwika XIV kanclerz utracil na rzecz kontrolera
generalnego finanséw (a w prowincjach granicznych - na rzecz sekretarza stanu ds.
wojny) realny wplyw na nominacje intendentéw prowincji, aczkolwiek jeszcze przez
pewien czas, dla zachowania formy, ci ostatni z nim korespondowali, informujac go
o swoich poczynaniach. Odebrano mu tez w tym okresie piecze nad administracja
wod i laséw oraz nadzoér nad mennicami. Utracil nawet prawo formalnej kontroli
dokumentéw ekspediowanych na osobisty rozkaz kréla i wychodzacych z Krélew-
skiej Rady Finanséw?.

Kanclerz sprawowal nadz6r nad instytucjami edukacyjnymi, naukowymi i kul-
turalnymi krélestwa — kolegiami, uniwersytetami i akademiami. Pierre Séguier po
$mierci kardynata Richelieu w 1642 r. zostal protektorem Akademii Francuskiej
i przez prawie 30 lat przewodniczyl jej posiedzeniom w swoim prywatnym domu.
W latach 1648-165411661-1672 pelnit tez funkcje protektora Krélewskiej Akade-
mii Malarstwa i Rzezby™*. Od 1643 r. sprawowal opieke nad Drukarnig Krélewska.
Z przystugujacej mu puli sSrodkéw na dzialalnosé kancelarii optacal niektérych
urzednikéw, w tym historiograféw krélewskich, odpowiedzialnych za kreowanie
propagandowego wizerunku wladcy?'.

W lutym 1566 r., na mocy ordonansu z Moulins, kanclerzy obarczono odpo-
wiedzialnoscig za cenzure i kontrole produkgji literackiej, zakazujac druku ksigzek
i traktatéw bez pozwolenia wydanego przez kancelarie krélewska?®?. Poczatkowo
nie wigzalo sie to jeszcze z nadmierng ingerencjg wladzy w publikowane tresci.
Restrykcyjnos¢ cenzury uwidocznila si¢ dopiero na poczatku XVIII wieku, gdy
kanclerzem byt Louis Phélypeaux de Pontchartrain (1699-1714). Osoba faktycznie
odpowiedzialng za to, co trafialo do druku, stal sie wéwczas jego siostrzeniec Jean-
-Paul Bignon. Rozwinat on we Francji system cenzury prewencyjnej, upowszechnit
wydawanie przywilejéw i pozwolen na druk, a takze zreorganizowal Krélewska
Akademi¢ Nauk oraz Akademi¢ Napisow i Literatury Picknej, roztaczajac z jednej
strony troskliwg opieke, a z drugiej dyskretng kontrole nad ich cztonkami**. Uchodzi
on za pierwszego we Francji dyrektora Ksiegarni (tj. urzedu cenzury), aczkolwiek

8 B. Barbiche, Les institutions..., s. 298-299; P. Sueur, Histoire du droit public..., t. 2: Affirmation et
crise de I'Etat sous I'Ancien Régime, s. 251-252.

2% T. Sarmant, M. Stoll, Le Grand Colbert, Paris 2021, s. 168-169; F. Saint-Bonnet, Y. Sassier,
Histoire des institutions avant 1789, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 363; D. Le Page, J. Loiseau, Pouvoir
royal et institutions dans la France moderne, Paris 2019, s. 96.

%Y. Nexon, Le chancelier Séguier..., s. 419-420.

31 Tbidem, s. 63.

32 Edicts et ordonnances royaux sur le fait de la justice et abbréviation des procéz, Paris 1599, k. 166v.

3 H.-J. Martin, La direction des lettres [w:] H.-]. Martin, R. Chartier (red.), Histoire de I'édition
francaise, t. 1I: Le livre triomphant 1660- 1830, Paris 1984, s. 67-68.
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tytut ten nigdy nie zyskal charakteru oficjalnego. Funkcje te piastowal najczesciej
ktorys z krewnych albo przyjacidt kanclerza. Dyrektor mial do dyspozycji biuro,
w ktérym zatrudniano cenzordéw i urzednikéw izby syndykalnej Paryza w celu
sprawdzania prawomyslnosci nowo powstajacych publikacji. On tez ostatecznie
decydowal o udzieleniu lub odmowie przywilejéw wydawniczych i pozwoleri na
druk. Nie oznaczalo to jednak inwigilacji twércow na szeroka skale, gdyz kanc-
lerzom i dyrektorom umykaly pewne typy publikacji, np. almanachy czy livrets,
tj. teksty nieprzekraczajace rozmiarami dwdch arkuszy (zgode na oddanie ich do
druku wydawal namiestnik generalny paryskiej policji). Poza zasi¢giem kanclerza
znajdowala sie takze znaczna cze$¢ ruchu wydawniczego na prowingji. Dzialalnosé¢
pracownikéw Ksiggarni nie byta dla autoréw specjalnie dotkliwa, a pozwolenia na
druk uzyskiwalo sie stosunkowo tatwo**. W duzej mierze wynikalo to z faktu, ze
odpowiedzialnos¢ za kontrolowanie publikacji w XVIII wieku spoczywata na barkach
ludzi rozsadnych i wzglednie poblazliwych, takich jak cholby pierwszy prezydent
Trybunatu Podatkowego w Paryzu Chrétien-Guillaume de Malesherbes (1750-1763)
oraz szef policji Antoine de Sartine (1763-1774)*. Problemy francuskich twércéw
doby oswiecenia wynikaly przede wszystkim z cenzury represyjnej. Jesli cenzorzy
przez niedopatrzenie dopuscili do ukazania si¢ tekstu obrazajacego krola, religie
lub dobre obyczaje, mégl on (a takze jego autor) staé sie przedmiotem opresji ze
strony parlamentéw, rad krélewskich, wydzialéw teologicznych réznych uczelni,
a takze hierarchow koscielnych. Na to jednak kanclerze nie mieli juz wigkszego
wplywu®.

Do obowiazkéw urzedu kanclerskiego nalezata wreszcie kontrola zawoddw
zwigzanych z wydawaniem ksiazek (drukarzy, ksiegarzy, edytoréw) oraz nadzér
nad ksztalceniem fachowej kadry do pracy w tych profesjach. Poniewaz catoksztat-
tu spraw zwigzanych z dzialalnoscig wydawniczg, a takze z aktywnoscig placéwek
edukacyjnych i naukowych kanclerz nie mdgtby ogarna¢ samodzielnie, miat do po-
mocy cialo doradcze nazywane Rada Kancelarii. Sktadalo si¢ ono z kilku czlonkéw
wybieranych przez niego wedle wlasnego uznania®’.

Pewna osobliwoscia, charakterystyczng jednak wylacznie dla wieku XVI, byt
znaczny wplyw kanclerzy na polityke zagraniczng i finansowa paristwa. Wykraczat
on poza zwyczajowe prerogatywy urzedu kanclerskiego i uwidocznit sie tylko

** R. Niedziela, Dyskurs polityczny w paristwie wolnym i w monarchii absolutnej na przykladzie
Rzeczypospolitej i Francji XVIII wieku [w:] M. Markiewicz, K. Kuras, R. Niedziela (red.), Ab Occidente
referunt... ,Zachéd” doby nowozytnej w badaniach historykow polskich, Krakéw 2018, s. 269-270.

* . des Cars, Malesherbes. Gentilhomme des Lumiéres, Paris 2012, s. 53; J. Michel, Du Paris de
Louis XV a La Marine de Louis XVI. L'eeuvre de Monsieur de Sartine, t. 1: La vie de la capitale, Paris 1983,
s. 141.

* R. Niedziela, Dyskurs polityczny..., 271.

37 B. Barbiche, Les institutions..., s. 156—159; O. Poncet, Chancelier, s. 235-236.
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w odniesieniu do trzech ministréw: Antoine’a Duprata (1515-1535), Antoine’a Du
Bourga (1535-1538) oraz Guillaume’a Poyeta (1538-1545). Szczegdlnie ten pierwszy
zaslynal z udziatu w wielkiej polityce. Uczestniczyl w wypracowaniu konkordatu
boloniskiego (1516), przygotowywal kandydature Franciszka I na cesarza (od 1517),
spotkal sie w Calais z angielskim kardynalem Thomasem Wolseyem (1518), a po
bitwie pod Pawia i dostaniu sie kréla do niewoli hiszpanskiej w 1525 r. zabiegat o ze-
branie okupu za wiezionego monarche. W kwestiach finansowych nabyl niezwyklej
biegltosci, choé przy okazji upowszechnil we Francji proceder sprzedawania urzedow
sadowych?®. Bral udzial w ustalaniu wysokosci opodatkowania, sprawdzal rachunki
i zwalczal malwersacje®. Te do$¢ oryginalne jak na warunki francuskie atrybucje
urzedu kanclerskiego poszly w zapomnienie, odkad w 1561 r. pojawilo sie stanowisko
nadintendenta finanséw. Co ciekawe, bardzo diugo (w latach 1574-1588) penil je
Pomponne de Bellievre, ktdry jeszcze w 1594 r. zostal czlonkiem Rady Finanséw po-
wolanej przez Henryka IV*. Kiedy pieé lat péZniej otrzymal nominacje na kanclerza,
teoretycznie moégt nawigzac¢ do praktyki z pierwszej polowy XVI wieku, zwazywszy
na swoje doswiadczenie w materii finansowej. Nie rozwazal jednak takiej opcji, co
najmniej z dwdch powoddéw. Po pierwsze, pamietal, Ze kiedy sam byl nadintendentem
finanséw, dwczesni kanclerze, René de Birague (1573-1583) i Philippe Hurault de
Cheverny (1583-1599), nie utrudniali mu zarzadzania finansami, nie chciat wiec
naruszaé utrwalonego zwyczaju. Po drugie, nawet gdyby chciat siegnaé do wzorcéw
z czaséw Duprata czy Du Bourga, przekraczaloby to jego mozliwosci. W 1598 r.
nadintendentem finanséw zostal Maximilien de Béthune baron de Rosny (od 1606 r.
tytutlowany diukiem de Sully). Cieszac sie zaufaniem i przyjaznig kréla, doprowadzit
on do marginalizacji kanclerza, dla ktérego zreszta zywit gleboka pogarde?.
Czasami kanclerzom przychodzito wypelniaé powinnosci o szczegdlnym charak-
terze. Odbierali na przyklad holdy lenne od wasali krélewskich, a takze przysiegi od
gubernatoréw wszystkich miast Francji*’. Mieli prawo udzialu w sakrze krdélewskiej
i odgrywali tam dos¢ istotng role. Po tym, jak wladca otrzymywal w trakcie cere-
monii jedno z insygniéw, czyli reke sprawiedliwos$ci (symbol wladzy sadowniczej),
arcybiskup Reims naktadal mu na skronie korone, natomiast kanclerz wzywat
wowczas imiennie i wedtug hierarchicznego porzadku paréw Frangji, by pomogli

3% H. Eloy, Le chef de la justice de France. Discours prononcé le 3 Novembre 1871 a laudience de ren-
trée de la Cour d'appel de Besancon, 3 Novembre 1871, Besangon 1871, s. 16-17.

% C. Vellet, Entre légistes et ministres: Antoine Duprat (1463—1535), conseiller technicien de Fran-
cois I [w:] C. Mlichon (red.), Les conseillers de Francois I", Rennes 2011, s. 214; H. Michaud, La Grande
Chancellerie..., s. 24.

4 0. Poncet, Pomponne de Belliévre (1529-1607). Un homme d’Etat au temps des guerres de religion,
Paris 1998, s. 195.

1 L. Avezou, Sully. Batisseur de la France moderne, Paris 2024, s. 135.

“ J.-N. Guyot, P.-A. Merlin, Traité des droits..., t. 4,s. 132-133.
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ja monarsze podtrzymywac®. Jako jeden z najwazniejszych urzednikéw krolestwa,
mogl uzyskaé od monarchy nadzwyczajne pelnomocnictwa. Przejmowal niekiedy
odpowiedzialno$¢ za bezpieczenistwo panstwa w razie oddalenia sie monarchy od
centrum wiadzy. Taki honor spotkal w 1523 r. Antoine’a Duprata (gdy Franciszek
I wyjezdzal z Paryza do Lyonu), w 1678 r. Michela Le Telliera (z powodu podrézy
Ludwika XIV do Lotaryngii)*, aw 1744 r. Henriego-Francois d’Aguesseau (Ludwik
XV udat si¢ wtedy do swych wojsk we Flandrii, a péZniej réwniez do wojsk w Al-
zacji)®. W grudniu 1639 r. wyjatkowo rozlegle uprawnienia otrzymatl od Ludwi-
ka XIII kanclerz Séguier. Monarcha wyslal go na czele armii do Normandii w celu
zaprowadzenia porzadku po niedawno sthumionym powstaniu ludowym. Kanclerz
ustanowit w Rouen sad specjalny. Ludzi uznanych za winnych siania zametu na mocy
wyrokow ferowanych przez ten trybunal wieszano, tamano kotem lub wysytano na
galery, stolice prowincji oblozono grzywng przekraczajaca milion liwréw, a w do-
mach mieszczan rozlokowano wojsko. Tak samo surowo potraktowano tez inne
normandzkie miasta. Misja trwala krétko (do marca 1640 r.), ale jej efekty przyjeto
na krélewskim dworze z uznaniem*.

Na mocy ordonansu Ludwika XI z 1467 r. urzednicy we Frangji stali si¢ nieusu-
walni?’. Od tej chwili kanclerz mégt straci¢ swdj urzad jedynie na skutek $mierci,
dobrowolnej rezygnacji albo skazania prawomocnym wyrokiem sgdowym za
naduzycie wladzy (forfaiture). Postanowienia tego dokumentu nie byly poczatkowo
literalnie wykonywane, bo nawet sam Ludwik XI, nie krepujac sie wydanymi przez
siebie przepisami, w 1483 r. zwolnil ze stanowiska kanclerza Pierre’a Doriole’a*.
Od momentu objecia rzadéw przez Franciszka [ w 1515 r. nie stosowano juz tego
rodzaju praktyk. Uznawano, ze urzad kanclerski nadawany jest przez kréla dozy-
wotnio, a pozbawienie go bez uzyskania zgody samego kanclerza moze nastgpié
jedynie na drodze sadowej. Taki przypadek zaistnial tylko raz, w 1545 r., i dotyczyl
wspomnianego juz Guillaume’a Poyeta. Postawiono go przed 34-osobowym sagdem
wyjatkowym, w skladzie ktdérego znalezli sie radcy parlamentéw Paryza, Tuluzy,
Grenoble, Bordeaux i Rouen oraz paryskiej Wielkiej Rady. Na podstawie stabo udo-
kumentowanych zarzutéw o naduzycia finansowe zostal skazany na pie¢ lat wiezienia
i 100 tysiecy liwréw grzywny. Jednoczesnie zwolniono go z urzedu i zakazano mu
na przyszlo$¢ pelnienia funkcji w stuzbie krélewskiej*’. O ile nie kwestionowano

# J.-N. Guyot, P.-A. Merlin, Traité des droits..., t. 1, Paris 1786, s. 53.

4 Ibidem, t. 4,s. 137-138.

* 1. Storez, Le chancelier Henri Francois d’/Aguesseau..., s. 279-281.

¢ Y. Nexon, Le chancelier Séguier..., s. 88—90; ].-Ch. Petitfils, Louis XIII, t. 2, Paris 2014, s. 420.

47 A. Lebigre, La Justice du Roi. La vie judiciaire dans 'ancienne France, Paris 1995, s. 59.

% J.-N. Guyot, P.-A. Merlin, Traité des droits..., t. 4, s. 126.

* Franciszek I jeszcze w 1545 r. pozwolil mu wyjs¢ na wolno$¢ i Poyet podjal nawet starania
o rewizje swego procesu, ale zmarl w 1548 r., przed ich finalizacja. Zob. M. Houllemare, Guillaume

Poyet (v. 1473—-1548) [w:] C. Michon (red.), Les conseillers..., s. 379.
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pozniej zasady dozywotnosci urzedu kanclerskiego, o tyle sporna kwestig byto
to, czy w razie dobrowolnej rezygnacji kanclerza krdl mial prawo powolaé jego
nastepce. Na poczatku 1551 r., najpewniej z powodéw zdrowotnych, zlozyl urzad
Francois Olivier i wowczas krél Henryk Il obiecal mu, ze za jego zycia zaden nowy
kanclerz nie zostanie wyznaczony. Ten przypadek zdawal sie sugerowad, ze jedynie
zgon lub prawomocny wyrok sadowy pozwalaja uzna¢ kanclerstwo za wakujace.
Tak to pojmowal choéby francuski jurysta Jacques Ribier w czasach Ludwika XIIT*,
Pézniej odstgpiono jednak od tej zasady. Louis Phélypeaux de Pontchartrain (1714)
Henri-Francois d’Aguesseau (1750), Guillaume de Lamoignon de Blancmesnil (1768)
i René-Charles de Maupeou (1768) skladali dymisje i zastepowani byli nowymi
kanclerzami®'. W 1768 r. doszlo w zwigzku z tym do kuriozalnej sytuacji, bo Fran-
c¢ja zyskala az trzech zyjacych kanclerzy. Dla odréznienia méwiono o ,kanclerzu L”
(Lamoignon), ,kanclerzu M” (Maupeou ojciec) i po prostu ,kanclerzu” (Maupeou
syn)*2. Przyjmowano, ze urzednik skladajacy rezygnacje zachowuje tytul, pensje
i honory wynikajace ze swojej rangi, ale musi odda¢ krélowi pieczecie. Kanclerz
Lamoignon, ktéry nigdy ich od kréla nie otrzymal, naturalnie nie miat czego zwra-
caé, ale poniewaz Ludwikowi XV bardzo zalezalo na jego ustapieniu, wyplacit mu
tytutem odszkodowania kolosalng kwote 800 tysiecy liwréw™.

Jesli dalsze pelnienie funkgji uniemozliwialy kanclerzowi podeszly wiek, choroba
albo utrata krélewskiego zaufania, monarcha miat do wyboru dwie mozliwosci: oso-
biste przejecie uprawnien kanclerza lub wyznaczenie osoby pelniacej jego obowigzki,
czyli tzw. straznika pieczeci (garde des sceaux). Pierwsza opcja wybierana byla rzadko
i zwykle na krétko (cho¢ np. Ludwik XV pelnil obowiazki kanclerskie przez ponad
cztery lata, 1757-1761). Druga natomiast stala si¢ dos¢ powszechna®*. Uprawnienia
straznika pieczeci nie odbiegaly od prerogatyw kanclerskich, jednak w odréznieniu
od kanclerza mégt on zostaé odwotany przez kréla w dowolnym momencie. Zdarzato
si¢ tez, ze koegzystowal z kanclerzem i obaj wspdlnie realizowali zadania urzedu
kanclerskiego (tak bylo w latach 1651, 1652-1656, 1727-1737, 1750-1757 oraz
1761-1763). W 1763 r., gdy straznikiem pieczeci zostal René-Charles de Maupeou,
krol, chcac go uhonorowaé za dotychczasowe zastugi, utworzyt dla niego urzad
wicekanclerza Francji (vice-chancelier de France). Stosowny edykt nie zostal jednak

3% J. Ribier, Mémoires et advis concernans les charges de M. les Chanceliers et Gardes des Sceaux de
France. Et autres discours, etc., Paris 1629, s. 6-7.

1 G. Tessier, Diplomatique royale..., s. 141.

2 G.-H. Gaillard, Vie ou éloge historique de M. de Malesherbes, suivie de la vie du premier président
de Lamoignon, son bisaieul, écrites 'une et autre d'apres les Mémoires du temps et les papiers de la famille,
Paris 1805, s. 30.

3 M. Rousselet, Histoire de la magistrature francaise des origines a nos jours, t. 1, Paris 1957, s. 77.

% W latach 1538-1790 bylo w sumie 33 straznikéw pieczeci. Na liscie figuruje az 36 nazwisk,
ale niekt6rzy nominaci piastowali te funkcje dwukrotnie. Zob. B. Barbiche, Les institutions..., s. 162.
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zarejestrowany przez parlament paryski, ktory dostrzegl w nim nowos¢ ,sprzeczna
z wszystkimi najdawniejszymi tradycjami pafistwa monarchicznego” i ostatecznie
szarza wicekanclerza pozostala jedynie formulg grzecznosciows®.

Nie istnial zaden cursus honorum, wiodacy do objecia urzedu kanclerza. Przy-
jete bylo tylko, Ze szanse na jego otrzymanie mialy osoby wyznania katolickiego,
z wyksztalceniem prawniczym i z doswiadczeniem zawodowym w kancelarii kré-
lewskiej albo w jednym z sagdéw suwerennych (najlepiej w parlamencie lub w izbie
obrachunkowej). Nie mialo przy tym znaczenia, czy wywodzily sie ze szlachty czy
nie, ani czy reprezentowaly stan §wiecki czy duchowny. W okresie nowozytnym
samo zlozenie przysiegi przed krélem skutkowalo uszlachceniem kanclerza. Zde-
cydowana wigkszos¢ nominatéw byta osobami swieckimi, jedynie Antoine Duprat
i René de Birague przyjeli swiecenia kaplaniskie i obaj zostali z czasem kardynatami
(pierwszy w 1527, drugi w 1578 r.)**.

Kryteria wyboru na kanclerza w epoce nowozytnej byly zatem niezbyt wygo-
rowane. Na ogél urzednicy ci poprawnie wywiazywali sie ze swoich obowigzkdow,
choéjesli wierzy¢ opiniom ludzi im wspolczesnych, istnialy pewne wyjatki od reguly.
Wspomniany Birague uchodzil za czlowieka nieporadnego i pozbawionego auto-
rytetu®’. Na temat kanclerza Boucherata stawny pamietnikarz Louis Rouvroy diuk
de Saint-Simon wypowiadat sie wyjatkowo niepochlebnie, stwierdzajac, ze miat on
,bardzo malo rozumu i wiedzy”*®. Nazwal go wrecz , kanclerzem z wosku” (chancelier
en cire), poniewaz Boucherat mial znakomitg prezencje i gdyby Francja potrzebowata
go wylacznie do pokazywania sie na uroczystosciach, znakomicie sprawdzilby sie
w swojej roli*. Nie najlepszg reputacja cieszyl sie réwniez Guillaume de Lamoignon
(1750-1768). Temu jednak nie wypominano braku kompetencji, lecz zbytnig ule-
glosé wobec jezuitéw i biskupdw oraz — jak to zlosliwie okreslil markiz René-Louis
d’Argenson - ,lenistwo i Zarlocznos¢” (gdyz urzednik ten istotnie stynal ze sporej
tuszy)®. Osobliwy przypadek w galerii kanclerzy Francji stanowil René-Charles de
Maupeou, poniewaz pelnil swoj urzad jedynie przez 24 godziny (15-16 wrzesnia
1768 r.). 80-letni w momencie nominacji, otrzymal ja tylko po to, by mégt zakonczy¢
Zycie, cieszac sie tytulem i pensja kanclerza. Zaraz potem z funkeji zrezygnowal, co

> B. Barbiche, De la commission a l'office de la Couronne: les Gardes des sceaux de France du XVI*
au XVIIF siécle [w:] Le Roi et I'Etat. Regards sur quelques institutions de la France moderne (XVI'~XVIII*
siecle), Paris 2021, s. 44, 57.

% Q. Poncet, Servir le roi..., s. 183-185.

7 Krytycznie wyrazil sie o nim ambasador wenecki Giovanni Michele w 1575 r. Zob. Relations
des ambassadeurs vénitiens sur les affaires de France au XVle siécle, red. i ttum. N. Tommaseo, t. II, Paris
1838, s. 255.

8 Mémoires de Saint-Simon. Nouvelle édition, augmentée des additions de Saint-Simon au Journal de
Dangeau, red. A. de Boislisle, t. 6, Paris 1888, s. 451.

% Ibidem, s. 554.

0 Journal et mémoires du marquis d’Argenson, red. E.J.B. Rathéry, t. 7, Paris 1865, s. 75.
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otworzylo droge do awansu jego synowi — René-Nicolasowi®'. Jeden ze wspdlcze-
snych nie bez racji zauwazyl, ze Maupeou senior podpisywal odtad swoje listy jako
kanclerz, mimo ze nikt nie zdazyt zalatwi¢ z nim w kancelarii choéby jednej sprawy®.
Co do René-Nicolasa, ten byl wyjatkowo znienawidzony przez Francuzéw. Nie wy-
nikalo to jednak z jakichs niedostatkéw prawniczych (choé wielkim jurystg nigdy nie
byl), lecz z faktu, ze w 1771 r. w bezkompromisowy spos6b przeprowadzit reforme
wyzszego sagdownictwa. Polozyl tym samym kres opozycji parlamentarnej, ktéra
w epoce Oswiecenia bardzo utrudniala monarsze wprowadzanie w Zycie nowych
praw, i podporzadkowal parlamenty wiadzy krélewskiej. Nastepny krél — Ludwik
XVI - wycofal sie jednak z tych rozwiazan, co do dzi$ budzi wsréd historykéw
skrajne emocje i wywoluje dyskusje®.

W okresie nowozytnym w gronie kanclerzy znalez¢ mozna bylo jednak takze
postacie wybitne, do dzis kojarzace sie z dokonaniami w dziedzinie nauk prawnych.
Emblematyczne sa w tym konteks$cie nazwiska Michela de L'Hospital i Henriego-Fran-
cois d’Aguesseau. Pierwszy z wymienionych, kanclerz Francji w latach 1560-1573,
wyksztalcony na uniwersytetach w Padwie i Rzymie, zaslynal z pozbawionego
wrogosci stosunku do francuskich protestantdw, a takze z ozywionej dziatalnosci
prawodawczej. Jego dzielem byly m.in. ordonanse z Orleanu (1561), Roussillon
(1563) i Moulins (1566), regulujgce wiele szczegdlowych kwestii dotyczacych m.in.
administracji wymiaru sprawiedliwosci oraz prawa malzenskiego®. Abstrahujac od
niekwestionowanych kompetencji zawodowych, L'Hospital przeszed! do historii
jako wielka osobowos¢ francuskiego renesansu — poeta laciniski, publicysta i pro-
tektor sSrodowiska literackiego ,Plejady”®*. D’Aguesseau (1717-1750), nieustepujacy
stawnemu poprzednikowi pod wzgledem znajomosci prawa, byl takze cztowiekiem
o nieposzlakowanej reputacji i wlasnie dzieki osobistym przymiotom znacznie
podwyzszyl prestiz urzedu kanclerskiego. W mowach, ktére wyglaszat jeszcze jako
adwokat generalny, a nastepnie prokurator generalny parlamentu paryskiego, sfor-
mutowal wzorzec idealnego urzednika sagdowego, do ktérego nawiazywano az do
rewolucji®. Jego marzeniem byla generalna reforma francuskiego systemu prawnego,
w tym rewizja ustawodawstwa z czaséw Ludwika XIV, obnizenie oplat sadowych,

¢! J.-Ch. Petitfils, Louis XV, Paris 2014, s. 704.

¢ M. Cottret, V. Guittienne-Miirger, N. Lyon-Caen, Un magistrat janséniste du siécle des Lumiéres
a U'Emigration. Pierre-Augustin Robert de Saint-Vincent, Bordeaux 2012, s. 343.

¢ R. Niedziela, René-Nicolas de Maupeou..., passim.

¢ A. Klimaszewska, Ordonanse krélewskie we Francji, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2017,
t.69,z.2,s.51.

% J.-F. Solnon, Michel de L'Hospital (1503/1507-1573). La modération au pouvoir [w:] J.-Ch. Petit-
fils (red.), Les grands ministres qui ont fait la France, Paris 2024, s. 64. Julien Peleus nazwal L'Hospitala
sprawdziwym wzorem starozytnej cnoty”. J. Peleus, Le chancelier de France, Paris 1611, s. 53.

¢ M. Antoine, Le Conseil du roi..., s. 207; F. Pitou, Lidéal du ,parfait magistrat” au temps des
Lumiéres [w:] O. Chaline (red.), Les Parlements et les Lumiéres, Pessac 2012, s. 200.
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ujednolicenie procedur oraz radykalne uproszczenie struktury trybunaléw. To
ostatnie bylo nieodzowne, bo juz na poczatku XVII wieku Charles Loyseau pisal, ze
»we Francji pomieszanie sadéw jest niewiele mniejsze niz jezykéw w czasach Wiezy
Babel™’. Niestety z ambitnych zamierzen udalo si¢ kanclerzowi zrealizowac jedynie
niewielka cze$é. Nawet zZyczliwy mu Saint-Simon zwracal uwage, iz d’Aguesseau byl
w swej pracy tak drobiazgowy i pedantyczny, Ze nie potrafil szybko napisaé prostego
listu, deklaragji czy regulaminu. Nieustannie wszystko poprawial, bo chcial, aby bylo
sformulowane w znakomitym stylu, dlatego liczba aktéw prawnych wypracowanych
w jego kancelarii byla relatywnie nieduza, biorac pod uwage dilugi okres pelnienia
urzedu®®. Niemniej pozostawil po sobie cenione ordonanse: o darowiznach (1731),
testamentach (1735), falszerstwach (1737) i substytucjach fideikomisarnych (1747)%°.

Piastowanie urzedu kanclerskiego we Francji wigzalo sie ze znacznymi profitami
materialnymi, cho¢ ich wysokos¢ trudno precyzyjnie oszacowal. Pensja kanclerska
w 1515 r. wynosila 10 tysiecy liwrdéw rocznie, ale na poczatku XVII wieku bylo to
juz 24 tysiagce, w czasach Ludwika XIV 70 tysiecy, w okresie panowania Ludwika
XV 100 tysiecy, a za Ludwika XVI nawet 120 tysiecy liwr6w’’. Co najmniej drugie
tyle przynosily kanclerzowi oplaty urzedowe (prowizje od réznych zezwolen, przy-
wilejéw, nominacji czy od wydania kopii dokumentu). Z mocy prawa przystugiwaly
one jednak wylacznie tym kanclerzom, ktérzy jednoczesnie dzierzyli pieczecie.
Odebranie ich badz nieprzyznanie przez kréla (jak w przypadku Guillaume’a de
Lamoignon) powodowalo wiec znaczny uszczerbek na prywatnym budzecie”'.
Pomponne de Bellievre, ktéremu zabrano je pod koniec zycia, trafnie zauwazyl,
ze ,kanclerz bez pieczeci jest aptekarzem bez cukru”? Oprécz pensji i ewentual-
nych prowizji z tytutu pelnienia urzedu osobie go piastujacej przystugiwato prawo
do rozmaitych dodatkéw. Skladaly sie na nie okolicznosciowe oplaty i prezenty,
przyznawane przez osoby i instytucje (wladze stolicy, dzierzawcéw generalnych
czy sekretarzy krolewskich), srodki na zakup Zywnosci i ubrar, utrzymanie stajni,
ogrzewanie, oswietlenie, wyposazenie domu i wynajecie stuzby’*.

Kazdy kanclerz cieszyt sie respektem, ktérego dowodem byta uzywana w kore-
spondengji z nim formuta Monseigneur’, a takze wysoka pozycja prestizowa. Podczas

¢ Ch. Loyseau, Discours de l'abus des justices de village. Tiré du traité des offices de C.L.P. non en-
cor(e) imprimé au XVIF siécle, Paris 1603, k. 4.

%8 Mémoires de Saint-Simon..., t. 31, Paris 1920, s. 34-35; t. 33, Paris 1922, s. 292-293.

% A. Klimaszewska, Ordonanse krélewskie..., s. 58—59.

70 O. Poncet, Chancelier, s. 236; M. Rousselet, Histoire de la magistrature..., t. 1,s. 77.

7! M. Antoine, Le Conseil du roi..., s. 210.

72 Journal de ma vie. Mémoires du maréchal de Bassompierre, red. A. de La Cropte de Chantérac,
t. 1, Paris 1870, s. 172. Por. J.-Ch. Petitfils, Henri IV, Paris 2021, s. 578.

73 M. Antoine, Le Conseil du roi..., s. 210.

7 Istnialy tez jednak inne dopuszczalne formy, np. Chevalier albo Monsieur. Zob. J.-N. Guyot,
P.-A. Merlin, Traité des droits..., t. 4,s. 165-166.
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oficjalnych ceremonii paiistwowych lub religijnych zajmowat miejsce przed diukami
i parami Frangji, ale za ksiazetami krwi krélewskiej. Przemieszczal sie otoczony
przez odpowiednia $wite, czasami rowniez ze zbrojna asystag honorows, a kiedy
przybywal do parlamentu czy do Wielkiej Rady, byt tam ceremonialnie witany. Mial
do dyspozycji rézne rodzaje togi (inng zakladal, udajac sie do parlamentu albo na
procesje¢, inng na slub kréla lub czlonka rodziny krélewskiej, jeszcze inng z okazji
sakry monarszej). W zaleznosci od sytuacji stréj méglt mieé kolor szkartatny, pur-
purowy, fioletowy, a nawet czarny. Nakryciem glowy byl mortier, tj. biret z czarnego
aksamitu oblamowany zlotem i wysadzany perlami”®. Na kanclerza sptywal blask
autorytetu krélewskiego, dlatego mial prawo zawiesza¢ w swoim gabinecie tapiserie
z wyobrazeniem kwiatéw lilii (symbolu krélestwa), ktére mu za darmo dostarcza-
no. Przed drzwiami jego komnaty stale obecny byl gwardzista szwajcarski, a przez
calg noc palily sie tam woskowe pochodnie. Fakt ten mial wymiar symbolu: swiatlo
w domu straznika sprawiedliwosci oznaczalo, ze sprawiedliwos¢ nigdy nie $pi i ni-
gdy nie umiera’. Kanclerz uosabial jej ciaglos¢, dlatego po smierci wladcy nie nosit
zaloby i nie bral udzialu w jego pogrzebie”.

Chociaz urzad kanclerski zapewnial blask i splendor, to codzienna egzystencja
kanclerza nie byla tak prosta i przyjemna, jak mogloby si¢ wydawac¢. Jako osoba
wywodzaca sie ze szlachty urzedniczej (noblesse de robe) nie mégl aspirowaé on do
tytulu diuka i para Francji. W styczniu 1650 r., w drodze wyjatku i w dow6d uznania
dla dotychczasowej stuzby, krélowa Anna Austriacka uczynita kanclerza Séguiera
diukiem i parem Villemaur (w Szampanii), ale wlasnie z uwagi na przeszkody for-
malne wynikajace z braku odpowiednio wysokiego urodzenia parlament paryski
nigdy nie zarejestrowal tego aktu i decyzja nie weszla w zycie’®. Kanclerze mieli tez
ograniczony dostep do monarchy. Jesli nie byli ministrami stanu, rzadko spotykali
go w radach krélewskich. Z zasady nie mieli prawa towarzyszy¢ mu podczas posit-
kéw, podrdzy, polowan albo spotkan w prywatnych apartamentach, chyba ze sam
krol wyrazil takie zyczenie. Byli zobowiazani do zachowywania urzedowej powagi,
noszenia odpowiedniego stroju i okazywania dystansu wobec otoczenia”. W prak-
tyce bywalo z tym réznie. Daniel-Frangois Voysin, ktéry w latach 1714-1715 laczyt
kanclerstwo z funkcjg sekretarza stanu ds. wojny, mial w zwyczaju przebierac sie

7 Ibidem, s. 172.

7 E. Barraud, Le chancelier Pontchartrain et [, esprit de justice”, ,Droits. Revue francaise de théo-
rie, de philosophie et de culture juridiques” 2004, t. 2, nr 40, s. 100.

77 Ten zwyczaj przyjeto w pierwszej polowie XVI wieku, bo jeszcze w uroczystosciach pogrze-
bowych Karola VIII (1498) kanclerz uczestniczyl i nosil po krélu zatobe. Zob. J.-N. Guyot, P.-A. Mer-
lin, Traité des droits..., t. 4,s. 173-174.

8 Y. Nexon, Le chancelier Séguier..., s. 154.

7 E.Barbier, Chronique de la Régence et du régne de Louis XV (1718-1763), t. 4, Paris 1858, s. 383~
384; M. Antoine, Le Conseil du roi..., s. 207.
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kilka razy dziennie, tak by o sprawach wojskowych nie rozmawia¢ z Ludwikiem
XIV w stroju kanclerza, lecz w ubiorze typowym dla innych ministréw. Te ciagte
zmiany garderoby wywolywaly rozbawienie u jemu wspoiczesnych®. René-Nicolas
de Maupeou nie tylko nie byt konsekwentny w zakladaniu kanclerskiej togi (kt6rej
czasem nie nosil), ale przylapano go tez na udziale w dworskiej fecie ku czci Marii
Jézefiny Sabaudzkiej (zony wnuka Ludwika XV) pod koniec 1771 r. Popularny éw-
cze$nie dramaturg, a prywatnie surowy krytyk kanclerza Charles Collé zauwazyt
z dezaprobatg, Ze niezyjacy Henri-Francois d’Aguesseau nigdy nie znizal sie do
udzialu w tego rodzaju zabawach, gdyz ,postrzegal godnos¢ kanclerska jako rodzaj
najbardziej czcigodnego kaplanstwa”!.

Maupeou byl ostatnim kanclerzem w dziejach nowozytnej Frangji. Po tym, jak
24 sierpnia 1774 r. odebrano mu pieczecie, odméwit dobrowolnej rezygnacji z funkeji
ipozostal na urzedzie az do rewoludji francuskiej, choé w zwigzku z ta decyzja musial
odtad przebywaé na wygnaniu w swych normandzkich wlosciach. Jako Ze cieszyt
si¢ dobrym zdrowiem i zyt az do 1792 r., Ludwik XVI nigdy nie powotal zadnego
kanclerza, a jedynie czterech kolejnych straznikéw pieczeci®’. Po wybuchu rewolucji
rozpoczal sie proces zmiany ustroju panstwa. Likwidowano dotychczasowe insty-
tucje i urzedy, a w ich miejsce tworzono nowe. Sila rzeczy przeobrazenia dotknely
réwniez wymiar sprawiedliwosci. 7 wrzesnia 1790 r. na forum Konstytuanty zapadla
decyzja o zniesieniu malych kancelarii i likwidacji szeregu urzedéw kancelarii wiel-
kiej®. 27 listopada, w artykule 31 dekretu tworzgcego Trybunal Kasacyjny, zapisano
enigmatycznie: ,Urzad kanclerza Francji jest zniesiony”. Po tym, jak dymisje ztozyt
ostatni straznik pieczeci powolany przez Ludwika XVI, Jérome Champion de Cicé,
funkcje zwierzchnika resortu przejat Marguerite-Louis-Francois Duport-Dutertre.
Poczatkowo wystepowal w takiej samej randze jak poprzednik, ale zmienilo sie to
27 kwietnia 1791 r., kiedy na mocy dekretu Konstytuanty moégt juz przyjaé tytut
ministra sprawiedliwosci®.

80 T. Sarmant, M. Stoll, Régner et gouverner..., s. 163-164.

81 Journal et mémoires de Charles Collé sur les hommes de lettres, les ouvrages dramatiques et les événe-
ments les plus mémorables du régne de Louis XV (1748-1772), t. 3, Paris 1868, s. 329.

8 R. Niedziela, René-Nicolas de Maupeou..., s. 142.

8 Y.-C. Jourdain, Extrait alphabétique de tous les décrets de I’Assemblée Nationale, Rennes—Paris
1791, s. 99-100.

8 LR.G. Le Chapelier, Décret d’ensemble sur l'organisation du tribunal de cassation lors de la séance
du 27 novembre 1790, ,Archives Parlementaires de la Révolution Francaise” 1885, t. 21, s. 40; O. Pon-
cet, Chancelier, s. 238.

85 H. Eloy, Le chef de la justice..., s. 40-41.
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CHANCELLOR OF FRANCE IN THE MODERN ERA (1515-1790)
Abstract

The purpose of this article is to present the powers of the Chancellor of France in mod-
ern times. As one of the most important officials of the French monarchy, he had enormous
power and enjoyed prestige and privileges. He managed the work of the royal chancellery and
supervised the sealing of documents. He served as the Minister of Justice. He was the head of
the courts and judges as well as the main inspirer of royal legislation. He sat on royal councils.
He supervised educational and scientific institutions — colleges, universities, and academies.
He was responsible for preventive censorship. In some periods, he was also entrusted with
responsibilities related to diplo-macy, state security, and financial policy. The text shows not
only his rights and privileges but also the limitations he had to face. The article is based on
literature and other sources in French. It shows the evolution of the office from the beginning
of the modern era until the French Revolution when it was decided to abolish it.

Keywords: Chancellor of France, modern era, France, French monarchy



