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Katowicki oddzial Instytutu Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu opublikowal ksigzke autorstwa Adama Dziuroka
pt. Osqgdzenie przestepstw okresu I wojny swiatowej przez Specjalny Sgd Karny w Ka-
towicach w latach 1945-1946. Ta obszerna monografia wpisuje si¢ w nurt badan
historycznych dotyczacych sagdownictwa oraz organéw i wymiaru sprawiedliwosci
w Polsce Ludowej. Odnosi sie to zwlaszcza do okresu tuz po Il wojnie swiatowej,
czasow stalinowskich, czyli lat, gdy w wyniku porozumien jattariskich zostalismy
oddani pod panowanie Zwiagzku Sowieckiego ze wszystkimi wiagzgcymi sie z tym
konsekwencjami dla spoleczenistwa i panstwa polskiego. Ramy czasowe ksigzki sg
dos¢ waskie, gdyz obejmuja tylko kilkanascie miesiecy, ale sg oczywiste, bo byly to
miesigce funkcjonowania specjalnych sadéw karnych — powolanych na mocy dekretu
z 12 wrzesnia 1944 r. o specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy faszy-
stowsko-hitlerowskich'. Sady te zostaly zlikwidowane dekretem z 17 pazdziernika

! Dekret z 12 wrzesnia 1944 r. o specjalnych sagdach karnych dla spraw zbrodniarzy faszystow-
sko-hitlerowskich (Dz.U. Nr 4, poz. 21).
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1946 r. o zniesieniu specjalnych sadéw karnych?, a wlasciwymi do rozpoznawania
spraw nalezacych dotad do specjalnych sadéw karnych staly si¢ sady okregowe.
Katowicki Specjalny Sad Karny istnial zaledwie kilkanascie miesiecy, bo Armia Czer-
wona, a dokladniej sity 1 Frontu Ukrainiskiego pod dowddztwem marszatka Iwana
Koniewa weszly do Katowic 27 stycznia 1945 r. i dopiero kilka tygodni p6zniej - jak
podaje Autor w slad za ustaleniami Konrada Graczyka® — w tym samym budynku
(obecnie przy placu Wolnosci), gdzie jeszcze niedawno dzialal Sondergericht (nie-
miecki specjalny sad karny), zainstalowat sie polski Specjalny Sad Karny w Katowi-
cach. Pézniej urzedowal tam i do dzi$ urzeduje polski Sad Rejonowy (obecnie: Sad
Rejonowy Katowice-Zachdd).

W tym samym czasie Krajowa Rada Ministréw (organ Polskiego Paristwa Pod-
ziemnego) wydala rozporzadzenie tymczasowe z 3 maja 1944 r. o sadach karnych
specjalnych®. Sady karne specjalne powolywane na jego mocy byly kompetentne do
orzekania w sprawach o zbrodnie i umyslne wystepki, nienalezace do wlasciwosci sa-
déw wojskowych, a popelnione po 31 sierpnia 1939 r. (art. 6). Wlasciwos¢ miejscowa
byla w tym przypadku nieistotna (art. 8). Sad karny specjalny mégl wymierzy¢ kare
(az do kary smierci) niezaleznie od przepiséw zawartych w ustawach karnych, przy
czym wprowadzono tu zasade lex retro agit (,Przepis niniejszego artykutu stosuje
sie rowniez do czyndw, popelnionych przed wejsciem w Zycie prawa niniejszego” —
art. 9 ust. 4). Sad karny specjalny mial by¢ utworzony w kazdym wojewddztwie,
aprzy kazdym sadzie miala istnie¢ prokuratura; sedziow i prokuratoréw powoltywat
i odwolywal minister sprawiedliwosci, przy czym ,powolanie nie wymaga zgody po-
wolanego; pelnienie obowiazkéw jest obowigzkiem obywatelskim” (art. 3 ust. 3). Co
wazne, specjalnymi sadami karnymi stawaly si¢ z mocy omawianego rozporzadzenia
tymczasowego Krajowej Rady Ministrow sady specjalne istniejace przy delegatach
okregowych (art. 17 ust. 1), czyli tzw. sady cywilne Polskiego Paristwa Podziemnego
(ktére wbrew potocznej nazwie wcale nie byly sadami cywilnymi, tylko karnymi dla
0s6b cywilnych?).

Sady te mialy w toku postepowania zasadniczo stosowaé przepisy kodeksu
postepowania karnego, chociaz z duzymi uproszczeniami wyraznie majacymi przy-
spieszy¢ postepowanie (art. 10-16).

> Dekret z 17 pazdziernika 1946 r. o zniesieniu specjalnych sadéw karnych (Dz.U. Nr 59,
poz. 324).

* K. Graczyk, Sondergericht Kattowitz. Sqd Specjalny w Katowicach 1939- 1945, Warszawa 2020.

* Rozporzadzenie tymczasowe z 3 maja 1944 r. o sadach karnych specjalnych (Dz.U. RP, cz. 111,
Nr 1, poz. 6). Powolujac akty prawne z lat 1939-1945, korzystam z wydania: A.K. Kunert (red.),
Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw i Monitor Polski 1939-1945, stowo wstepne R. Ka-
czorowski, L. Walesa, przedmowa A. Strzembosz, Warszawa 1995.

> Szerzej: S. Korboniski, Wimieniu Rzeczypospolitej..., Warszawa 2009, s. 141, passim; L. Gondek,
W imieniu Rzeczypospolitej. Wymiar sprawiedliwosci w Polsce w czasie II wojny swiatowej, Warszawa
2011,s.691in.
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Tym samym Krajowa Rada Ministréw, reprezentujaca Rzad Polski na Uchodz-
stwie, byla szybsza w regulacji prawnej tworzacej specjalne sady karne.

Natomiast wladza komunistyczna wspomnianym dekretem z 12 wrzesnia 1944 r.
o specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy faszystowsko-hitlerowskich
zapowiedziata powolanie w poszczegdlnych okregach sadéw apelacyjnych po jednym
specjalnym sadzie karnym. W miare przesuwania sie frontu na zach6d tworzono
nowe specjalne sady karne, a mianowicie w Warszawie (z tymczasowg siedzibg
w Lodzi, z uwagi na zniszczenie stolicy), w Gdarisku, Katowicach, Krakowie, Lublinie
Poznaniu, Rzeszowie, Toruniu i we Wroctawiu; tacznie powstalo dziewieé takich
sadoéw i funkcjonujacych przy nich prokuratur.

Recenzowang monografi¢ zdecydowanie uwazam za dzieto bardzo dobrze wy-
konane, ale w naukach humanistyczno-spotecznych nigdy nie jest tak dobrze, by nie
moglo by¢ lepiej. Brakuje mi w strukturze tej rozprawy wyraznego rozdziatu (pod-
rozdzialu) na temat kompetencji specjalnych sadéw karnych. Wiele jest o strukturze
i kadrach katowickiego Specjalnego Sadu Karnego, a takze Prokuratury Specjalnego
Sadu Karnego, zas o kompetencjach niewiele, chociaz sprawa ta pojawia sie w ksiazce
wielokrotnie, ale opisywana jest tak, jak gdyby byto to co$ znanego; a przeciez nie
kazdy czytelnik wie, ze zadaniem tych sadéw bylo orzekanie w sprawach z tzw.
sierpnidowki.

Uzupelniajac, warto poda¢, ze dekret z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary
dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i znecania sie nad
ludnoscig cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego® byt pierwszym
aktem prawa karnego komunistycznej wladzy. Natomiast wczesniej, bo 30 marca
1943 r. Prezydent RP na Uchodzstwie wydatl dekret o odpowiedzialnosci karnej za
zbrodnie wojenne’; byl to pierwszy na swiecie akt legislacyjny w przedmiocie zbrodni
wojennych®. Niewielki objetoscig dekret z 31 sierpnia 1944 r. zawieral wiele wazkich
stanéw faktycznych, od najciezszych zbrodni wojennych poczynajac. Pierwowzér
,sierpniéwki” zostal wprowadzony w zycie 30 maja 1944 r.’ i znalazl zastosowanie
w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR, przy czym tekst wojskowy byl dokladnym

¢ Dekret z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw i zn¢cania si¢ nad ludnoscig cywilna i jeicami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskie-
g0 (Dz.U. Nr 4, poz. 16; t.j. Dz.U. z 1946 r. Nr 69, poz. 377). Dekret byl pieciokrotnie nowelizowany:
16 lutego 1945 r. (Dz.U. Nr 7, poz. 29); 10 grudnia 1946 r. (Dz.U. Nr 69, poz. 376); 22 pazdziernika
1947 r.(Dz.U. Nr 65, poz. 390); 3 kwietnia 1948 r. (Dz.U. Nr 18, poz. 124); 27 kwietnia 1949 r. (Dz.U.
Nr 32, poz. 238).

7 Dekret z 30 marca 1943 r. o odpowiedzialnosci karnej za zbrodnie wojenne (Dz.U. RP Lon-
dyn, cz. I, nr 3, poz. 6).

8 A. Lityniski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013, s. 115.

> A. Wesolowski, Sgdownictwo polskich formacji wojskowych na froncie wschodnim (1943—1945)
Torun 2003; A. Litynski, Ze studiow nad poczgtkami wojskowego prawa karnego PRL, ,Problemy Prawa
Karnego” 1995, t. 21, s. 25-26.
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tlumaczeniem aktu radzieckiego z 1943 r. Warto przypomnie¢, ze przepisy karne
o analogicznej w istocie tresci zostaly wprowadzone do kodeksu karnego Wojska
Polskiego z 23 wrzesnia 1944 r. Znamienne, Ze byly to przepisy karne, w ktérych
podmiot przestepstwa miat charakter ogélny - przestepstwo to, aczkolwiek umiesz-
czone w kodeksie wojskowym, mégl popelnié kazdy, nie tylko Zolnierz'®. Jest to efekt
prac kodyfikacyjnych prowadzonych bez stosownej koordynacji miedzy legislatorami
wojskowymi i cywilnymi, co w warunkach 1944 r. mozna zrozumie(.

,Sierpniéwka” - zgodnie z orzecznictwem Miedzynarodowego Trybunalu Woj-
skowego w Norymberdze — przewidywala, Ze zbrodnig byt sam udzial ,w organizacji
przestepczej, powolanej lub uznanej przez wladze paniistwa niemieckiego lub z nim
sprzymierzonego” (NSDAP, SS, gestapo i inne). Za udzial w dokonywaniu zabdjstw
oraz denuncjacje dekret przewidywat jako sankcje bezwzglednie okreslong kare
$mierci (art. 1), a takze przepadek calego mienia. Represyjnos¢ ,sierpniéwki” zwraca
uwage i zostala przez Autora dostrzezona i oméwiona. Jak wskazuje Adam Dziurok,
sedziowie katowickiego Specjalnego Sadu Karnego byli umiarkowanie represyjni,
przestrzegali zasady domniemania niewinnosci i rozstrzygania watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego. Autor recenzowanej ksiazki wskazuje, ze az 38% stanowity
wyroki uniewinniajace, co wiaze ze zla praca organdw scigania — prokuratury oraz
funkcjonariuszy urzedéw bezpieczeristwa publicznego (s. 391).

Jak wiadomo, postuszni komunistycznej wladzy sedziowie dopuszczali sie crimi-
nis laesae iustitiae"', skazujac z przepiséw ,sierpniéwki” Zolnierzy Armii Krajowej oraz
dzialaczy Polskiego Paristwa Podziemnego. Katowicki Specjalny Sad Karny szcze-
§liwie nie rozpatrywal ani jednego takiego przypadku. Autor omawianej monografii
sadzi, ze ,wynika to z pewnoscia z faktu, iz taki proceder stosowano na szerszg skale

0 Art. 185. § 1: Kto dobrowolnie bierze lub bral podczas wojny udzial w znecaniu sie nad
ludnoscig cywilng lub jeicami wojennymi albo w zabdjstwach, dokonywanych nad nimi, podlega
karze $mierci. § 2: Kto dobrowolnie wspodldziata lub wspéldzialal podczas wojny z wroga wladza
w $ciganiu i ujmowaniu 0séb przez te wladze przesladowanych nie za przestepstwa pospolite albo
kto osoby te ujmowal w celu oddania ich w rece wrogich wladz, podlega karze smierci. § 3: Kto wy-
musza lub wymuszal podczas wojny od powyzszych oséb, przez wrogie wladze przesladowanych,
swiadczenia jakiegokolwiek rodzaju pod grozba ujecia ich i oddania w rece wrogich wladz, podlega
karze wiezienia. § 4: Sad orzeka, w przypadkach przewidzianych w § 3, przepadek majatku skaza-
nego, jego matzonka i dzieci z wyjatkiem mienia tych ostatnich, pochodzacego z wlasnego dorobku,
darowizny lub spadkobrania, o ile darczynica lub spadkodawca nie podlega karze za przestgpstwo
przewidziane w § 3.

' Crimen laesae iustitiae — zbrodnia obrazy sprawiedliwosci — termin zaproponowany przez
Witolda Kulesze okreslajacy przestgpstwo popelnione przez naduzywajacych swej wladzy i wypa-
czajacych prawo sedzidw i prokuratoréw, obrazajacych w ten sposéb sprawiedliwosé, do stuzenia
ktorej zostali powolani. Kulesza utozsamia crimen laesae iustitiae z pojeciem zbrodni sadowej. Zob.
W. Kulesza, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnosc¢ karna sedziow i prokuratoréw za zbrodnie sqgdowe
wedlug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, L6dz 2013.
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od 1948 r., czyli w okresie pdZniejszym, juz po likwidacji” Katowickiego Specjalnego
Sadu Karnego (s. 390). Osobiscie sadze, Ze to przypuszczenie ma krucha podstawe.

Przepisy ,sierpniéwki” stosowalo sie do czynéw popelnionych od 1 wrzesnia
1939 r. do 9 maja 1945 r., a wigc przyjeto tutaj zasade lex retro agit. Kiedy koriczyla
si¢ II wojna swiatowa, zasada lex retro non agit miala za sobg kariere niemal dwu-
wiekows, jesli liczy¢ symbolicznie od daty pierwszego wydania (1764) wiekopomnej
ksiazeczki O przestgpstwach i karach markiza z Mediolanu. Ta i inne jeszcze zasady
niebezpodstawnie uwazane byly za fundament praworzadnosci w prawie karnym,
podstawe przewidywalnosci poczynan wiladzy panstwowej w zakresie prawa kar-
nego, fundament bezpieczenistwa prawnego czlowieka, co mu si¢ z natury nalezy.
Przeto Deklaracja praw czlowieka i obywatela oglaszala je (art. 4 i 8) za ,naturalne,
niepozbywalne i $wiete prawa czlowieka”, ktérych zabezpieczenie i przestrzeganie
miato by¢ niezbedne dla ,szczescia ogblnego”. Pojawily sie wowczas koncepcje nada-
nia nieretroaktywnosci charakteru ogdlnego. W projekcie deklaracji praw czlowieka
Lafayette’a z 1789 r. tak to wlasnie bylo ujete. Jeszcze wyraZzniej i dobitniej mysl
niedzialania ustawy wstecz wyrazil na posiedzeniu konstytuanty Honoré Mirabeau
w 1790 r."? Zakaz stanowienia praw ex post facto znalazl sie w amerykariskiej kon-
stytucji, sformulowany tam dwukrotnie: w odniesieniu do praw federalnych oraz
do praw stanowych'>. Po 1944/45 r. nowy okupant (ZSRR) mial w swoim prawie
(kodeksie) karnym od poczatku istnienia wladzy komunistycznej ustanowiong zasade
analogii w prawie karnym, a to oznaczalo nieuznawanie zadnej z zasad wykutych
jeszcze w Oswieceniu. Zasada lex retro non agit pojawila sie w ustawodawstwie
Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich dopiero w toku postalinowskiego
demontazu prawa, w latach 1958-1960".

Retroaktywna regulacja zawarta w ,sierpniéwce” uwazana byla za szczegélna,
wyjatkowa. Trzeba sie zgodzi¢ z Andrzejem Paskiem, gdy ten, wskazujac na dekret
z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Panistwa oraz dekret z 22 stycznia 1946 r.
o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowq i faszyzacje zycia paristwowego'®, wy-
wodzi, ze ,nastapilo przeciez upowszechnienie tej zasady [lex retro agit — A.L.] w in-
nych przepisach prawnych, nie tylko zwiazanych z rozliczeniem wojny i okupacji.
W pismiennictwie nie doszukiwano sie przy tym zadnych nowych okolicznosci
uzasadniajgcych takie decyzje ustawodawcy. Zaprezentowane wczesniej poglady

2 W. Wolodkiewicz, Lex retro non agit [w:] W. Wolodkiewicz, J. Krzynéwek (red.), Eaciriskie
paremie w europejskiej kulturze prawnej i orzecznictwie sqdow polskich, Warszawa 2001, s. 163.

3 Art. 1, dziat 9.3 oraz dziat 10.1.

¥ A. Litynaski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego
prawa (bolszewikow). Krétki kurs, Warszawa 2017, s. 167, 169, 188.

5 Dekret z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Paristwa (Dz.U. Nr 10, poz. 50); dekret z 22 stycz-
nia 1946 r. o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowa i faszyzacje zycia pafistwowego (Dz.U. Nr 5,
poz. 46).
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nabraly zatem charakteru uniwersalnego, ulatwiajac ustawodawcy podejmowanie
kolejnych, podobnych inicjatyw legislacyjnych”®.

Za szczegblnie ciekawe fragmenty omawianej ksigzki uwazam te, ktére dotycza
6wczesnej praktyki postepowania donosicieli, urzed6w bezpieczenistwa, prokuratury
i samego Sadu Specjalnego w Katowicach. Autor pisze m.in.: ,cho¢ czes¢ zawiado-
mien o popelnieniu przestepstwa byta falszywa, to funkcjonariusze UB przyjmowali
je bezkrytycznie. O skali bezpodstawnych oskarzen najlepiej swiadczy liczba umo-
rzonych przez prokurature SSKKt postepowan oraz wyrokdw uniewinniajacych,
wydanych z uwagi na stabos¢ materialu dowodowego” (s. 94).

Koniczac ocene monografii Adama Dziuroka, musze stwierdzié, ze wsrod wielu
dobrych monografii dotyczacych sadéw polskich w okresie sowietyzacji zycia oma-
wiana tu ksigzka nalezy do najlepszych.

BIBLIOGRAFIA
Akty prawne

Dekret z 30 marca 1943 r. o odpowiedzialnosci karnej za zbrodnie wojenne (Dz.U. RP
Londyn, cz. I, nr 3, poz. 6).

Dekret z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw i znecania sie nad ludnoscia cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw
Narodu Polskiego (Dz.U. Nr 4, poz. 16; t.j. Dz.U. z 1946 r. Nr 69, poz. 377).

Dekret z 12 wrzesnia 1944 r. o specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy faszy-
stowsko-hitlerowskich (Dz.U. Nr 4, poz. 21).

Dekret z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Paristwa (Dz.U. Nr 10, poz. 50).

Dekret z 22 stycznia 1946 r. o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniows i faszyzacje zycia
paniistwowego (Dz.U. Nr 5, poz. 46).

Dekret z 17 pazdziernika 1946 r. o zniesieniu specjalnych sadéw karnych (Dz.U. Nr 59,
poz. 324).

Rozporzadzenie tymczasowe z 3 maja 1944 r. o sadach karnych specjalnych (Dz.U. RP, cz. 111,
Nr 1, poz. 6).

Opracowania

Gondek L., W imieniu Rzeczypospolitej. Wymiar sprawiedliwosci w Polsce w czasie I wojny
Swiatowej, Warszawa 2011.

Graczyk K., Sondergericht Kattowitz. Sgd Specjalny w Katowicach 19391945, Warszawa 2020.

Korbonski S., Wimieniu Rzeczypospolitej..., Warszawa 2009.

Kulesza W., Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnosc karna sedziow i prokuratoréw za zbrodnie
sqgdowe wedtug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, £.6dz 2013.

5 A. Pasek, Przestepstwa okupacyjne w polskim prawie karnym z lat 1944-1956, Wroctaw 2002,
s. 49.



O PRAWIE | SADACH ROZLICZAJACYCH POSTEPOWANIE W CZASIE [l WOINY SWIATOWES 281

Kunert A.K. (red.), Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw i Monitor Polski 19391945,
stowo wstepne R. Kaczorowski, L. Walesa, przedmowa A. Strzembosz, Warszawa 1995.

Litynski A., Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013.

Litynski A., Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego
prawa (bolszewikéw). Krétki kurs, Warszawa 2017.

Litynski A., Ze studiow nad poczgtkami wojskowego prawa karnego PRL, ,Problemy Prawa
Karnego” 1995, t. 21, s. 9-35.

Pasek A., Przestepstwa okupacyjne w polskim prawie karnym z lat 1944—1956, Wroctaw 2002.

Wesolowski A., Sgdownictwo polskich formacji wojskowych na froncie wschodnim (1943-1945),
Torun 2003.

Wolodkiewicz W., Lex retro non agit [w:] W. Wolodkiewicz, J. Krzynowek (red.), Eaciriskie
paremie w europejskiej kulturze prawnej i orzecznictwie sqdéw polskich, Warszawa 2001.

ON THE LAW AND THE COURTS ACCOUNTING FOR CONDUCT
DURING WORLD WAR I

ADAM DZIUROK, OSADZENIE PRZESTEPSTW OKRESU Il WOJNY SWIATOWEJ
PRZEZ SPECJALNY SAD KARNY W KATOWICACH W LATACH 1945-1946,
KATOWICE-WARSZAWA 2024, PP. 439

Abstract

Adam Dziurok’s monograph, Osgdzenie przestepstw okresu Il wojny swiatowej przez
Specjalny Sqd Karny w Katowicach w latach 1945-1946 [Judging Crimes of the Second World
War by the Special Criminal Court in Katowice in 1945-1946], explores the judicial proceed-
ings of the Katowice Special Criminal Court, established to prosecute Nazi war criminals
under the decree of September 12, 1944. The court operated briefly from January 1945 until
October 1946. The book examines the legal framework, structure, and personnel of the court,
highlighting the challenges faced during this period. It discusses retroactive justice and the
principle lex retro agit in post-war Poland, assessing the court’s effectiveness and fairness,
noting many acquittals due to inadequate evidence. This work enhances the understanding
of the Polish judicial system’s role in addressing wartime atrocities and Soviet influence on
Polish law.
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