Tom XXXVIII — Zeszyt 1 — 1986
CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE

JANUSZ SONDEL (Krakow)

Rafala Taubenschlaga badania nad historia prawa polskiego

Kiedy sie czyta liczne artykuly na temat dorobku naukowego wy-
bitnego papirologa i romanisty, Rafala Taubenschlaga, nie mozna oprzec
sie wrazeniu, ze zaden z nich nie przedstawil w sposob nalezycie po-
glebiony catoksztaltu jego tworczosci naukowej. Jest to zresztg poniekagd
zrozumiale, poniewaz zainteresowania naukowe R. Taubenschlaga nie
ograniczaly sie bynajmniej do przedmiotéw historycznoprawnych, lecz
obejmowaly swym zasiegiem rowniez dyscypliny od nich odlegie, w tym
takze 1 prawo wspolczesne. O ile jednakze ta ostatnia dziedzina nie-
wiele znaczyla w catosci dorobku znakomitego uczonego, o tyle dziwi¢
musi fakt, ze nikt dotychczas nie pokusit sie o dokonanie krytyczne]
analizy jego tbadan nad historiag prawa polskiego, a zwlaszcza nad rolg
i znaczeniem prawa rzymskiego w procesie ksztaltowania naszej kultury
prawnej w minionych wiekach. Problematyka ta musi by¢ uznana za
istotng przede wszystkim z tego wzgledu, ze wlasnie ona w pewnych
okresach stanowila glowny nurt badawczy R. Taubenschlaga. Dlatego
tez proba zbilansowania jego osiagnie¢ i na tym odcinku wydaje sig
'w pelni uzasadnicna.

Rozwazania na ten temat wypada rozpocza¢ od najwezesniejszej chro-
nologicznie pracy R. Taubenschlaga z omawianej dziedziny, a mianowi-
cie od napicare] pod wplywem B. Ulanowskiego rozprawy o Jakubie
Przytuskim, polskim romaniscie z XVI w.! Uwazajac ja za przyczynek
do tzw. Sredniowiecznej literatury popularnej, R. Taubenschlag dokonal
w niej drobiazgowego rozbioru tresci pracy J. Przytuskiego, a jedno-
czesnie wykazal w sposéb nie bhudzgcy watpliwosel, ze jej pierwowzor
stanowito dzielo wirtemberczyka Konrada Lagusa pt. Iuris civilis metho-

t'R. Taubenschlag, Jakob Przytuski, polski romanista XVI w., Rozprawy

Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umniejetnosci t. LXI, Seria II,

Krakow 1918, s. 232 - 276. Streszczenic: Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Pol-
skiej Akademii Umiejetnosei t. 23, Krakow 1918, nr 2, s. 3 - 8.
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dus. Ustalenie tego faktu nalezy poczyta¢ R. Taubenschlagowi za duzy
sugces, gdyz J. Przyluski wspomnianego autora nigdzie nie cytowal.

Jednakze rozprawa o J. Przyluskim jedynie posrednio dotyczyla zna-
czenia prawa rzymskiego w dawnej Polsce. Natomiast w duzo wigk-
szym zakresie problemem tym zajal sie R. Taubenschlag w krotkim
artykule Zur Geschichte der Rezeption des rdmischen Recits in Po-
len 2, opublikowanym na lamach Zeitschrift der Savigny-Stiftung, stwier-
dzajac, ze w Polsce nasigpiia recepcja o ograniczonym zasiggu, Spro-
wadzajaca sie w zasadzie do przejecia niextérych instytucji. Zdaniem
autora nie doszlo do miej na wiekszg skale wskuteik zblegu nie sprzyja-
jacych oikolicznoici, przy czym wystapita ona wlasciwie tylko w orzecz-
nictwie sadow miejskich dziegi rozpowszechnieniu wydania Speculum
Saronum z romanistyczng glosa Jaskiera.

Warto zwrécic uwage na tresc¢ tego krotiiego, gdyz liczgcego tylko
2 atrony, artykulu ze wzgledu na fakt, ze w podzniejszym okresie R. Tau-
benschlag po przeprowadzeniu szeregu monograficznych studiow, ze-
brawszy ich wyniki w formie odrebnej rezprawy, stwierdzii jednoznacz-
nie, ze w Polsce w ciggu trzech wiekow nastepowata romanizacja zycie

prawnego, oznaczajaca — podobnie jax to bylo w innych krajach Eu-
ropy centralnej — przyjecie prawa rzymesxiego i to zarowno w zakresie

prawa cywilnego, jak i karnego.

Wniosek ten powtorzyt autor w kolejnych wersjach wspomnianej pra-
cy, a mianowicie w La storia della recezione del diritto romano in Po-
lonia, opublikowanej w Bolonii w 193¢ r. i powtorzonej niemal doslow-
nie w ksiedze pamiatkowej ku czci Koschakera? oraz pod zmienionym
tytulem Einfliisse des romischen Rechts in Polen w Tus Romanum Medii
Aevit, Aby swoje stanowisko jak najbardziej uwiarygodnie¢, starat sig
on tutaj wykaza¢ na podstawie szczegdlowo przeprowadzonej analizy
zrodel, ze stopien znajomosci prawa rzymskiego w spoleczenstwie pol-
skim byt stosunkowo wysoki, co wynikalo z czestych wyjazdow Polakow
do zagranicznych osrodkéw uniwersyteckich, importu literatury romani-
stycznej do kraju oraz nauczania prawa rzymskiego w szkolach kated-
ralnych. Jednoczesnie R. Taubenschlag przytoczyt liczne przyziady
bezposredniego stosowania prawa rzymsziego w orzecznictwie sgdow
duchownych, ksigzecych i kréolewskich, a poza nimi rowniez w praktvee
notarialnej, w roznych przejawach dzialalnosci kancelarii menarszej i na-
wet w ustawodawstwie. Szczegdlnie wazng role, zdaniem tego autora,
w owym procesie romanizacji odegralo tez uznanie subsydiarnego cha-
rakteru prawa rzymskiego w miastach rzgdzgcych si¢ prawem niemiec-

2 T. 52, 1932, s. 325 - 326.

8 [’Europa e il diritto romano — Studi in memoria di Paolo Ko2schaker,
t. I, Milano 1933, s. 225 -242.

1 Pars V, 8, Mediolani 1962.
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kim. Nie pomingl on tu rowniez znaczenia praktyki sadéw ziemskich
1 grodzkich i to wlasnie jego twierdzenie stalo sie pozniej przedmiotem
wyjatkowo ostrych atakow.

FPomijajac jednak te ostatnig kwestig, rowniez w pozostalym zaxre-
sie stanowisko R. Taubenschlaga, co do tak silnego oddzialywania prawa
rzymskiego na system prawny sredniowiecznej Polski, uwaza sig¢ obecnie
za odosobnione 7, aczxolwiek swego czasu kilku historykow prawa w pel-
ni je akceptowalo ¢, Wspomniang rozprawe uznal za bardzo cenng taxze
Zygmunt Lisowski? skagdingd zdeklarowany przeciwnik poglgdow o re-
cepcji prawa rzymskiego. W pewnym stopniu zresztg rezultaty badan
R. Taubenschlaga zostaly przyjete przez niektorych uczonych pozniej-
szej generacji .

- Zdecydowanie natomiast przeciwstawil sie im Adam Vetulani? dla
ktorego nie do przyjecia byl poglad R. Taubenschlaga o przeaikaniu
prawa rzymskiego do Polski za posrednictwem sadéw ziemskich. Jak
bowiem stwierdzil, urzad sedziego byl godnoscig i dla objecia go, podob-
nie jaix przy sadach grodzkich, nie trzeba byilo mie¢ ukonczonych stu-
didow prawniczych, a co wiecej — nie znamy zadnego sedziego zicmssiego
z okresu Sredniowiecza, ktory by takie studia ukonczyi. I chociaz, zda-
niem A. Vetulaniego, wyksztalceni prawnicy cieszyli sie duzym powa-
zaniem i osiggali wysokie godnosci $wieckie 1 duchowne, uczestniczac
w redagowaniu dokumentow w kancelarii krolewskiej, dostrzezone przez
R. Taubenschlaga zwroty przejete ze zrodel rzymskich wystecujg spora-
dycznie i raczej $wiadcza o checi popisania sie erudycjg przez redasto-
row adnosnych aktéw, anizeli o rzeczywistym oddziatywaniu norm prawa
rzymskiego na zwyczajowe prawo polskie.

Podobnie jak A. Vetulani, na te kwestie zapatrujg sie i inni autorzy,
ktorzy chociaz nie wykluczaja calkowicie wplywu prawa rzymskiego
1 kanconicznego na ksztaltowanie sie i modyfikacje polskich instytucji
prawnych, niemniej powatpiewaja o slusznosci pogladow R. Tauben-
schlaga 1. Doda¢ przy tym nalezy, ze cwa krytyxza, z ktorg Taubenschlag

> Por. Historia panstwa i prawa Polski, Wyd. 1I, Warszawa 1966, t. II,
s. 109.

¢ Na przyklad zob. A. Klodzinski, Recenzja z R. Taubenschlaga: La-
storia della recezione del diritto romano in Polonia, Kwartalnik Historyczny R. 33.
1939, s. 360 - 362.

“Z Lisowski, O prawie rzymskim w korekturze pruskiej uwagi krytyczne,
CPH, t. 6, 1934, z. 2, s. 195.

8 Zob. K. Kolanczyk, Studia nad reliktami wspdlnej wtasnosci w naj-
dawniejszej Polsce, Poznan 1930, s. 26 i n.

» A, Vetulani, Przenikanie zacsad powszechrnego prawa kanomnicinego i pra-
wa rzymskiego do piastowskiej Polski. Z badan nad kultura prawnicza w Polsce
piastowskiej, Wroctaw 1976, s. 116 i n.

0 Por. J. Baszkiewicz, Prawo rzymskie i prawo kanoniczne w kulturze
politycznej Polski XIII i XIV stulecia, Historia kultury $redniowiecznej w Polsce
— IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, Warszawa 1963, s. 74 i n.
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mial moznos¢ zapozna¢ sie jedynie czesciowo wskutek swojej przed-
wezesnej smierci, wplynela w pewnej mierze na zmiang jego zapatry-
wan. Wyrazem tego stal si¢ fakt zasygnalizowany przez redaktora na-
czelnego Tus Romanum Medii Aevi, Ericha Genzmera!l, ze juz po zio-
zeniu pracy do druku R. Taubenschlag prosil o zmiane jej tytutu w kie-
runku zastgpienia pierwotnej wersji: Die Rezeption des romischen Rechts
stowami Einfliisse des romischen Rechts 12,

Z drugiej strony natomiast, jak stusznie podniosta Krystyna Bukow-
ska 13, krytyczna ocena twierdzen Taubenschlaga spowodowala zbyt da-
leko posunigtyg ostroznos¢ i sceptycyzm w dziedzinie badan elementow
romanistycznych w polskiej practyce prawnej. Nietrudno wigc zauwa-
zyc¢, ze wplyneto to na ich zahamowanie.

Byla to zapewne nie zamierzona, ale niewgtpliwa konsekwencja ata-
kow na poglady Taubenschlaga, atakow — dodajmy — nie zawsze wy-
wazonych i nie zawsze stusznych. Nie wnikajgc jednakze w ich szcze-
golowa analizeg, trzeba stwierdzi¢, iz cytowana rozprawa tego autora,
podobnie zresztg jak analogiczna praca S. Kutrzeby !, stanowi niezwykle
cenny punkt wyjscia wszelkich badan na temat loséw i znaczenia prawa
rzymskiego w dawnej Polsce 1 jakiekolwiek opracowanie z tego zakresu
nie moze sie bez niej obejs¢. Co wiecej, obie wymienione prace nie stra-
cily dotychczas swej aktualnosci, chociaz od ich opublikowania mineto
niemal pot wieku.

Rowniez nie mozna uznaC za przestarzalg innej pracy R. Tauben-
schlaga, dotyczacej, podobnie jak poprzednie, roli prawa rzymskiego
w Polsce, ale obejmujacej bez poréwnania wezszy niz one zakres za-
gadnien. Chodzi tu mianowicie o artykut Il diritto romano nei documenti
polacchi medioevali, opublikowany w Acta Congressus Iuridici Interna-
tionalis 1%, Stanowi ona synteze weczeé$niejszych badan autora na temat
przenikajacych do prawa polskiego, za posrednictwem formularzy wios-
kich, poje¢ i instytucji rzymsgich, takich jak: klauzula o wolnej i nie-
przymuszenej woli, donatio inter vivos, donatio propter nuptics, testa-
ment, constitutum possessorium, obligatio omnium bonorum, odpowie-
dzialno$¢ za wady fizyczne przy sprzedazy, laesio enormis, mandatum,

1t Jus Romanum Medii Aevi, Pars V, 8, Mediolani 1962, s. 6, uw. 1.

12 Druga zmiana w poroéwnaniu z poprzednia wersja tej rozprawy zostala
wprowadzona pod wplywem szczegdlowe], lecz nie w pelni uzasadnionej krytyki
Z. Lisowskiego, o.c., s. 194-220, w odniesieniu do zagadnienia wplywow
rzymskich w Korekturze pruskiej.

13 K. Bukowska, O recepcji prawa rzymskiego w prawie miejskim w daw-
nej Polsce, CPH t. 20, 1968, z. 1, s. 75 i n.

1S Kutrzeba, Il diritto romano in Polonia fino alla fine del secclo de-
cimoottavo, Le relazioni fra Ultalia e la Polonia dell'eta romana ai tempi nostri,
Roma 1926, s. 59 - 80.

15 Romae 1935, t. I, s. 359 - 375.
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kompromis itd. Warto przy tym zaznaczy¢, iz R. Taubenschlag wyraznie
podkreslil, ze niektére z owych instytucji pomimo ich wystepowania
w dokumentach polskich nie miaty praktycznego znaczenia, co w szcze-
golnosci mozna stwierdzi¢ w odniesieniu do eXceptio mon numeratae
pecuniae, actio in factum, condictio indebiti, condictio sine causa, laesio
enormis i innych, stanowiacych jedynie retoryczny ornament tekstow.
Jest to o tyle istotne, ze niejednokrotnie zarzucano R. Taubenschlagowi,
iz w poszukiwaniu elementéw romanistycznych posuwal sie zbyt da-
leko 16 i przyjmowat ich istnienie wszedzie tam, gdzie znalazl jakikol-
wiek termin rzymski.

Podobny charakter, jak omawiana praca o prawie rzymskim w $red-
niowiecznych dokumentach polskich, ma réowniez artykut R. Tauben-
schlaga ma temat wplywow rzymsko-bizantyjskich w drugim Statucie
Litewskim 17, Autor wykazal tu przekonujaco, ze wsrod zrodel tego pom-
nika nalezy dostrzec roéwniez mun. prawo rzymsko-bizantyjskie, zwlasz-
cza w zakresie prawa karnego, opieki, praw rzeczowych, dziedziczenia
oraz pewnych kwestii zwigzanych z niewolg. Ciekawa jest przy tym
obserwacja R. Taubenschlaga, ze wigksza czg$¢ postanowien wykazuja-
cych wplywy rzymskie znalazla sie dopiero w drugiej edycji Statutu
Litewskiego, co jego zdaniem dowodzi, ze ta r‘edakc'j‘a ulegta romanizacji
prawdopodobnie pod wplywem Royziusa.

Inng cechg odznaczaly sie te prace R. Taubenschlaga, ktore nie do-
tyczyly bezposrednio prawa rzymskiego i jego znaczenia w dawnej Pol-
sce. Z ta dziedzing jego badan naukowych wigze si¢ polemika z A. Ve-
tulanim na temat genezy pozwu pisemnego w Sredniowiecznym proce-
sie polskim 8. Polemika ta, prowadzona w niezwykle agresywnym i na-

1 Por. A. Vetulani, Przenikanie zasad powszechnego prawa kanonicznego,
s. 114, W zwiazku z ta kwestia na uwage zastuguje tez zarzut J. Adamusa pod
adresem R. Taubenschlaga, iz nie dostrzegl on wplywoéw rzymskich w zakresie
wwigzania i uznal je za instytucje rodzima. Zob. J. Adamus, Z badan nad
dzierzeniem w polskim prawie Sredniowiecznym, odbitka z Pamietnika Historycz-
no-Prawnego t. XII (5), Lwow 1933, s. 101.

7R, Taubenschlag, Wplywy rzymsko-bizantyjskie w drugim Statucie
Litewskim, Studia nad historia prawa polskiego im. O. Balzera XIV (2), Lwow
1923, s. 210-214; to samo w wersji wloskiej: Gli influsi romano-bizantini nel
secondo Statuto lituano, SDHI t. 3, 1937, s. 42 -62. Z miektoérymi pogladami Tau-
benschlaga zawartymi w omawianym artykule nie zgadzal sie S. Kutrzeba,
Il diritto romano in Polonia, s. T3.

SR, Taubenschlag, Geneza pozwu pisemnego w $redniowiecznym proce-
ste  polskim, Rozprawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejet-
no$ci t. XILIII (Ogbélnego zbioru t. 68), Nr 4, Krakow 1931, s. 338 -348. To samo
w jezyku niemieckim: Der Ursprung der schriftlichen Ladung im mittelalterlichen
polnischen Prozess, Bulletin iInternational de 1’Academie Polonaise des Sciences
et des Lettres. Classe d’Histoire et de Philosophie 1931, nr 1-3, s. 57-63. Stresz-
czenie: Geneza pozwu pisemnego w $redniowiecznym procesie polskim, Sprawoz-

11 CPH. t XXXVUIrr/1
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pastliwym tonie 1, przybrala tak niebezpieczny obrot, ze zniecierpliwio-
na tym Rada Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego zazgdala
w koncu od obu uczestnikow sporu, aby zaprzestali dalszej walki?";
rownie stanowczo postapila tez redakcja Przewodnika Historyczno-Praw-
nego, w ktorym owa dyskusja sig¢ toczyta 2!,

W nieco bardziej subtelnej konwencji natomiast utrzymana byla wy-
miana pogladow z S. Kutrzebg 22, chociaz z kolei spory z Maleczynskim
co do pochodzenia polskich formularzy prywatnoprawnych trudno uznac
za wzor rzeczowe]j i obiektywnej dyspuly uczonych 2. Po prostu R. Tau-
benschlag, ktory na teren polskiej mediewistyki wkroczy!l jako uczony
o duzym juz i cenionym dorobku romanistycznym i papirologicznym,
nie przebieral w sformulowaniach pod adresem mlodszego od siebie re-
cenzenta. Stanowilo to poczatek trwajacej ponad dwadziescia lat zazarte]
wojny miedzy obydwoma uczonymi.

Nawiasem moéwiae, A. Vetulani, ktory w pewnym zakresie poczgtko-
wo uznawal za stuszne poglagdy R. Taubenschlaga, np. o nauczaniu pra-
wa rzymskiego 2t a zastosowanie przez niego metody prawnoporow-
nawczej do badan nad rozwojem prawa prywatnego, poczytywal mu za
duzy sukces 2’| z bilegiem czasu zaczal odnosi¢ sie do nich z coraz wiegk-
szym sceptycyzmem.

Zanim jednakze prace R. Taubenschlaga na temat genezy polskiego
pozwu pisemnego zdazyly sie ukazaé¢, opublikowal on w ramach Balze-
rowskich ,Studiéw nad historia prawa polskiego” 26 inng rozprawe.

dania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 36, Krakow 1921,
nr 3, s. 10.

R, Taubenschlag, Jeszcze o genezie polskiego pozwu pisemnego (Od-
powied? p. Doc. Dr. A. Vetulaniemu), Przewodnik Historyczno-Prawny t. 2, Lwow
1931, s. 272 - 293 oraz tamze, s, 351 - 353.

2 Por, S. Grodziski, Adam Vetulani (1901-1976), CPH t. 29, 1977, z. 1.
5. 154.

21 Zob. Przewodnik Historyczno-Prawny l.c.

22 Na ten temat zob. A. Vetulani, Przenikanie zasad powszechnego prawa
kanonicznego, s. 114 - 116, Charakterystyczne poglady S. Kutrzeby na temat re-
cepcji (Kilka uwag o recepcji w prawie, Ksiega pamigtkowa ku czei Leona Pinin-
skiego, t. II, Lwaow '1936, s. 31 -36) tlumaczy sie obecnie tym, iz byly pomyslane
jako polemika z R. Taubenschlagiem — por. K. Bukowska, O recepcji prawa
rzymskiego, s. 6 i n.

2 Zob, Kwartalnik Historyczny R. 45, 1931, s. 419-423 oraz CPH t. 3, s.
469 - 471.

24 A, Vetulani, U progu dziatalnosci krakowskiego Wydzialu Prawa, Studia
z dziejow Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego pod red. M. Patkaniow-
skiego, Krakéw 1964, s. 14.

2% A, Vetulani, Wplyw zasad procesu rzymsko-kanonicznego ma polski pro-
ces pisemny w S$redniowieczu, Przewodnik Historyczno-Prawny t. 2, 1931, s. 23+.

2% Tom X (3), Lwow 1927, s. 367-469 i osobno. Streszczenie: Proces polski
najdawniejszy do Statutéw Kazimierza Wielkiego, Sprawozdania z czynnoSci i po-
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a mianowicie Proces polski XIII i XIV wieku do Statutéw Kazimierza
Wielkiego. Jak sam wyjaénil 27, powstala ona jako reakcja na wczesniej-
sze stanowisko uczonych, a w szczegolnosci Hubego, Rafacza i Kutrzeby,
wedlug ktorych proces polski rozwijal sie swoiScie, prawie bez oddzia-
lywania wplywow obcych. Poglad ten zdaniem R. Taubenschlaga nale-
zato podda¢ rewizji, za czym przemawialy liczne analogie widoczne przy
zestawieniu zrédel polskich z XIIT 1 XIV w. z odnosnymi tekstami longo-
bardzkimi. Analogie te dostrzegal m.in. w identycznej terminologii, uz-
naniu usinej zaloby za pierwszy akt procesowy, wystapieniu w obu
prawach pozwu ustnego 1 pisemnego, dopuszczalnosci postepowania za-
ocznego, odroznieniu rzecznikow stron (advocati) od zastepcow (procui-
ratores), zbieinoscli w zakresie ochrony posesoryjnej itd. W uzasadnieniu
swojej hipotezy R. Taupenschlag powolal sie na fakt, ze zrodia longo-
bardzkie byly znane w Polsce juz z poczatkiem XII w. Okolicznose wiec,
ze znano tu prawo longobardzkie, a przez jego pryzmat prawo rzymskie,
miala wedlug R. Taubenschlaga zbyt doniosle znaczenie, aby mozna bylo
przejsc nad nig do porzadku dziennego.

I z tym sie niewatpliwie nalezy zgodzi¢, chociaz jednoczesnie trudno
zaprzeczy¢, ze czgs¢ wywodow R. Taubenschlaga bynajmniej nie prze-
konuje. Z drugiej strony jednakze, pozostaje kwestia otwarta, czy stusz-
ny jest poglad wyrazony w podreczniku Historia panstwa i prawa Pol-
ski?s, ze instytucje uwazane przez R. Taubenschlaga za recypowane ze
starego procesu longobardzkiego stanowia rodzime instytucje polskie,
a ponadto, ze mozna znalez¢ dla nich wiele analogii w feudalnym pra-
wie procesowym innych krajow. Wyplywaja one bowiem nie z recepcj,
ale z podobienstw struktury ekonomicznej i spoleczno-politycznej, znaj-
dujacej swoje odbicie w prawie. Godzi sie bowiem podkreslic, iz R. Tau-
benschlag staral sie uprzedzi¢ ten zarzut, wskazujac na niski stopien
rozwoju prawa procesowego we Francji, w Niemczech i w Czechach
1 zadajgc retoryezne pytanie, skagd w takim razie w Polsce wzigl sie od
razu proces rozwinigety? Odpowiedzial zresztg na nie wyraznie, pod-
kreslajgc, ze proces longobardzki stanowil widoczny postep w stosunku
do prawa rodzimego i stad jego szybka i latwa recepcja w mnaszym
kraju 2.

Sredniowiecznego procesu w Polsce, oprocz wyzej wymienionych, do-
tyczyly tez jeszcze dwie inne prace R. Taubenschlaga, a mianowicie
0 roznych rodzajach zastepstwa procesowego?® oraz o procesie kano-

siedzen Polskiej Akademii Umiejetnosei t. 31, Krakéw 1926, nr 4, s. 4 oraz
Proces polski XIII i XIV wieku do Statutéw Kazimierza Wielkiego, Sprawozdania
Towarzystwa Naukowego Lwowskiego t. 7, Lwow 1928, s. 156 - 157.

27 Tbidem, s. 3.

% T 1, wyd. 3. Warszawa 1965, s. 399 uw. 1.

2 R. Taubenschlag, o.c., s. 105.

3 R. Taubenschlag, Die Einstandschaft und die Prokuratur im mittelal-

11°
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nicznym i praktyce polskich sadéw duchownych 3. W pierwszej z nich
zajal sie on stosunkiem zachodzcy do prokuratora, ktoéry to problem
nie byl wezesniej przedmiotem badan. Zachodzca, jak stwierdzit R. Tau-
benschlag, byl posrednim zastepca procesowym w sprawach cywilnych
lub karnych w przypadku, gdy pozwany powolal sie na niego chcac
sie uchyli¢ od sporu, a powod przeciw temu nie protestowal. Prokurator
natomiast to bezposredni zastepca procesowy, ktory upowszechnit sie
w naszym postepowaniu sgdowym pod wplywem procesu longobardz-
kiego, jak o tym $wiadczy dokonane przez autora poréwnanie wzorow
pelnomocnictw w obu procesach.

Druga z cytowanych prac ma z kolei charakter ogolniejszy. Nie
traktuje ona bowiem o jakiej$ pojedyncze] instytucji procesowej, lecz
dotyczy calego przebiegu postepowania przed sgdem duchownym w Pol-
sce. Autor wyraznie akcentuje tutaj fakt recypowania pewnych ele-
mentow z procesu ziemskiego, np. zastepstwa posredniego w postaci za-
chodzcy, co jego zdaniem, w polaczeniu ze stosowana niekiedy praktyka
powolywania sie przez zapiski konsystorskie na 6w proces, uzasadnia
wniosek o wzajemnym oddziatywaniu procedury stosowanej w obydwu
sadach. Zachowuje jednakze duzy umiar w okresleniu stopnia tych
wplywow, uwazajgc za miemozliwe ich sprecyzowanie w aktualnym sta-
nie badan.

O ile jednakze kwestie te mogg by¢ przedmiotem dyskusji, o tyle
bez zastrzezen nalezy sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, iz w swietle licz-
nych prac o statutach Kazimierza Wielkiego 2 nie do utrzymania jest
poglad, wyrazony w innej z kolei pracy R. Taubenschlaga o genezie tych
statutow *, ze jedynie niewielka czesS¢ ich przepisow ma charakter ro-
dzimy, a statut malopolski stanowi prywatng prace notarialng, tzw.
zwierciadlo prawne na wzor ksiegi syryjsko-rzymskiej 3. W pracy tej

terlichen polnischen Prozess, Bulletin International de I’Academie Polonaise des
Sciences et des Lettres. Classe d’Histoire et de Philosophie 1931, nr 1-3, s. 63 -67.
Streszezenie: Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetno-
sci t. 36, Krakow 1931, nr 3, s. 10 - 12.

MR, Taubenschlag, Proces kanoniczny w praktyce sadow duchownych
polskiego $redniowiecza, Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii
Umiejetnosci t. 37, Krakow 1932, nr 5, s. 7-12.

32 Bibliografia u S. Romana, Geneza statutéw Kazimierza Wielkiego, Kra-
kow 1961, s. 198 - 203.

3 R, Taubenschlag, Die Entstechung der Statuten Kasimirs des Grossen,
Bulletin International de 1I’Academie Polonaise des Sciences et des Lettres. Classe
d’Histoire et de Philosophie 1928, nr 1-3, s. 18 - 33. Streszczenie: Geneza statutéow
Kazimierza Wielkiego, Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademil
Umiejetnos$ci t. 33, Krakow 1928, nr 1, s. 5 - 6.

% Por. S. Roman, oc, s. 40 i n. oraz Historia panstwa i prawa Polski,
t. I, s. 488. Za podstawe swoich rozwazan przyjal R. Taubenschlag pelny zwo6d
matopolski (Oss. I). W jego trefci odr6znial postanowiemia o charakterze edyktow
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jednakze data o sobie zna¢ wybitna erudycja romanistyczna autora,
ktora pozwolita mu na wykazanie szeregu wplywow prawa rzymskiego,
statutow miast wloskich itd., chociaz, z drugiej strony, doszukiwanie sie
tutaj $ladow oddziatywania lex Ribuaria jest zapewne przesads, a w kaz-
dym razie nie wypadlo zbyt przekonywajgco.

Wyiatkowa znajomos¢ zrodet prawa polskiego i umiejetnose stoso-
wania metody prawnoporéwnawczej wykazal tez R. Taubenschlag w pra-
cy o formularzach czynnosci prawnoprywatnych w Polsce35 jak juz
wspominatem, spowodowala ona trwajace niemal 20 lat polemiki z Ma-
leczynskim, aczkolwiek zyskala bardzo pochlebne opinie tak wybitnych
znawcow  dyplomatyki Sredniowiecznej, jak Ketrzynski i Adamus 36,
Pierwszy z nich zreszta w duzej mierze wykorzystal ustalenia R. Tau-
benschlaga, przypisujac mu zasluge opracowania po raz pierwszy teorii
rozwoju prawnej wartosci dokumentu w Polsce 37,

Nieco wezszym, anizeli w cytowanej pracy, tlem poréwnawczym po-
stuzyl sie¢ R. Taubenschlag dla przedstawienia genezy pozwu pisemnego
w Sredniowiecznym procesie polskim 38. W poswieconej temu zagadnie-
niu rozprawie staral sie dowies¢, ze pozew pisemny pojawil si¢ w Polsce
z koncem XII w. jako forma zastrzezona przywilejem dla pewnej, wy-
mienionej w nim osoby, a dopiero w XIV w. stal sie zwyczajng forma
pozywania osdb stanu rycerskiego. Taki wtlasnie polski pozew pisemny
z XIV w. pokrywatl sie z formularzem pozwu zawartego w Joh. Andreae
Ordo judiciarius, przy czym pod wplywem libelli nowszego procesu
lombardzkiego zostat uzupetniony w kilku kierunkach.

W nastepnych latach R. Taubenschlag nawigzal do tej problematyiki,
poszerzajac swoje rozwazamia z tego zakresu o wplywy prawa kano-
nicznego. Prace na ten temat opublikowal w jezyku wloskim 39 dzieki

(statuimus, volumus) od wyrokéw (decrevimus). Pochodzg one z rdéznych okresow,
a redaktor statutéw nie podal imion ich twoércow. Natomiast statut wielkopolski,
ktory powstat wezesniej i1 zostal z malopolskim zlgczony mechanicznie, zawierat
przewaznie edykty, niewiele tylko dekretow, a jego postanowienia siegaja za-
mierzchtej przesztosci i sa tworem polskim.

85 Formularze czynno$ci prawno-prywatnych w Polsce w XII i XIII wieku,
Studia nad historia prawa polskiego pod red. O. Balzera t. XII (3), Lwow 1930,
s. 275 -342, Skrocona wersja: Die italienische Formelbiicher in Polen im XIII
Jahrhundert, Mnemosyne Pappoulia, Athen 1934, s. 251 -262. Streszczenie: For-
mularze czynnodci prawno-prywatnych w Polsce w XII i XIII wieku, Sprawozdania
Towarzystwa Naukowego Liwowskiego t. 10, Lwow 1920, s. 90 - 91.

S Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim, t. I, Warszawa
1934, s. 37, 95, 126, 132 i n., 299 i n., J. Adamus, Z badan nad dzierZeniem,
s. 39 uw. 2.

%S Ketrzynski, oc., s. 1324 n.

38 Zob. wyzej uw. 18 -19.

PP R. Tatubenschlag, La citazione scritta nel processo polacco medioevale

(Contributo alla recezione del processo romano-canonico in Polonia), SDHI t. 1,
1935, s. 307 -318.
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czemu przyblizyl calg te problematyke nauce zachodniej. W tym czasie
zresztg do wspomnianej kwestii kilkakrotnie powracal z uwagi na spory
z A. Vetulanim. Zajg! sie tez tym zagadnieniem na gruncie I i II statutu
litewskiego 4%, wyrazajgc przypuszczenie, iz przejal on polski pozew roz-
szerzony, tzn. w postaci querela et actio. Zdaniem R. Taubenschlaga
bylo to tym bardziej prawdopodobne, ze postepowanie sadowe w ujeciu
statutu litewskiego stanowilo przerobke procesu polskiego.

We wszystkich tych pracach R. Taubenschlag wykazal imponujaca
znajomos¢ zrodel prawa polskiego, czego dowodem moze byc¢ fakt, iz
prowadzit calkowicie rownorzedng dyskusje z tak wybitnym znaweg
przedmiotu, jak Adam Vetulani. Co wigcej, obecnie przyjmuje sie pry-
mat odnosnych ustalen R. Taubenschlaga, przypisujagc mu zasluge
udowodnienia, ze litterae nie byly znakiem legitymacyjnym dla dore-
czajacego, jak chcial A. Vetulani, ale stanowily wlasciwy pozew pisem-
ny. Jednoczesnie jednak trzeba zaznaczyé¢, ze nie wszystkie poglady
R. Taubenschlaga w $wietle najnowszych badan dadzg sige utrzymac
(np. przesunigcie poczatku pozwu pisemnego na wiek XII). R. Tauben-
schlag bowiem opar? sie tutaj na dacie pewnego dokumentu, ktory osta-
tecznie okazal sie falszywy 42

Doskonale rozeznanie R. Taubenschlaga w dokumentach polskiego
sredniowiecza zaowocowalo tez szeregiem innych artykuiéw. Oprocz
ogolnej ich charakterystyki zawartej w opublikowanej juz w 1929 r.
pracy Polnische Urkunden in Privatsachen im XII und XIII Jahrhun-
dert 3 nalezy tu wspommie¢ o artykule poswieconym karom fiskalnym
w dokumentach polskich XIII w.* oraz o kilku dalszych przyczynko-
wych opracowaniach z zakresu prawa prywatnego, jak Odpowiedzialnosc
za wady prawne przy pozbyciu wlasnosci w $redniowiecznym prawie
polskim 45 Klauzula o wolnej i nieprzymuszonej woli w dokumentach

R, Taubenschlag, Pozew w I i II statucie litewskim, Ksiega pamiatko-
wa ku uczczeniu czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego statutu litewskie-
go=Rozprawy Wydzialu 3. Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Wilnie . 8, Wilno
1935, s. 327 - 328.

1 Zob. Historia panstwa i prawa Polski, t. I, s. 346 uw. 23.

2 L.c. .

43 Bulletin International de I’Academie Polonaise des Sciences et des Lettres.
Classe d’Histoire et de Philosophie 1929, nr 4-6, s. 166 -'174. Streszczenie: Do-
kumenty polskie w sprawach prywatnych w XII ¢ XIII wieku, Sprawozdania
z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 34, Krakow 1929, nr 4,
s. 15 -21.

4R, Taubenschlag, Kary fiskalne w dokumentach polskich XIII wieku,
Ksigga pamigtkowa ku czei prof. Wladystawa Abrahama, t. II, Lwow 1930, s.
121 - 126.

15 Rozprawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci, Seria
II, t. XLIIT (ogblnego zbioru t. 68), nr 4, Krakow 1931; to samo w jezyku nic-
mieckim: Die Haftung fiir Rechtsmdngel bei der Eigentumsverdusserung im mit-
telalterlichen polnischen Rechte, Bulletin International de I’Academie Polonaise
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prawnych polskiego $redniowiecza 46, Laesio enormis mel diritto polacco
medioevale 47 oraz Skrypty diuzine z klauzulg ,na zlecenie” i ,na oka-
ziciela” w $redniowiecznym prawie polskim 48,

Sposréd nich na szczegdlng uwage zastugujg zwlaszcza rozprawy
o dokumentach 1 o odpowiedzialnosci za wady prawne. W pierwszej
autor podkreélil znaczenie dajacej sie¢ zauwazytc w polowie XIII w. ten-
dencji, aby dowod ze Swiadkéw zastgpic dokumentem z pieczecia. Jed-
noczesnie zauwazyl, ze dawniej stosowane w tresci dokumentow per-
fectum, np. tradidimus, donavimus itd., przeksztalcilo sie w dyspozy-
tywne tradimus, donamus, a w $lad za tym dokument opieczgtowany
przeksztalcil sie z dokumentu dowodowego w dokument dyspozytywny.
Poréwnujac zachowane zrodia z formularzami dokumentéw obeych, autor
doszedl réwniez do drugiego wniosku, ze w Polsce wzorowano sie na
formularzach frankonskich, francuskich, niemieckich i wiloskich, chociaz
trudno wyjasni¢ drogi, ktorymi one przedostaty sie do Polski.

Druga z kolei praca jest o tyle ciekawa, ze traktuje o instytucji
xrorej konstrukeja zdaniem R. Taubenschlaga obejmuje zarowno ele-
menty rodzime, jak i obce. Mianowicie z dwdch wystepujacych w zrod-
lach systemow odpowiedzialnosci za wady prawne, a to opartego na
zaszdzie procesowej i opartego na zasadzie prawnomaterialnej, poswiad-
czona juz w dokumentach z XIII w. klauzula naxladajgca na pozbywce
obowigzek wstapienia w proces w miejsce nabywey w razie ataku na
posiadanie tego ostatniego, oznacza element rodzimy, aczkolwiek roz-
powszechniony pod wplywem recypowanych formularzy francuskich
i wloskich. Natomiast system polegajacy na tym, ze pozbyweca bierze
na siebie odpowiedzialnos¢ wobec nabywcy i zobowigzuje sie wynagro-
dzi¢ szkode na wypadek, gdyby on to spokojne posiadanie utracil, zostal
przejety z prawa rzymskiego i istnial réwnolegle z poprzednim.

Rowniez wplywowi tego prawa za posrednictwem dokumentow fran-
cuskich, niemieckich i czeskich przypisuje R. Taubenschlag pojawienie
sie w polskich zapiskach sadowych klauzuli o wolnej i nieprzymuszonej
woli, traktowanej jako wymadg waznosci aktu prawnego.

Wyniki tych wszystkich badan R. Taubenschlag w zasadzie zebratl
w cytowanym wyzej artykule o prawie rzymskim w dokumentach pol-

des Sciences et des Lettres. Classe d’Histoire et de Philosophie 1930, nr 7-10,
3. 216 - 223. Streszczenie: Odpowiedzialno$é za wady prawne przy pozbyciu wlas-
no$ci w Sredniowiecznym prawie polskim, Sprawozdania z czynnosci i posiedzen
Polskiej Akademii Umiejgtnosci, t. 35, Krakow 1930, nr 9, s. 8- 12.

% (Kwartalnik Historyczny, R. 49, 1935, s. 108 - 110.

#7 Studi in memoria di Aldo Albertoni, t. III, Padova 19335, s. 137 - 161.

48 Ksiega Pamiqtkowa ku czci Fryderyka Zolla, Czasopismo Prawnicze i Eko-
nomiczne t. 30, Krakow 1936, s. 84-92, To samo po wilosku: Titoli di credito
muniti di clausola ,all’ordine” o ,al portatore” mel diritto polacco medioevale,
Studi in memoria di Emilio Albertario, t. II, Milano 1953, s. 227 - 242,
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skiego Sredmniowiecza, a ich wspoélna mysl przewodnia zasadza sie na
zalozeniu, ze odnosne sformulowania w Zzroédiach polskich znalazly sie
w wyniku oddzialywania wplywow obcych, ktorych zakres byt jednak
bardzo zroznicowany: od pelnej recepcji, jak w przypadku klauzuli
o wolnej i nieprzymuszonej woli, poprzez czeSciowe jedynie uksztalto-
wanie danej instytucji na wzér obcy, np. ewikeji, az do przyjecia jedy-
nie nazwy, co mozna zauwazy¢ np. w odniesieniu do laesio enormis.

Osobne wreszcie miejsce w dorobku R. Taubenschlaga w omawia-
nej dziedzinie zajmuje rozprawa o prawie karnym polskiego $rednio-
wiecza®. Warto tutaj zwrocic uwage na zawarte w niej stwierdzenie
autora, ze w prawie karnym wplywy romanistyczne byly stosunkowo
nieznaczne i ograniczaly sie w zasadzie do recepcji pojecia crimen laesae
maiestatis 1 kar za te zbrodnie, podobnie jak za przestepstwo podpale-
nia i wymuszenia. Nieznaczne bylo tez oddzialywanie opartej na pra-
wie rzymskim doktryny wtloskiej, przejawiajace sie jedynie w uksztal-
towaniu odpowiedzialnosci podzegacza, poplecznika i sprawcy przy me-
zobdjstwie, a by¢ moze rowniez i zbrodni peculatus. Nalezy dodaé, ze
praca ta zwrocila na siebie uwage ze wzgledu na sumiennos¢ autora .
Byla to zresztg cecha R. Taubenschlaga, ktorej nie mogg mu odmowic
nawet antagonisci, podobnie zreszta jak i ogrommnej erudyciji, niezwyklej
pracowitosci i wyjatkowej intuicji badaweczej. Dzieki nim wlasnie po-
mimo uptywu 60 lat nie stracilo aktualnosci wypowiedziane swego
czasu zdanie W. Kozubskiego 5!, iz badania Taubenschlaga przynosza
nie tylko zaszczyt ich autorowi, lecz takze calej polskiej romanistyce.
I chociaz zarzucano temu uczonemu, ze pozostawal pod silnym wply-
wem teorii dyfuzyijnej, ktora odrywajac norme prawng od jej spolecz-
nego i ekonomicznego podloza, badala jej wedrowke jako zjawisko
w pelni autonomiczne, nie ulega zadnej watpliwosei, iz wspomniane wy-
zej prace R. Taubenschlaga sg w dalszym ciggu niezastgpione.

¥ R. Taubenschlag, Prawo karne polskiego §redniowiecza, Studia nad his-
torig prawa polskiego im. O, Balzera t. XIV (3), Lwow 1934, s. 245 - 340; to samo
w jezyku niemieckim: Das Strafrecht des polnischen Mittelalters, Zeitschrift flir
vergleichende Rechtswissenschaft t. 51, 11936, s. 282 -374. Streszczenia: Historia
prawa karnego w polskim $redniowieczu, Sprawozdania z czynno$ci i posiedzen
Polskiej Akademii Umiejetnoseci t. 38, Krakow 1934, nr 9, s. 18, oraz: Prawo karne
polskiego Sredniowiecza, Sprawozdania Towarzystwa Naukowego Lwowskiego
t. XII (3), Lwoéw 1933, s. 177 -178.

50 [Por. Historia panistwa i prawa Polski, t, I, s. 530 uw. 1.

5t'W. Kozubskd, Rafata Taubenschlaga prace historyczno-prawne w latach
1913 - 1925, Przeglad Prawa i Administracji, R. 51, 1926, z. 11 -3 i odbitka Lwow
1926, s. 1-12,
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JANUSZ SONDEL (Krakow)

LES RECHERCHES DE RAPHAEL TAUBENSCHLAG SUR
I’HISTOIRE DU DROIT POLONAIS

Résumé

Dans les caractéristiques que l'on faisait jusqu’alors de 1’ensemble de 1'oeuvre
scientifique de Raphaél Taubenschlag, éminent papyrologue et romaniste polo-
nais, on s’occupait relativement peu de ses recherches sur l’histoire du droit po-
lonais, et notamment sur le role et la portée du droit romain dans la formation
de la culture juridique polonaise des siécles écoulés. Cela pourrait étre étonmnant
puisque c’étaient ces problémes qui jalonnaient a certaines époques de la vie de
R. Taubenschlag le courant des recherches que faisait cet auteur.

Le premier ouvrage de Taubenschlag de ce domaine fut ’étude sur Jakub
Przytuski, romaniste polonais du XVile siecle. Elle ne se rapportait toutefois a la
portée du droit romain dans l’ancienne Pologne qu’indirectement. Taubenschlag
se mit & étudier le théme plus largement aprés avoir fait les études monographi-
ques, en arrivant ffinalement a la 'conclusion qu’en Pologne s’était effectuée une
romanisation de la vie juridique au cours des trois siécles. La conclusion se
répéta dans les ouvrages successifs, dont le dernier parut dans le Ius Romanum
Medii ‘Aevi aprés la mort de lauteur sous le titre Einfliisse des rémischen Rechts
in Polen.

De telles opinions de Taubenschlag provoquaient de nombreuses critiques..
Particulierement critique y était Adam Vetulani qui attaquait surtout l’opinion de
Taubenschlag a propos de linfiltration des influences romanistes en Pologne par
le truchement des cours nobiliaires. D’autres auteurs expriment de méme leurs
doutes pour ce qui est des opinions de Taubenschlag, méme si ces auteurs admet-
taient une influence du droit romain et canon sur la formation et modification
des institutions juridiques polonaises. Bien qu’il soit effectivement difficile de
partager toutes les opinions de ce savant dans le domaine que l'on envisage, il
faut conclure décidément que ses travaux ne perdent pas une actualité et doivent
servir toujours de point de départ a toutes les recherches en la matiére.






