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nego spoleczenstwa. Moze wiec stanowié réwniez ciekawe zrédlo do badan z za-
kresu historii spoleczenstwa i gospodarki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przelomu
MVIIXVIII stulecia. )

Wydawey zapewnili staranne, wrecz pieczolowite opracowanie publikowanych
dokumentow. Jednak w poprzedzajacym teksty wstepie nie ustrzegli sie pewnych
schematéw i drobnych potknigé. Niesciste jest przedstawienie lawnikéw jako przed-
stawicieli administracji, posiadajgcych identyczny zakres dzialania jak wédjtowie,
tvle ze na mniejszg skale. Lawnik posiadal przeciez przede wszystkim kompetencje
sgdowe, a okreslenie go jako funkcjonariusza administracyjnego nie odpowiada pet-
nionej przezen roli. Podobnie watpliwe wydaje sie okre$lenie tiwundw i samych
woitow wylacznie jako nizszych przedstawicieli administracji dworskiej. Uzupeinie-
niem szkicu moglyby byé dane o zakonczeniu dzialalno$ci sadu birzanskiego w
1817 r. i przeniesieniu ksieg do sgdu powiatowego w Poniewiezu. Usterki te nie
stanowig przeciez o calosciowej ocenie wydawnictwa. Wartos¢ edycji lezy w do-
kumentach, ktére zawiera, publikowanych po raz pierwszy i otwierajgcych przed
historykami nowe, slabo dotychczas zbadane obszary. Podkre§lmy tu raz jeszcze
nader trafny dla pierwszego tomu serii wybér materialu Zrédlowego, wydatnie roz-
szerzajacego naszg skromng wiedze o dziatalnosci sagdéw patrymonialnych w Wielkim
Ksiestwie. Wypada wyrazi¢ nadzieje, ze ksigzka zapoczatkuje, zgodnie z intencjami
wydawecow, cykl publikacji pomnikéw prawa litewskiego, a nastepne tomy znajda
sie réwniez na naszym rynku ksiegarskim.

WOJCIECH KULISIEWICZ (Warszawa)

Andor Csizmadia, Adam, Franz Kolldr und die ungarische rechtshistorische
Forschung. Osterreichische Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-Histo-
rische Klasse. Sitzungsberichte, 398. Band, Wien 1982, ss. 60.

Nakladem Austriackiej Akademii Nauk ukazala sie interesujgca praca jej czion-
ka-korespondenta, wegierskiego historyka prawa prof. Andora Csizmadii. Znawca
dawnej wegierskiej literatury prawniczej i politycznej zajgl sie w niej szczegbdlowo
bogata tworczoscig Adama Franciszka Kolldra, ktéremu juz wezesniej poswiecil
artvkul w jezyku wegierskim pt. ,,4 Kolldr contra Status et Ordines” (przedruk
w Jogi emlékek és hagyomdnyok, Budapest 1981, s. 173 - 209).

Swojg nowg rozprawe podzielit Autor na dziewigé rozdziatdw. W pierwszym
z nich (s. 3 -6) scharakteryzowal w sposéb ogélny sytuacje na Wegrzech, kiedy
tamtejsze stany entuzjastycznie witaly nowsg monarchinie okrzykiem: ,Vitam et
sanguinem pro rege nostra Maria Theresia”, ale powolujac si€ na swe historyczne
przywileje i wolnosci ugruntowane w Tripartitum Werbdczy’ego, bronila sie przed
placeniem podatkéw na rzecz dworu.

Rozdziat drugi (s. 6-10) zaznajamia nas z drogg zyciowa Kollara. Urodzony
w 1718 r. w pbéinocnowegierskim komitacie Trenczyn i przyznajacy sie do stowian-
skiego pochodzenia, wybitnie uzdolmiony i pracowity, odebrat staranne wyksztaice-
nie w kilku szkolach na Wegrzech i w Wiedniu, po$wiecajac sie z zapalem réz-
nym galeziom wiedzy humanistycznej. Przez jedenascie lat nalezat do zakonu Je-
zuitow. a z czasem ulegl wplywom febronianizmu. Od 1748 roku az do swej $mierci
w 1783 r. zatrudniony byt w Wiedniu w bibliotece nadwornej,-kolejno jako kan-
celista, kustosz II klasy, kustosz I klasy, a w koncu jej dyrektor i radca dworu.
Obeznany ze zrédlami do historii Wegier, powolywany byl jako ekspert w kwestiach
ustrojowych tego kraju i w 34 wypadkach udzielal wladzom austriackim swoich
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opinii z tege zakresu. Ukazywaly sie one w formie mniejszych lub wiekszych:
opracowan poszczegdlnych kwestii, popartych powolywanymi materialami #rédlo-
wymi. Byl wielkim crudyta, ale nie byl obiektywnym badaczem przeszlosei, gdyz.
W jego pismach mozna czesto zauwazyé ,fertige Vorurteile” (s. 36). Byt gorgeym.
zwolennikiem os$wieconego absolutyzmu, ktéry identyfikowal z postepem, w kwe-
stiach spornych miedzy panstwem z jednej a Kosciolem lub szlachta z drugiej
strony zawsze wypowiadal sie po stronie panstwa, a w sporach miedzy wiascicie-
iami ziemskimi i chlopami — po stronie tych ostatnich.

W rozdziale trzecim przedstawil Csizmadia tre$é wydanego w 1764 r. gléwnego
dziala Kollara pt. De origine et usu perpetuo potestatis legislatoriae circa sacra
Apostolicorum Regum Ungariae. Zmierzal w nim Kollar do wykazania, ze od naj-
dawniejszych czasébw krélom wegierskim przystugiwalo prawo wydawania ustaw
“ak w sprawach koscielnych, jak i $wieckich, co mialo utorowaé droge do obciaze-
nia duchowienstwa i szlachty obowigzkiem podatkowym na sejmie w Pozsony
(Bratystawie) otwartym w dniu 22 czerwca tegoz roku.

Jak wynika z rozdzialu czwartego (s. 20 -37), wspomniana ksigzka Kollara,
chociaz stala sie bestsellerem roku, nie odniosla ma sejmie pozgdanego przez dwor
skutku, albowiem w trakcie burzliwej sesji spotkala sie z nader negatywng oceng
w obu izbach. Domagano sie nawet jej spalenia i wygnania autora. W koncu wiec
sama Maria Teresa, czynigc zado$¢ zgdaniom sfer koscielnych, musiala zakazaé roz-
powszechniania przepojonego koncepcjami Febroniusza elaboratu.

W rozdziale pigtym (s. 37 -39) omoéwil A. Csizmadia zaslugi Kollara jako or-
ganizatora nauki w panstwie Habsburgéw. M. in. powolal on do zycia w 1762 r.
towarzystwo naukowe, a w latach 1771 - 1775 wydawal czasopismo naukowopopular-
ne pt. ,,Allergnadigst privilegierte Anzeigen aus samtlichen kaiserlich-koniglichen
Erbliandern”.

Polskiego czytelnika zainteresuje szczegdlnie szdsty rozdzial pracy (s. 39 -42),
w ktorym prof. Csizmadia informuje, ze jednym z dziel Kollara byla opracowana
na zlecenie Marii Teresy opinia uzasadniajgca pretensje Austrii do ziem polskich
zabranych w pierwszym rozbiorze z 1772 r. Ukazala sie ona w tym roku w for-
mie broszury pt. Iurium Hungariae in Russiam minoram et Podoliam Bohemiaeque
in Oswicensem et Zatoriensem Ducatus praevia explicatio. Jest to zatem lacinsk:®
oryginal wydanego zaraz potem w Wiedniu polskiego przekladu pt. Wywod po-
arzedzajagcy praw korony wegierskiej do Rusi Czerwonej i Podola, tak jako korony
czeskiej do Ksiestw OSwiecimskiego i Zatorskiego. Elaborat ten znany jest dobrze
nauce polskiej, ale zaden z maszych badaczy (S. Kutrzeba, S. Hubert, S. Grodziski)
nie znal nazwiska autora wydanej anonimowo broszury. Zagadke jej autorstwa
rozwigzal wiec dopiero Andor Csizmadia, ktéry jednak poprzestal na przedstawie-
niu tresci Wywodu, a pomingl calkowicie reakcje nan ze strony polskiej. Byla nig
wydana w roku nastepnym Odpowied? na wyklad poprzedzajgcy praw korony we-
cierskiej do Rusi Czerwonej i Podola, tak jako korony czeskiej do Ksiestw Oswie-
cimskiego i Zatorskiego. I w tej broszurze nie podano nazwiska autora (ani nawet
miejsca wydania), ale wiadomo, ze napisal ja z inspiracji kréla Stanisltawa Augu-
sta szambelan i dyplomata krélewski Feliks Franciszek Lojko, ktéry podjal dysku-
sje z argumentami wszystkich trzech zaborcoéw. ,Dzi§ jeszcze — pisze Stanistaw
Hubert — trzeba podziwiaé¢ erudycje pracy historycznej Yojki. Totez praca jego
spotkala si¢ z uznaniem wspblczesnych, stusznie tez uznano Lojke w nauce pol-
skiej za pierwszego krytycznego dziejopisa polskiego [...]. Polemika historyczna
& odpowiedzi danej manifestom Prus i Austrii polega na zbijaniu, fakt po fakcie,
argument po argumencie, wszystkiego, co przytoczyli ,krasoméwcy” dworscy, aby
historycznie uzasadnié postepek swych suwerenéw” (Poglady ma prawo narodéw
w Polsce czaséw OSwiecenia, Wrocltaw 1960, s. 214). Tak wiec z dyskusji z wie-
denskim ,krasoméwcg” zwycigesko wyszed! Rojko, ktéry sam nie wiedzial, ze pole-
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mizuje z Kollarem. Za spreparowanie antypolskiego Wywodu, tudziez za zastugi
okolo reformy szkolnej (wspélautorstwo wydanego w 1777 r. dziela pt. Ratio Edu-
cationis) otrzymal Kollar w nagrode od cesarzowej dobra ziemskie Keresztény w za-
chodniowegierskim komitacie Sopron.

W rozdziale siédmym (s. 42 - 48) przedstawﬂ Autor postepowe poglady Kollava
w kwestii chlopskiej, a w 6smym (s. 48 -57) omoéwil ostatnie jego dzieto, dwuto-
mowe Historiae Jurisque publici Regni Hungariae Amoenitates wydane w 1783 r.

Wreszcie w rozdziale dziewigtym formuluje A. Csizmadia wnioski ogblne z jego
gruntownych badan nad twoérczoscig Kollara. ,,Nur der Tod — konkluduje — riss
die Feder aus den Hianden des bedeutenden Gelehrten und Kulturpolitikers, des
slawischen Patrioten, gleichzeitig des unermiidlichen und ersten Forschers der
ungarischen Rechtsgeschichte mit europdischem Niveau. Aus den Friichten seines
Wissens und Fleisses kann auch die heutige Generation vieles schépfen. Den Wert
seiner Tatigkeit bestimmen die Widerspriiche des Habsburg-Absolutismus, quorum
nars magna fuit” (s. 60). Wypada Zzalowaé, ze polski historyk tej pochlebnej opinii
o Kollarze bez zastrzezen nie podzieli, pamietajgc mu jego teorie galicyjskiej .re-
windykacji”, Winnismy natomiast wdziecznos$é prof. Csizmadii za zidentyfikowanie
nieznanej nam dotad osoby autora tej teorii, podtrzymywanej w Austrii do pierw-
szej wojny swiatowej, ale zarzuconej juz w miedzywojennej i dzisiejszej nauce
austriackiej (S. Grodziski, W Krolestwie Galicji i Lodomerii, Krakéow 1976, s. 19).

LESLAW PAULI (Krakow)

The American and European Revolutions, 1776 - 1848: Sociopolitical and Ideoio-
gical Aspects. Proceedings of the Second (Bicetennial) Conference of Polish and
American Historians Iowa City, Iowa, USA. 29 September — 1 October 1976,
wyd. Jaroslaw Pelenski, University of Iowa Press 1980, ss. 412.

Rewolucja jest pojeciem, ktore zrobilo kariere w nowozytnych jezykach euro-
pejskich, o zakresie znaczeniowym zmieniajgcym sig i nieokreSlonym do konca.
Termin fascynuje historykéw, probujacych opisaé i zrozumie¢ momenty kryzysow
i ,,przyspieszenn” w dziejach spoteczenstw: rewolucja jako fakt historyczny, jako
proces spoleczny, jako czas tworzenia legend i mitéw, jako punkt odniesienia my3li
politycznej, wreszcie jako pozywka dla politycznych manipulacji historig. Te i wiele
innych aspektow nowozytnych rewolucji XVIII i XIX w. staly sie przedmiotem
obrad drugiej konferencji polskich i amerykanskich historykéw w Iowa City na
przelomie wrzesnia i pazdziernika 1976 r. (pierwsza konferencja lodbyla sie w
1974 r. w Nieborowie). Okazaly tom, bedgcy rezultatem owego spotkania, ukazuje
réznorodno$é tematéw, poruszanych przez jego uczestnikéw, wywodzgcych sie
z r6znych s$rodowisk naukowych i szkét metodologicznych. Tom otwierajg studia
poswiecone réinym aspektom rewolucji amerykanskiej: problemom obecnosci zycia
religijnego w rewolucji (Sydney V. James), swiadomosci politycznej kobiet w tej
epoce (Linda K. Kerber), a takze problemom etnicznym osiemnastowiecznej Pen-
sylwanii przez ukazanie dramatycznych préb ,amerykanizacji” osobnikéw niemiec-
kich (Stow Persons), W cze$ci tej nalezy tez odnolowaé interesujgcg, choé nie zu-
pelnie przekonywajgca prébe Jerzego Topolskiego skonfrontowania modelu rewolu-
cji amerykanskiej z wymogami marksistowskiej metodologii rozwoju spolecznego.

W czeéci po$wieconej stosunkom polsko-amerykanskim doby rewolucji Plotr
S. Wandycz, Anna M. Cienciala i M. K. Dziewanowski zajmuja sie kolejno: echa-
mij rozbioréw Polski w $wiadomosci Amerykandéw, stosunkiem przywo6dcéw rewo-



