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storyczne przestanki réznych systeméw wszczecia procesu w Egipcie ptolemejskim,
prywatne wezwanie przed sady greckie w Aleksandrii i na terytorium egipskim,
wszczecie prbcesu przed sedziami urzednikami (np. strategiem), przed sadem chre-
matistai, wezwanie pozwanego w procesie zaocznym. W rozdziale 2 Autorka przed--
stawia formy wezwania pozwanego w cognitio extra ordinem poza Egiptem (s. 25 -
-64), a wiec evocatio i denuntiatio, ich rodzaje: evocatio litteris, denuntiatio ex
auctoritate, evocatio edictis i jej réine postacie. Rozdzial 3: (,Wezwanie pozwane-
go przez conventus’), jest najobszerniejszy (s. 65-319) i stanowi trzon tomu II,
czgéei 1. Dysponujgc nowymi Zrédiami, a tym samym bogatszym niz jej poprzed-
nicy (Mitteis, Martin, Steinwenter, Boyé) materialem, G. Foti-Talamanca na pod-
stawie wnikliwej analizy dokumentéw dochodzi do wniosku, ze w dwéch pierw-
szych wiekach rzymskiego panowania w Egipcie istnieje $cisty zwigzek miedzy
conventus — jako organem wymiaru sprawiedliwosci (i kontroli administracji)
a paraggelia — jako formg wezwania pozwanego. W Zrodlach wystepuja dwie po-
staci tego wezwania: wezwanie urzedowe dokonane za posrednictwem hyperetes
stratega i wezwanie ustne, prywatne, dokonane przez powoda, ktéry sporzadzal
z niego prywatnie testatio. Na podstawie Zrédet nie mozna stwierdzié, aby forma
wezwania pozwanego przed conventus byla inna (hypomnemata) niz paraggelia.
Z dwoch postaci wezwania przewage mialo wezwanie urzedowe. '

Ciekawa praca G. Foti-Talamanca z pewnoscig zainteresuje tych, kt()'rz‘y zaj-
mujg sie procesem w starozytnosci (zwlaszcza w Cesarstwie Rzymskim) — roma-
nistéw, historykéw prawa.

(W. B)

Lineament; di storia del diritto romano. Sotto la direzione di Mario T ala—'
m anca. Milano, Dott. A. Giuffre Editore, 1979, ss. VII+799.

»Zarys historii prawa rzymskiego” podzielony jest na 5 rozdzialéow zatytutowa-
nych kolejno: okres krélewski (s. 3 -.83), republika (s. 87 - 410), pryncypat (s. 413 -
-'600), dominat (s. 603 - 712), okres justynianski i bizantyjski (s. 715 - 799).

Jest to praca zbiorowa 11 autoréw, ktérych nie tylko nazwiska ale réwnie
osoby sg dobrze znane takze polskim romanistom. Sa nimi: M. Amelotti, R. Bo-
nini, M. Brutti, L. Capogrossi, F. Cassola, G. Cervenca, L. Labruna, A. Masi, M.
Mazza, B. Santalucia, M. Talamanca. )

W tym obszernym podreczniku historii zrdédel prawa rzymskiego czytelnik znaj-
dzie nie tylko oméwienie zrédetl powstania i poznania rzymskiego prawa prywat-
nego, ale réwniez opracowanie zagadnien ustrojowych, poczatkéw represji karnej,
prawa karnego, rozwoju procedury karnej i cywilnej, tendencji politycznych, eks-
pansji panstwa rzymskiego, organizacji administracji centralnej w Italii oraz w pro-
wincjach, administracji finansowej itd., itd.

Na szczegblng uwage zasluguje, moim zdaniem, opracowanie prawa karnego
i procedury karnej; poczatkdw represji karnej w okresie monarchii (s. 41 -50),
prawa karnego w ustawie XII tablic (s. 126 - 134) i quaestiones perpetuae (s. 304 -
-315) w .okresie rzeczypospolitej, lex Iulia i ordo iudiciorum publicorum oraz
cognitio extra ordinem w sprawach karnych (s. 500-520) w okresie pryncypatu,
réoznych typéw kar, poszczegblnych przestepstw i procesu karnego (s. 661 - 673)
w okresie dominatu, prawa karnego materialnego i procedury karnej (s. 769 - 775)
w okresie justynianskim.

Wywody autoréw oparte sa na bogatych zrédlach powolywanych w tekscie.
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Uwzglednione zostaly najnowsze osiagniecia w doktrynie romanistycznej, nie sg
one jednak udokumentowane w pracy. Praca jest kopalniga wiadomosci z zakresu
historii, ustroju i prawa rzymskiego. Zainteresuje ona nie tylko romanistéw, ale
takze historykow starozytnosci, historykéw ustrojéw.

(W. B

G. Dulckeit, F. Schwarz, W, Waldstein, Romische Rechtsgeschichte,
Ein Studienbuch, seria: f\,}ristische Kurz-Lehrblicher, 7. Auflage, Miinchen 1981,
ss. 352

Ksigzka stanowi sidédme, zmienione wydanie podrecznika uniwersyteckiego do
nauki historii prawa rzymskiego. Autorem podrecznika jest niezyjacy juz wybitny
romanista niemiecki profesor Gerhard Dulckeit. Ukazujgce sie po $mierci autora
nastepne, poprawione wydania ksigzki byly dzielem profesora Fritza Schwarza.
Obecne, si6bdme juz, na nowo opracowane i — jak juz wyzej wspomniano — zmie-
nione wydanie zawdzigczamy profesorowi Uniwersytetu w Salzburgu Wolfgangowi
Waldsteinowi.

Podrecznik sklada sie z czterech rozdzialdéw, dzielgcych sie dalej na cze$ci i pa-
ragrafy. Rozdzialy merytoryczne poprzedza wprowadzenie (s. 1 -15) zawierajgce m.
in. omoéwienie oraz obszerny wykaz wykorzystanych Zrodet i literatury. Krotki
wybor najwazniejszej literatury znajduje sie ponadto na poczatku kazdego paragra-
fu.

Przedmiotami kolejnych rozdzialdow sg poszczegblne etapy rozwojowe prawa
rzymskiego ukazywane na tle ewolucji ustroju panstwowego Rzymu. I tak:

— rozdziat I (s. 16 -77) dotyczy historycznych poczatkéw panstwa i prawa rzym-
skiego, tj. okresu od archaicznej gminy rzymskiej do wczesnej republiki;

— w rozdziale II (s. 78 - 156) przedstawiono ustréj panstwowy i prawo Republiki
Rzymskiej; glowne zagadnienie stanowi tu problem przyczyn niestychanie dyna-
micznego rozwoju panstwa rzymskiego w tym okresie, uwienczonego osiggnie-
ciem przez Rzym pozycji swiatowego mocarstwa; wiele uwagi poswigcono takze
towarzyszgcemu ewolucji panstwa, réwnie dynamicznemu, rozwojowi prawa
prywatnego;

— rozdzial III (s. 157 - 241) zatytulowany ,Pryncypat” jest poswiecony omoéwieniu
zalozen ustrojowych i struktury aparatu panstwowego wczesnego cesarstwa;
na tym tle kreslg autorzy w czterech paragrafach (poswieconych kolejno: zréd-
lom prawa, wymiarowi sprawiedliwosci, nauce prawa i wybitnym jurystom)
obraz prawa klasycznego;

— przedmiotem rozdzialu IV (s. 242 - 296) jest pdézine cesarstwo — okres rndzywany
réwniez czesto ,,dominatem”; autorzy omawiajg tu ustréj spoleczno-politycz-
ny oraz funkcjonowanie prawa w tym okresie; najwiecej uwagi poswigcono
prébom kodyfikacyjnym, zaré6wno przed-, jak i justynianskim.

Wprowadzone do ostatniego wydania ksiazki liczne zmiany i uzupelnienia po-
dyktowane zostaly gléwnie — co podkreSlono zreszta w przedmowie do siédmego
wydania (s. VII) — konieczno$cig uwzglednienia wynikéw najnowszych badan ro-
manistycznych. I tak np. zwraca uwage rezygnacja (pod wplywem opublikowa-
nych ostatnio wynikéw badan J. Bleickena (Prinzipat und Dominat, Gedanken zur
Periodisierung der romischen Kaiserzeit) z uzywanego powszechnie w nauce od
czaséw Mommsena terminu ,,dominat” i zastgpienie go okresleniem ,pdézZne cesar-
stwo”, czy tez wprowadzenie do pracy (pod wplywem wnioskéw T. Honoré z grun-



