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Ideologia Rzeczypospolitej — przedmurza chrzescijanstwa

I. O dawnej Polsce, ktérej przez prawie trzy stulecia przypadata od-
powiedzialna i zaszczytna rola przedmurza chrzescijaniskiego $wiata,
mozna przeczyta¢ w syntezach wielu mnauk o przeszlo$ci. Napomykaja
o Rzeczypospolitej jako przedmurzu liczne monografie, poddajace bada-
niu rozne aspekty dziejow ojczystych poéznego feudalizmu. Teza jest sta-
tym elementem charakterystyki dziejow, zwlaszcza XVI i XVII w. Funk-
cjonowala tez pdzniej jako pewien stereotyp w historiografii i ideologii
historycznej XIX i XX stulecia, najczesciej jako fragment innego stere-
otypu: Polaka—katolika czy Polski—Chrystusa narodéw. Mozna z la-
fwoscig zauwazy¢, ze konstrukcja przedmurza nie przestala zaznaczat
swej obecnosci po dzi§ dzien. Tym bardziej zwraca uwage watto$e za-
interesowania zagadnieniem ze strony nauki: zaréwno samg ideg przed-
murza, jak i jej znaczeniem w dziejach dawnej Rzeczypospolitej. W li-
teraturze polskiej jeden Janusz Tazbir poswiecil jej specjalistyczne stu-
dium, bardzo cenne, przenikliwe intelektualnie, choé¢ $wiadomie ogra-
niczone do niektorych tylko jej aspektéw i nie zamykajgce badan?. Za- .
slugg tego autora pozostaje m. in. zwrocenie uwagi na wielowymiaro-
wos¢ problematyki oraz podkreslenie, ze konstrukeja Polski jako-przed-
murza posiadala wlasne dzieje, zmieniajgc — W zaleznosci od okolicz-

1J. Tazbir, Przedmurze jako miej'sce Polski w Europie, w: tegoz Rzecz-
pospolita i $wiat, Wroclaw — Warszawa 1971, s. 63 -78. Starsza rozprawka ks.
N. Cieszynskiego, Polska przedmurzem chrzescijanstwa (Poznan 1916) jest
dla naszych rozwazan mniej przydatna. Szereg interesujacych obserwacji zawiera
najnowszy tekst M. Boguckiej, Szlachta polska wobec Wschodu turecko-ta-
tarskiego. Miedzy fascynacjq a przerazeniem (XVI-XVIII w.), Slaski Kwart. Hist.
Sobétka, XXXVII, 1982, nr 3 - 4, s. 185 - 193,
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nosci — tresé i funkcje. Moze zreszty wlasnie w wielorodnosci znacze-
nia, ktére wpisywano w pojecie przedmurza, upatrywaé trzeba przyczy-
ny jej niklej obecnosci w literaturze 2.

Problem Polski — przedmurza chrzescijanstwa istotnie wypada uznac
za problem wielu dyscyplin. Nalezy on do sfery wyznaniowej, stano-
wiac cze$é historii Kosciota, dziejow tolerancji i kontrreformacji pol-
skiej, a takze swoisty atest kultury religijnej w feudalnej Rzeczypospo-

litej. Posiada — przez powigzanie z dziejami Kosciola powszechnego
i ‘przez udzial w ksztaltowaniu polityki miedzynarodowej — swGj

aspekt zewnetrzny, geograficzny czy — jak to ujmuje Janusz Tazbir? —
embrionalnie geopolityczny. Wyraza okreslone tresci spoleczne i naro-
dowosciowe w zwigzku z oddzialywaniem na uklad sil pomiedzy stana-
mi, Jest zjawiskiem par excellence politycznym — jako argument
i $rodek nacisku w toczacej si¢ w kraju walce o wladze. Stanowi zagad-
nienie ustrojowe, bedac fragmentem dziejow walki o ksztalt wewnetrz-
ny Rzeczypospolitej. Nalezy w koncu do sfery ideologii i kultury poli-
tycznej, spelniajgc funkcje instrumentalne w stosunku np. do progra-
méw budowy absolutyzmu kréolewskiego, a nastepnie stanowigc czese
sktadowg magnacko-szlacheckiej ideologii zlotej wolnosci.

Czy tak bogata w tres¢ konstrukcja Rzeczypospolitej jako przedmu-
rza chrzesScijanstwa mogla by¢ oprawa, w ktorej wolno poddawaé ana-
lizie klimat i fakty z roku 16837 To tylko jedno, z pewnoscig mie naj-
wazniejsze z pytan, do odpowiedzi na ktére moze dawaé¢ asumpt niniej-
szy wyklad. Istotniejszy kompleks pytan badawczych stanowig pytania
o tres¢ i ewolucje samego pojecia Rzeczypospolitej — przedmurza, o in-
tensywnos¢ jego wystepowania, jego zakres i implikacje europejskie.
Jeszcze inng kwestig pozostaje odpowiedz ma pytanie o to, czy ideolegia
przedmurza wywierala praktyczny wplyw na tok wydarzen w Rzeczy-
pospolitej czy tez — odwrotnie — stanowila teoretyczng konstrukcje,
oderwang od zZycia i w najlepszym razie tworzgcg parawan dla dzialal-
nosci podskérnej w panstwie? ;

Pragne zajg¢ sie trzema zespolami kwestii: najpierw poddaje analizie
tresci konstrukeji Rzeczypospolitej — przedmurza, opatrujac komenta-
rzem najistotniejsze — moim zdaniem — jej aspekty, nastepnie dziele
sie niektorymi refleksjami na temat rozwoju jej kariery w dawnej Pol-
sce, wreszcie wypowiadam szereg uwag na temat jej implikacji prak-

? Zwraca natomiast uwage zainteresowanie w pismiennictwie obcym: P. W.
Knoll, Poland as , Antemurale Christianitatis” in the Late Middle Ages, The
Catholic Review, Vol. LX, October 1974 (nr 3); S. Graciotti, L’antemurale
polacco in Italia tra Cinquecento e Seicento: il barocchizzarsi di un mito, w: Ba-
rocco fra Italia e Polonia, a cura di J. Slaski, Warszawa 1977, s. 303 - 324;
W. Weintraub, Renaissance Poland and Antemurale Christianitatis, Hanvanrd
Ukrainian Studies, Vol. III/IV, 1979 - 1980, s. 920 - 930. ’

8 J. Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, Warszawa 1978, s. 154.
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tycznej w feudalnej Rzeczypospolitej. Nie s3 bowiem moim zadaniem
analiza i ocena dziejow ksztaltowania sig¢ mitologii Polski jako przedmu-
rza w mysli Polakow politycznej w XIX i XX w. W swoim wykladzie
oprocz ustalen Janusza Tazbira bralem pod uwage takze inne opinie
i'materialy. Studiowalem wspélczesng literature polityczng, uwzglednia-
tem druki urzedowe i pélurzedowe (takie np. jak akta organéw przed-
stawicielskich czy diariusze ich obrad), okazjonalnie siegalem do kores-
pondencji prywatnej.

1I. W stwierdzeniu gloszacym, iz Rzeczpospolita byla przedmurzem
chrzescijanstwa najwazniejsze wydajg sie tresci religijno-polityczne (tak
wtedy, kiedy rozpatrywaé je w perspektywie miedzynarodowej, jak
i wtedy, kiedy je ujmowaé¢ w skali wewnetrznej, ,,polskiej”) oraz tresci
spoteczno-ustrojowe i ideowe. W takiej tez kolejnosci chcialbym sig¢ do
nich ustosunkowaé, zdajgc sobie zreszta w pelni sprawe z tego, ze po-
dzial ma charakter umowny i bynajmniej nie jest rozigczny, jako ze
poszczegblne tresci stykajg sie z soba, Scierajg i wzajemnie uzupeiniajg.

Obecnosé i wysoka ranga tresci religijnych w konstrukcji przedmu-
rza sa elementem nie tylko waznym, ale i stalym. Wynikajg zresztgy
z istoty samego pojecia, ktdérego metryka siega wprawdzie polowy
XV w., ale ktorego kariera wigzala sie przede wszystkim z falg kontr-
reformacji, pozostajac w zwigzku z polityka papiestwa epoki potrydenc-
kiej, zabiegajacego o restauracje swej potegi przez przywroécenie jed-
nosci Kosciola powszechnego oraz szukajgcego motliwosci zaakcentowa-
nia swego prymatu przez umocnienie sfery wlasnych wplywoéw na po-
ludniowym wschodzie Europy. Ostatnio wloski badacz Sante Graciotti
podjal probe wykazania, ze samo papiestwo az po schylek XVI w. (a $ci-
§lej: az po rok 1621) odmawialo Polsce miejsca wsrod organizacji pan-
stwowych, tworzgcych przedmurza chrzescijanskiej Europy, ze kreowa-
nie Polski do tej roli bylo dzieltem dyplomacji polskiej, ktora w zwig-
zaniu sie ze Stolicg Apostolska obiecywala sobie pomoc finansowg ze
strony Zachodu dla pokrycia potrzeb polityki zagranicznej, a takze upa-
rywala mozliwo$¢ podniesienia prestizu miedzynarodowego 4. Ustalenia
Graciottiego zastuguja na baczng uwage, cho¢ nie zmieniajg istoty sa-
mej konstrukeji przedmurza. Jak trafnie podnosi Janusz Tazbir, u pod-
staw ideologii przedmurza tkwilo zalozenie o istnieniu spolecznosci eu-
ropejskiej, opartej na wspdlnocie wiary . Stanowila ona tez — to juz
podkreslenie moje — wyraz uzasadnienia dla egzystencji sui generis
strefy ,,frontowej”, odﬂdzieléjaca Europe chrze$cijanskg — katolickg od
Swiata poganskiego. W uzasadnieniu tym mieScila sie zresztg mys],

4S. Graciotti, oc, s. 303 1n.

5 Por. J, Tazbir, Przedmurze, s. 63. Bernard Maciejowski okreslal w 1590 r.
Polske jako mur wiary prawdziwej (Historia Ko$ciola w Polsce, t. I, cz. 2, Poz-
nan—Warszawa 1974, s. 212).
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w ktoéra zaleznie od okolicznosci i potrzeb mozna bylo wpisywac rozng
tresé: albo ogodlnochrzescijanska, albo katolicka. Rozréznienie bynaj-
mniej nie ma charakteru akademickiego. Wariant ogélnochrzeScijanski
pozwalal traktowaé Europe jako twierdze, w ktorej znajdowalo sie miej-
sce dla przedstawicieli réznych wyznan: purytanskich Szkotow, kalwin-
skich Szwajcaréw, luteranskich Niemcow czy tez réznowiercow w Pol-
sce 8. Wariant ten, charakterystyczny zwlaszcza dla poczatkowej fazy
idei przedmurza, mogl odegra¢ swojg role przede wszystkim w lagodze-
niu czy zgola wyciszaniu sporéw religijnych. Jednym bowiem z wnio-
skéw wysnuwanych z tej szerokiej interpretacji zasady przedmurza by-
to uznanie obrony granic Rzeczypospolitej za sprawe wszystkich Pola-
kow bez wzgledu na ich wyznanie. Znane i czesto opisywane sa w lite-
raturze przyklady poparcia udzielanego polityce poludniowo-wschodniej
Rzeczypospolitej np. przez arian ?. Innym wnioskiem bylo przyjmowanie
nieufnej postawy wobec prawoslawia. Przewazal wprawdzie poglad, ze
prawostawni to chrzescijanie, ktérzy powinni wroci¢ do jednosci (co zna-
lazlo wyraz w unii brzeskiej, a jeszcze weczesniej w unii florenckiej), to
przeciez jednocze$nie sgdzono, ze Moskwa jest partnerem w rodzinie
panstw chrzescijanskich wielce niepewnym 8. Sprzyjalo to tezie, ma-
jgcej licznych zwolennikow jeszcze na poczatku XVII wieku, a glosza-
cej, iz Rzeczpospolita tworzy mur zar6wno przeciwko nieokietznanym
Tatarom i silnemu Turczynowi, jak i przeciwko Moskalowi °.

Reakcja katolicka wykorzystata jednak teorie Rzeczypospolitej jako
przedmurza réwniez — a nawet przede wszystkim — dla rozpalania
waséni religijnych, zwlaszcza za$s dla walki z réznowierstwem. Zas na
tym polu cenne ustugi oddawala raczej interpretacja Sciesniajgca, uzna-
jaca Rzeczpospolita za przedmurze wylgcznie katolicyzmu i gloszona
przede wszystkim przez jezuitow. Podkres§lano wiec, ze protestanci to
studzy na réwni diabla i Turka 9, Wskazywano, ze znajdujg oni ewi-
dentng przyjemno$é w podburzaniu Kozakéow do buntu przeciwko Rze-

8 J. Tazbir, Przedmurze, s. 68 i n.; por. tez tenze, Problemy wyznaniowe,
w: Polska XVII wieku. Panstwo — spoteczenstwo — kultura. ,Konfrontacje Hi-
storyczne” pod red. J. Tazbira, Warszawa 1977, 5. 224.

7 Idee Polski jako przedmurza chrzescijanstwa glosit np.. arianski pisarz
Zbigniew Morsztyn. Por. m.in. J. Pelc, Zbigniew Morsztyn, poeta i arianin,
Wroclaw 1966, passim.

8 W znanej mowie pt. Na moskiewskie zwyciestwo, wygloszonej w Wilnie
w 1611 r. Piotr Skarga dowodzil, ze kleska Moskwy jest zassluzona kara za grze-
chy, za zdrade wobec Kosciola rzymskokatolickiego (por. J. Bylinski, Sejm
z roku 1611, Wroclaw 1970, s. 64). Szerzej por. J. Tazbir, Swieci, grzesznicy
i kacerze. Z dziejéw polskiej kontrreformacji, Warszawa 1959, s. 47 i in. oraz
A. Wyczanski, Polska Rzeczq Pospolitq szlacheckq 1454 - 1764, Warszawa 1965,
s. 246 i in.

% J. Tazbir, Przedmurze, s. 65.

® J Tazbir, Swigci, s. 68.
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czypospolitej 1. Ze szczegdlng nienawiscig zwracano sie przeciwko aria-
nom, zarzucajac im otwarte spiskowanie na szkode ojczyzny *2. Piotr
Skarga pisal, ze arianie wigcej sobie zyczyli byé pod Turkiem, niz mieé
Pana chrzescijanskiego 13. Pozostajg oni — twierdzono — w tak bliskiej
komitywie z Turkami, 2e by im i ojczyzne radzi wydali, aby tym bez-
pieczniej mogli swego Mahometa forytowaé, na ktéorego tak pilnie ro-
big 14. Teza o arianach jako koniu trojanskim, ktory w kazdej chwili go-
tow jest otworzyé wrogowi bramy panstwa, sgsiadowala z twierdzeniem,
ze trzeba z nimi walczyé rowniez jako z burzycielami spotecznego ladu,
anarchistami odrzucajgcymi przyjete i uswiecone wiekowg tradycjg kon-
wencje spoleczne 15, W 1640 r. Jerzy Ossolinski zagrozil imieniem sena-
tu, ze sejm odmoéwi podatké4w na wojne z Turcja, jezeli krol nie ukarze
heretykow za strzelanie do figury na kosciele franciszkanek w Wilnie 6.
Jeszcze w 1681 r. jezuita Tomasz Mlodzianowski przedstawial Rzeczpo-
spolita jako $ciek wszystkich btedéw i herezji, ktore gdzie indziej sie
porodzity 7. Sejm z 1699 r. pomyslat o stworzeniu rodzaju kordonu sa-
nitarnego na pograniczu z Turcjg, postanawiajgc, ze w Kamiencu Podol-
skim nie moze mieszkaé¢ ludnos$é¢ prawostawna 18.

Stosunkowo tez wecze$nie — jak sie wydaje — przewage w Polsce
uzyskal poglad, ze rola Rzeczypospolitej jako chrzescijanskiego przed-
murza oznacza zobowigzanie do strzezenia intereséOw katolicyzmu. Byl
to poglad, w ktorym wyraznie zaznaczyla sie tendencja do utozsamiania
interesow kos$ciota w Polsce z interesem Stolicy Apostolskiej. Taki sens
nadawali temu pojeciu wszyscy przywodey kontrreformacji, identyfiku-
jac religie ze stanem duchownym, a Kosciél powszechny z papiestwem 19,

11 Thidem, s. 78 - 79.

12 Ibidem, passim.

13 Tbidem, s. 79.

14 Cyt. J. Tazbir, Swieci, s. 19. O arianach jako tureckich aliantach pisal
juz Marcin faszez w 1594 r.: Rychlej ci nas wydadzg, niz obronig. Cyt. tenzie,
Piotr Skarga, s. 224.

15 Por. m.in. L. Chm a j, Bracia polscy. Ludzie, idee, wptywy, Warszawa 1957;
T. Grabowski, Literatura aryanska w Polsce 1560 - 1660, Krakéw 1908;
E. Bursche, Program polskiego uniwersalizmu chrzescijaniskiego, Warszawa
1927; J. Tazbir, Reformacja a problem chiopski w Polsce XVI w. Wroclaw
1953; tenze, Swit i zmierzch polskiej reformacji, Warszawa 1956; ten ze, Swieci;
tenze, Pafistwo bez stoséw. Szkice z dziejéw tolerancji w Polsce XVI i XVII w.,
Warszawa 1967; ten z e, Piotr Skarga.

18 Por. J. Tazbir, Dzieje polskiej tolerancji, Wanszawa 1973, s. 142.

17 Tbhidem, s. 153.

18 Por. Historia Kosciota, t. I, cz. 2, s. 461.

¥ Dotyczy to przede wszystkim przedstawicieli szczytéw hierarchii polskiego
duchowienstwa, przyjaznego Habsburgom. Do wojny z Turcjg zachecali m.in. Piotr
Tomicki, Krzysztof Szydlowiecki, Jan Tarnowski, a takze Stanislaw Orzechowski,
Marcin  Bielski, Krzysztof Warszewicki, J. Wereszezynski i Piotr Grabowski.
Sposréd przeciwnikéw tej wojny wymieni¢ trzeba m. in, Jana Laskiego, ktory

a
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Tak wiec, kiedy stwierdzano, ze Polska jest tamg dla poganstwa, mu-
rem, plotem czy $ciang, zatrzymujacg na sobie nawalnice groZng dla
europejskiej cywilizacji i kultury, miano na uwadze przede wszystkim
interes kos$ciola rzymskokatolickiego. W tych kategoriach obracali sig
np. Stanistaw Rozdrazewski?® i Wojciech Dembotecki 2!, ktorzy dowodzi-
li, ze Polska — cieszac sie szczegdlng laskg Opatrznosci — nadstawia
piersi za caly chrzescijanski $wiat. Identyczna byla wymowa tezy o ulo-
kowaniu Polski po$rodku mnieprzyjaciét Krzyza zbawiennego, a takze
prob traktowania Polski jako sui generis zakonu rycerskiego usytuowa-
nego na najbardziej zagrozonych rubiezach katolicyzmu 22. Wnioskiem
wysnutym z tego rozumowania byl poglad, ze polska racja stanu i do-
bro papiestwa to jedno i to samo. Zwigzanie go z praktyka polityczng
spowodowalto, ze w poczgtkach XVII w. udato sie przynajmniej czeScio-
wo oslabi¢ rezerwe Stolicy Apostolskiej w stosunku do polityki polskiej.
Rzeczpospolita stawala sie uznawanym rdéwniez poza granicami ante-
murali christianitatis fidei catholicae propugnaculum 2, pogromczyniq
herezji ma kresach chrzesScijanskiego Wschodu ?, murem domu izrael-
skiego przeciwko najazdom nieprzyjaciét 25, praevalidum ac illustre chri-
stianitatis Reipublicae propugnaculum 6. Potwierdzaly to reakcje Rzy-
mu na sukcesy polskie w wojnach z Turcjag, w ktorych nie szczedzono
nam komplementéw. Po wiktorii chocimskiej w 1621 r. .papiei Grze-
gorz XV nazwal Polakéw godnymi, aby ich cala spoleczno$é chrze$ci-
jasiska mianowata oswobodzicielami Swiata i pogromcami najsroiszych
nieprzyjaciét 2. Po odsieczy wiedenskiej Sobieski zostal okreslony jako
mgz stanu i wienczyciel wolnosci nie tylko Polski, ale i calej Europy
{non. Poloniae tantum sed et Europeae omnino libertatis vindex et sta-
tor) 28,

uwazal, ze porozumienie z Turcja bedzie mniejszym zlem niz opanowanie Wegier
przez Habsburgbw.

2 Ona [Polska] odbiera strzaly i rany, gdy inni chrzelcijanie zazywajq mitego
spokoju. Cyt. za J. Tazbirem, Przedmurze, s. 70.

2t Wojciech Dembolecki pisal, ze jak ptotem Bég chrzescijanistwo od pogan
zagrodzit (tamze, s, 67). J. Tazbir sgdzi, ze sama nazwa przedmurze wystepuje
w Zrédlach polskich dopiero w drugiej polowie XVIII w.

22 J, Tazbir, Przedmurze, s. 78. Tamie (s. 66) przypomnienie pamietnika
Jakuba Sobieskiego, w ktérym mowa o tym ze Polska to krélestwo stojgce ma
strazy chrzescijariskiego $wiata.

# Por. Historia Ko$ciota, t. I, cz. 2, s. 178, 215.

4 Ibidem, s. 211.

2 Jbidem.

2 To opinia Innocentego XI z 1678. Cyt. za J. Tazbirem, Przedmurze, s. 66.

27 Historia Kodciota, t. I, cz. 2, s. 215. Idea Polski jako przedmurza byla lan-
sowana przez rezydentéw habsburnskiego i brandenburskiego w okresie elekcji
1669 r. T. Korzon (Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. III, Krakéw 1898, s. 129)
cytuje pochodzaca z tego okresu wypowiedZ Leibniza.

8 Cyt. za J. Tazbirem, Przedmurze, s. 66.
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Oczywiscie w opiniach Rzymu Polska nie byla jedynym ani nawet
pierwszym czy najbardziej zaufanym obronca intereséw papieskich
w Europie. W XV w. za przedmurze uwazano Wegry. Od XVI stulecia
role te przejely Austria i Wenecja. W okresie walk z Maurami przedmu-
rzem byla Hiszpania. Znaczenie Rzeczypospolitej w strategicznych pla-
nach papiestwa (a takze Habsburgow) rosto jednak wraz ze wzrastaniem
niebezpieczenstwa ze strony Turcji ?®. Turcja tez miala sta¢ sie z czasem
glownym przeciwnikiem, tkwigcym za wzniesionym przez Rzeczpospo-
lit3 murem, przy czym odnosi sie to zaréwno do sfery realiow polityki
polskiej, jak i tendencji ideologicznych. Prawda — dyplomacja polska
zamierzala zdyskontowaé¢ plany papieskie, m. in. przez uzyskanie pomo-
¢y ze strony Zachodu, niezbednej w walce z wrogiem, ktory istotnie po-
czgl powaznie zagrazaé bezpieczenstwu kraju. Juz biskup Erazm Ciolek
w przeméwieniu do papieza Juliusza II dowodzil, ze Turcy sq wspol-
nym nieprzyjacielem dla wszystkich 30. I cho¢ w praktyce z pomocy tej
niewiele bylo pozytku, przeciez wydaje sie, ze propagandzie katolickie]
udalo sie do$¢ wezesnie przekonaé szlachecksg wiekszos¢ — cho¢ to
sprawa wymagajgca jeszcze wnikliwego zbadania — ze wtlasnie zagro-
zenie ze strony Porty jest najwazniejsze. A stad tylko krok prowadzil
do wniosku, ze to wolg Boga zostala ona powolana do obrony Europy
wilasnie przed nig. Nie wnikam tu w skutki polityki polskiej wobec Tur-
cji; wielekroé juz zwracano uwage na to, ze byly one per saldo ujem-
ne: wigzaly Polske z Habsburgami, paralizowaly aktywnos¢ dyplomacji
polskiej w stosunku do Brandenburgii, zmniejszaly pole manewru
w stanowisku wobec Rosji. ‘

Pod wplywem propagandy papieskiej, habsburskiej, brandenburskiej
— za posrednictwem migdzy innymi pisarzy jezuickich — tworzono
w kraju obraz T-urc'ji, ktory mial w istocie Polakéw ,,skazywaé” na wro-
gos¢ i wojny. Nawet w dokumentach, ktore starano sie z zasady reda- -
gowa¢ starannie i na ogd! beznamietnie, a takimi byly np. konstytucje
sejmowe i lauda sejmik6w, mozna spotkaé sformulowania nie tylko su-
biektywne, ale i — w miare uplywu czasu — coraz bardziej nacecho-
wane agresywno$cig i nieprzyjaznig. Obraz Turka to wizerunek poga-
nina 3!, wroga Krzyza Swigtego 32, przeciwnika calego chrzescijanstwa %3

# Autor Domina Palatii Regina Libertas pisalk: Pukoé w krélach, panach ma-
szych katolicki mie ostygl zelus, poty ta piekielna jedza ledwa zdaleka ztym okiem
pojrze¢ ma Polske mogta (J. Ostrowski-Daneykowicz Swada polska
i tacinska albo miscellanea oratorskie, t. I, Lublin 1745, s. 98 -99). Dawal tym
do zrozumienia, ze wielkim winowajca odpowiedzialnym za zagrozenie ze strony
nie tylko Porty, ale i innych krajéw ,heretyckich” byla konfederacja warszawska.

% Por. Historia Ko$ciola, t. I, cz. 2, s. 37.

31 Konstytucja z 1670 r.,, V. L., t. V, s. 67.

8 Konstytucje z 1676 i 1690 r., V. L., t. V, s. 349 i 763.

3 Np. Laudum wojewédztwa krakowskiego z 1634 r.,, V. L., t. III, 5. 844.



8 H. Olszewski

Sejm z 1690 r. uchwalil konstytucje o poparciu wojny Swigtej 3 Kon-
stytucja z roku 1676 pt. Ordynacja wojska uchwalila podatki na wojne,
teby Rzeczpospolita miala doskonaly zaszczyt przeciwko nieprzyjacie-
lowi Krzyza Swietego 35.

W podéwczesnej literaturze politycznej i w przemowieniach na fo-
rum instytucji parlamentarnych podkreslano chetnie takze roéznice w po-
ziomie cywilizacji, dzielace Rzeczpospolitg i Turcje. W mowie przedsta-
wicieli delegatéw wojska do Jana III na sejmie w 1681 r. okreslono sul-
tana mianem chcz"wego jako ad cadavera corpus krwi chrzescijanskiej
bisurmanina %. Ubolewano nad brakiem solidaryzmu posrod czionkow
ligii antytureckiej. Marszalek poselski Tomasz Dzialynski tymi stowy
zwracatl sie do kréla na sejmie 1690 r.: Niezgodq hydra ta orientalna
panéw chrze$cijanskich wytuczona [...], na zgube zaZarta chrzescijan-
stwa [...]. Calego pragngca Swiata potencja ottomariska dominium, nie
nasycona krwi chrzedcijanskiej narodu tego tyrannis, samego dotyka-
jaca sie mieba wyniosto$é w panstwach swoich nieograniczona monar-
chia przed niezwyciezonym WKM opadajge imieniem, uznawa 2wyciez-
ce 37,

O kierunek polityki Rzeczypospolitej w XVII w. walczyli z sobg —
jak wiadomo — zawsze przedstawiciele kilku orientacji. Warto jednak
podkresli¢é, ze zwolennicy Habsburgéw prawie zawsze znajdowali atuty,
ktore — predzej czy poOiniej — prowadzily do rozbicia préb trwalszego
porozumienia sie z Turcjg. Mozna by wskaza¢ na argumenty. z dziedzi-
ny propagandy religijnej, na praktyke odwolywania sie do mesjanizmu
polskiego czy na stale wyolbrzymianie tureckiej grozby. Znany prze-
ciwnik planéw pokojowych Jana III Sobieskiego, biskup krakowski An-
drzej Trzebicki przekonywal na sejmie 1677 r. demagogicznie, ze za lat
20 niepewna rezydencja Paniska, niepewne sejmy w Warszawie, gdy sie
poganin o battyckie zmyslit oprzeé¢ morze, ubiedy Lwoéw, upatrzy mie-
szaniny, jakie miedzy nami wewnetrzne, to mas osiodia, a podobno
wzgledem oddanych sobie dwdéch per tractatum prowincji bedzie tez
pretendowal sobie w Polsce ius electionis 38.

Ideologia przedmurza przenikala mentalno$é polityczng, ksztaltowala
klimat ideowy, nie pozostawala bez znaczenia dla formowania sie ste-
reotypow. Jednym z nich by}l wzorzec Polaka jako chrzescijanskiego ry-

¥ V. L,t V,s. 763-1764.

3% V.L,t V,s. 356,

#J. Ostrowski-Daneykowicz, Swada polska, s. 28. Dodajmy, ze
stereotyp Wschodu jako synonimu poganstwa powstal w Europie Zachodniej juz
w okresie wypraw krzyzowych. Przypomniala o tym ostatnio M. Bogucka,
Szlachta polska wobec Wschodu, s. 185.

% Ibidem, s. 7.

8 Z Wo6jcik, Rzeczpospolita wobec Turcji i Rosji 1674 - 1679. Studium
2 dziejéw polskiej polityki zagraniczmej, Wroclaw 1976, s. 100 -101 i in.
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cerza. Utrwalanie sie tego wzorca bylo oznaka wrastania wcigz nowych
elementéw religijnych do kultury politycznej spoleczenstwa szlachec-
kiego. Opisy cech rycerskich Polaka—katolika zawieraty — jak wie-
my juz — teksty takich autorow, jak Piotr Skarga, Piotr Grabowski
czy Jozef Wereszezynski, ktorym marzyla sie restauracja idei krzyzo-
wej i ktorzy snuli plany tworzenia zakondéw rycerskich i akademii woj-
skowych dla mlodziezy szlacheckiej?. Proces wrastania watkow religij-
nych w ideologie polityczng nasilal sie w miare polonizowania si¢ ka-
tolicyzmu w nastepnym stuleciu. Chyba Fabian Birkowski najbardziej
plastycznie lgczyt posrod obowigzkow rycerskich obowigzek obrony wia-
ry z obowigzkiem obrony panstwa4?. Z kolei posta¢ Sobieskiego jako
rycerza Chrystusowego, pogromcy bestii apokaliptycznej, wspieranego
w $wietej wojnie przez choéry aniolow, najzarliwiej wsréod wspolczesnych
opiewal Wespazjan Kochowski: Oto bohatyr do boku przypasuje miecz,
uby wojowaé za imie Twoje; bierze herbowng tarcze, aby odprawial woj-
ny Panskie. Cto bowiem bestyja, ktora z nieba gwiazdy zmyka, na lud
Twoéj paszczeke rozwarta; poméz mu, o Boze, aby tak wieloglowq hydre
reka jego sttumita 4. Szlachcic — rycerz w stuzbie wiary byl wielko-
duszy i dzielny, laskawy dla poddanych, pobozny i ...coraz mniej tole--
rancyjny. Tolerancja wobec heretykéw — gloszono w drugiej potowie
XVII w. — to element dzialajgcy destrukcyjnie, burzacy porzadek
w panstwie. Anonimowy autor ulotnego pisma z roku 1697 podkresiat,
ze jak tylko ma polach polskich miedzy wyborne ziarno rzymskiej ka-
tolickiej religii posiano kqkol herezji i kacerstwa, jak poczgt wyrastaé
po domach i familiach, po urzedach i senacie, tak zaraz przyniést z sobq
okropne Zniwo, bellum atrox aut pacem sterilem 42,

Byl tez ow chrzescijanski rycerz wielkim mitoénikiem i strézem
wolnosci stanowych. Wierzyl przeciez niezachwianie, ze struktura spo-
leczenstwa szlacheckiego $cisle odpowiada wymarzonej przezen zasadzie
rownosci (aequalitas). Gorgco chwalil wolng elekcje, wywodzgc, ze pra- .

¥ W XVII w. nawigzywal do tych idei — proponujgc stworzenie na Ukrainie
specjalnych kolonii wojskowych — Szymon Starowolski. Zob. W, Czaplinski,
Gtowne nurty myéli politycznej w Polsce w latach 1587 - 1655, w: O Polsce sie-
demnastowiecznej. Problemy i sprawy, Warszawa 1966, s. 95.

40 F. Birkowski, Kazania obozowe o Bogarodzicy, przy tym mnagrobek Osma-
nowi, 1623. Gloszac pochwale rycerzy ze znakiem krzyza autor w mocnych sto-
wach wyrazal |szyderstwo dla pséw pohanskich, ktérych przeznaczeniem jest gi-
naé¢ z rak rycerstwa chrzescijanskiego”. Por. M. Petzéwna, Prawo i panstwo
w kazaniach X. Fabiana Birkowskiego, Warszawa 1938, passim.

4 W. Kochowski, Psalmodia polska albo wybdér lirykéw i fraszek, wyd.
J.KrzyzanowsKi, Krakow 1926, Biblioteka Narodowa, Ser. I, nr 92 (Psalm
XXII), s. 172. ‘

4 Piéro wolne szlacheckie glos wolny na przyszlej elekcji poprzedzajgce,
1697, s. 324. Por. H. Olszewski, Doktryny prawno-ustrojowe czasow saskich

(1697 - 1740), Warszawa 1961, s. 18,
e
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wo do wyboru monarchy zapewnia mu skuteczng ochrone przed absolu-
tum dominium. Chetnie odwolywal sie do idei sejmu konnego, ufajac,
Zze w razie potrzeby caly stan szlachecki konno i zbrojnie wymusi po-
stuch dla praw i przywilejow. Weigz rozwijal kult liberum wveto, widzge
W nim prawo najwyzsze, Zrenice wolnosci. Zdawal sie by¢ szczerze prze-
Swiadczonym o tym, ze Rzeczpospolita stworzyla ustréj znakomity, row-
ny republikom starozytnym. I wigzal go ze szczegdlng protekcjg Boga.
To pewna, Z2e nmas prowidencja Boska dziwnie piastuje i od ostatnich
upadkéw laskawie podZwiga — pisal jezuita Jan Peski, autor znanej
Domina Palatii Regina Libertas. Zas Teodor Lubomirski, zrywajgc
w 1729 r. sejm dlatego tylko, ze mial on zazada¢ odwotania nuncjusza
apostolskiego, zbyt natretnie ingerujgcego w polityke panstwa, oznaj-
mial: Wolno$é polska z wiarq Chrystusowgq, to jest katolickq rzymskg
samq prawdziwg, nierozerwalnym weztem bedge zlgczoma, wole swojq
najwyzszej glowie prawdziwej religii namiestnikowi Chrystusowemu,
rzymskiemu papiezowi, zupelnie bedzie podawala4t. Nie bylo przypad-
kiem, ze mit Rzeczypospolitej nie umierajocej nigdy 4%, narodu wybra-
nego przez Boga do specjalnych zadan, utrwalil sie w ideologii polskiej
w dobie upadku. Szerzyl sie szczegélnie intensywnie po roku 1655, kie-
dy to Rzeczypospolitej udalo sie wyrwaé z toni ,,potopu”’. Ratunek —
gloszono ¥ — byl mozliwy dzieki wolnosciom stanowym szlachty, dzie-
ki walorom ustroju panstwa.

W propagandzie antytureckiej nie omieszkiwano tez zaznaczaé¢ roz-
nic ustrojowych, istniejgcych pomiedzy obu panstwami. Autor wspom-
- nianej Domina Palatii podnosil z naciskiem, ze tylko wybranym naro-
dom dane jest cieszy¢ sie prawdziwg, cho¢ czasem i mieporzqdng wol-
mnosdcig: Sq albowiem niektére marody, ktérym wolnosé jest szkodliwa 7.
Tymczasem Turcja ma ustroj despotyczny, ktoérego nie sposob nie niena-
widzi¢. Fakt, ze absolutyzm turecki dyskwalifikowano na ré6wni z abso-

8 Domina Palatii, s. 44.

4 Por. K. Grzybowski, Rzeczy odlegte a bliskie. Rozmysdlania o historii
Polskt, wyd. 2, Warszawa 1971, s. 150. ‘

4% S. Ochmann, Sejmy lat 1661 - 1662, Przegrana batalia o reforme ustroju
Rzeczypospolitej, Wroclaw 1977, s. 12.

4 Por. szerzej H. Olszews ki, Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii, Pra-
wo — praktyka — teoria — programy, Poznan 1966, s. 24 i n.

47 Domina Palatii, s. 14. Turcy to nar6éd niewolnikéw. Na sejmie 1683 r. Ra-
fal Leszczynski zwracat sie do Jana III nastepujgcymi stowy: Ty sam. za ws2y-
stkich chrzedcijanistwa Panéw piersi wystawiasz. Pyszniq sie jedni, ze w pani-
stwach ich stofice migdy mnie zapada, Ze czesto maladowana =ztotem flota przyply-
wa, przeciez ignava nequeunt gravitate moveri, ani sami gravidinem belli w po-
mocy WKM concurrunt, ani stqd in ruinam wspélnego chrzescijanistwa mnieprzy-
jaciela nic nie udzielajg, ba i tego co nam od nich debetur, nie oddajq;, drudzy
za$, lubo ich sccietas gloriae tak evexit, zeby mogli externis gentibus velle quie-
tem, nie pozwala im jednak tego dalszej chwaty titulique, cupido (J. Ostrow-
ski-Daneyko wicz Swada polska, s. 39).
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lutyzmem francuskim, potwierdza miedzynarodowe implikacje tej ideo-
logii. .

Rezultatem byly ksenofobia, megalomania, a takze mrzonki o ekspan-
sji daleko w kierunku potudnia i wschodu. ,Statysci” szlacheccy, nb.
nieraz oplacani z kas rezydentéw obcych, chetnie wskazywali na fakt,
ze Polska jest spichlerzem Europy, ze cnoty Polakéw i szczeSliwe, ,,fron-
towe” polozenie geograficzne kraju czynig go dobrodziejem narodow #5.
Jan Chryzostom Pasek mial uslysze¢ od pewnego Francuza, ze Polacy
s3 obroncami Niemiec (Poloni sunt genitores Germaniae) 49, Jak podkresla
Janusz Tazbir, jeszcze w pierwszej potowie XVII w. mozna si¢ byto
spotkaé z poglagdem, ze Rzeczpospolita stanowi niezbedny element sta-
bilizacji politycznej na kontynencie %.

Mesjanizm znalazl pozywke w sarmatyzmie, sarmatyzm za$ laczyl
sie z mitem o szczegdlnej roli Polski w calej Sarmacji. Np. Marcin Pa-
szkowski dowodzit, ze Polacy — Sarmaci sg dziedzicami ziem nad Oka,
Wolgg i Donem %, Samuel ze Skrzypny Twardowski przepowiadal zdo-
bycie Turcji, Bulgarii i Macedonii 2. Wojciech Dembolecki wywodzit z in-
terpretacji biblii prawo Polski do panowania nad wszystkq Azjg, Afry-
kg i Europqg 5. W roku 1678 Wactaw Potocki poréwnywal Sobieskiego
_do Jana Chrzciciela i wyrokowal, ze po zwycigstwie nad Portg stanie
i on nad Jordanem *. Rozlegaly sie¢ glosy zgdajace zblizenia z Persja,
a nawet z Abisynig 55. Od tych utopijnych pomystéw dosé¢ wyraznie od-
bijat glos Stanistawa Szczuki. Stary sobiesczyk w swoim traktacie Za-
¢émienie Polski tez marzyl o wojnie z Turcjg, ale jego argumentacja mia-
la podklad racjonalistyczny: ,Wojna z Turkami — stwierdzal Szczu-
ka — cho¢ by nawet z zerwaniem ugdd, jest dla nas nader potrzebns,
poniewaz tego, co zagarneli Prusacy i Szwedzi, odebra¢ juz nie moz-
na’ %,

III. Ideologia Polski jako przedmurza chrzescijanstwa byla konstruk-
<ja wspoitworzaca panorame ideologii polskiej na przestrzeni 'bez mata

48 Fukasz Opalinski w swej Obronie Polski pisal: Polska utrzymuje znaczng
cze$é Europy. Cyt. za J. Tazbirem, Przedmurze, s. 75.

4 J. Chr. Pasek, Pamietniki, wyd. J. Czubek, Krakéw 1929, s. 524.

5% J Tazbir, Przedmurze, s. 6.

51 S. Cynarski, Sarmatyzm — ideologia i styl zycia, w: Polska XVII wie-
ku. Panstwo — spoleczenistwo — kultura. ,Konfrontacje historyczne” pod red.
J. Tazbira, Warszawa 1977, s. 252 i n.

52 Tbidem, s. 264.

8 W. Dembolecki, Wywéd jedynowladnego panstwa Swiata, 1633. Por. tez
S. Cynarski, o.c., s. 265.

54 Ibidem, s. 268 i n. .

8 T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. III, s. 326; Z. Wojcik,
Rzeczpospolita, s. 195.

% S. Szczuka, Zaémienie Polski S$wiatu powszechnemu wykazane, wyd.
F. Kluczycki. Krakéw 1902, s. 119,
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trzech stuleci. Splatala sie z sytuacjg miedzynarodowg panstwa i stano-
wila forme nacisku na uklad sit wewnetrznych. Zrozumiale przeciez, ze
tworzac oprawe dla burzliwych dziejow Polski musiala — mimo prze-
wagi w sobie elementéw stalych, konstytutywnych — zmienia¢ funk-
cje. Problem nalezy jednak do bardzo trudnych i wymagaé bedzie jesz-
cze zmudnych badan. Pojawila sie w XV w., rozprzestrzenila si¢ w wie-
ku XVI, swoje apogeum osiggneta w XVII. Decydujgcg dla jej kariery
byla — jak si¢ wydaje — epoka potrydencka, kiedy to chciano wkompo-
nowaé ja w zainaugurowang przez papiestwo polityke kontrreformacji
w Europie. W programie kontrreformacji miescilo sie¢ pokonanie roézno-
wierstwa, ale takze zjednoczenie z katolicyzmem calego prawoslawia
i odzyskanie papieskiej kontroli nad Europg poludniowo-wschodnig, opa-
nowang przez Turcje 5. Recypowanie tego programu przez Rzeczpospo-
lita Obojga Naroddéw musialo byé¢ procesem zlozonym. Mial on zaréwno
swoich zarliwych zwolennikow, jak i zdecydowanych oponentow. Kontr-
reformacji sprzyjaly silna pozycja kleru i powiklania — na ogét nie-
spokojna — sytuacja na granicy poludniowo-wschodniej; do okolicznos-
ci sprzyjajacych jej sukcesom mozna zaliczy¢ polityczno-spoleczng, bu-
dzgca odpoér i kontrowersyjng postawe roéznowiercow, a takze powolne
zdobywanie przewagi w ustroju przez elementy magnackiej oligarchii.
Z kolei elementem hamujacym postep kontrreformacji byly zywe trady-
cje tolerancji religijnej, dobre na ogdél — wyniesione jeszcze z epoki
ostatnich Jagiellonéw — stosunki z Turcjg 58, wreszcie posiadajgca sze-
roki podklad spoleczny nieche¢ do Habsburgow. Chyba wlasnie owe ,ha-
mujgce” czynniki sprawily, ze réwniez ideologia przedmurza byla zrazu
bardziej dzielem agitacji jezuitéw, programem senatorskiego duchowien-
stwa i poboinym Zzyczeniem ,statystéw”, anizeli skladnikiem codzien-
nego zycia politycznego czy wyrazem przekonan przecietnego szlach-
cica. '

Ale rozwéj sytuacji politycznej sprzyjal karierze ideologii przed-
murza. Oto Batory zamierzal podbi¢ Moskwe, a nastepnie rozpoczgé —
glownie celem wyzwolenia Wegier — wojne z Turcja. Zygmunt III Wa-
za — jak wiemy — poczynil na tej ostatniej drodze kolejne kroki %.
Dila trzezwych politykéw, a nawet dla mas szlacheckich wojna z Turcjg

57 Por. prace J. Tazbira, w szczegblnosci jego: Swieci, passim oraz Piotr
Skarga, passim. Tamze literatura przedmiotu.

%8 Zob. A. Wyczanski, Polska Rzecza Pospolitq szlacheckq, s. 254 - 255 oraz.
- M. Bogucka, Szlachta polska wobec Wschodu, s. 186 - 187. Tamze sugestywny
obraz znajomos$ci Turcji oraz ozywionych wzajemnych kontaktéw w XVII w.

% Jak wiadomo — Zygmunt III Waza daiyl do $cislego aliansu z Habsburga-
mi, a zwlaszeza z ich linig styryjska, znang z nieprzejednanego stosunku wobec
réinowierstwa, celem prowadzenia wspéOlnej walki o reaktywizacje katolicyzmu
w poélnocnej i wschodniej Europie. Zamierzal tez przy pomocy papiestwa zorga-
nizowaé krucjate przeciwko Turcji (por. J. Maciszewski, Wojna domowa
w Polsce (1606 - 1609), cz. 1 Od Stezycy do Janowca, Wroclaw 1960, s. 98 i n.).
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byla przedsiewzigciem wielce ryzykownym, w ktérym mozna bylo wie-
le straci¢, podczas gdy zyska¢c mogli jedynie Habsburgowie. Zygmun-
towi, ktorego prohabsburskie sympatie byly szlachcie doskonale znane,
nie udato sie tez przeprowadzi¢ swoich planéow. Niemniej wiasnie w
okresie walk z krélem idea przedmurza zyskala nowe wartoSci i nowe
impulsy w zwigzku z ugruntowaniem sie zwycigstwa kontrreformacji.
Dodajmy, ze prawie jednocze$nie zalamal si¢ dworski program absolu-
tyzmu katolickiego, a jezuici odstepujagc Zygmunta, dali po rokoszu Ze-
brzydowskiego poczgtek procesowi zlewania sie ideologii kontrreforma-
cji z ideologig ztotej wolnosci 8. Oznaczalo to, Ze idea przedmurza stala
sie skladnikiem doktryny, ktora wprawdzie glosila sie rzeczniczka skraj-
nej bezposredniej demokracji, ale w istocie sluzyla oligarchii magnac-
kiej, owym koteriom, z ktorych zadna — az po lata szesédziesigte
XVIII w. — nie mogla sta¢ sie na tyle silna, by siegna¢ po wiadze
“w panstwie i stangé na gruncie programu odnowy w gospodarce i ustro-
ju, kazda byla natomiast wystarczajaco mocna, by destrukcyjng dzia-
talno$cia — m. in. dzieki liberum wveto — paralizowaé¢ zamysty prze-
ciwnika.

Wszystko to fatalnie cigzylo na mozliwo$ciach manewru na arenie
miedzynarodowej. Mozna by postawi¢ pytanie, czy to nie $mieré¢ Wta-
dystawa IV, kladgca kres ambitnym planom krucjaty przeciwko Turcji
z udziatem licznych sojusznikéw, nalezaloby wuzna¢ za epitafium wiel-
kiej europejskiej polityki Rzeczypospolitej? Tak sie stalo, ze upadek
miedzynarodowej pozycji Rzeczypospolitej, kryzys wewnetrzny w pan-
stwie i zwyciestwo kontrreformacji przyszly mniej wigcej w tym sa-
mym czasie. W rezultacie hasta majgce byé¢ czynnikiem integrujgcym
spoleczenstwo wokotl wiladzy panstwowej — mesjanizm, megalomania,
katolicko$¢, a zatem i teoria przedmurza — stawaly sie poniekgd deko-
racjami skrywajacymi gleboki, dotkliwy niedowlad. Ideologia przedmu-
rza byla wiec u schylku XVII w. réwniez zabiegiem propagandowym,
ktory mial ratowaé pozory aktywnosci i samodzielnosci polityki polskiej
w Europie.

Czy i w jakim stopniu teoria przedmurza znajdowala poparcie szla-
checkich mas? Problem czeka dopiero na swego historyka. Jego zbada-
nie wymagaloby gruntownych kwerend zrédlowych. Z bardziej pcobiez-
nych analiz moze wynikaé, ze intensywno$¢ wystepowania ideologii
przedmurza nie zawsze oznaczala akceptacje dla antytureckich krucjat.
Wydaje sie, ze zwigzek tej ideologii z zasadniczymi trendami dziejow
polskich by? Scislejszy w XVI w., kiedy to kosciol, urzeczywistniajac po-
lityke papiestwa, nawolywal do wojen z Turcjg, a zarazem wykorzysty-
wal te ideologie do zdlawienia reformacji. Wtedy tez zwolennicy eks-

8% Por. m. in. S. Sreniowski, Z zagadnien ideologi prawnoustrojowej
w Polsce XVII wieku, CPH, VI, 1954, z. 2, s. 221 i n.
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pansywnej czy wrecz agresywnej jej interpretacji byli widoczni i iden-
tyfikowalni. Nalezala tu cala hierarchia katolicka, a takze wigkszost
magnaterii i szlachty (w tym i réznowierczej)$!. Potem, w miare zao-
strzania sie kontrreformacji, szlachta réinowiercza stawala coraz czes-
ciej w obozie przeciwnikéw. Byl to dramat, na ktory czesto zwracano
uwage w literaturze 82, Nieraz tez podkreslano fakt, ze juz w okresie
rzadow Zygmunta III wiekszos¢ szlachecka wystepowala przeciwko
aliansowi z Habsburgami i wyprawom antytureckim . W 1623 r. Krzy-
sztof Zbaraski pisal w liscie do biskupa krakowskiego Marcina Szysz-
kowskiego, ze zwyciestwo Habsburgéw we wspdlnej krucjacie przeciw-
ko Porcie doprowadzi przede wszystkim do zwiekszenia zagrozenia ze
strony Austrii: ‘Bedziem mieli wiare katolickq, ale tez i niewolg mie-
mieckq %. Szlachta chetnie deklarowala katolickos¢ wlasnych przeko-
nan i katolickos¢ Polski, ale wydaje sie, ze ideologia przedmurza miala
w XVII w. juz w zasadzie defensywny charakter 5. Mozna sadzi¢, ze
szlachta nie czula sie zagrozona przez Porte do tego stopnia, by miala
ja nazbyt pocigga¢ koncepcja ligi i w jej konsekwencji niebezpieczny
konflikt z poteznym imperium. Zdawano sobie — przynajmniej w pier-
wszej polowie stulecia — sprawe z tego, ze napor turecki de facto omi-
ja granice Rzeczypospolitej, kierujgc sie ku krajom cesarskim i Srod-
ziemnomorskim. Propaganda wojenna i fantastyczne pomysly ekspansji
na wschoéd i poludnie konkurowaly wiec z wysitkiem na rzecz popraw-
nych stosunkéw ze Stamlbulem. Konstytucja sejmowa z 1618 r. nakla-
dala kary na tych, ktorzy wazyliby sie psu¢ poprawne uklady z cesarzem

81 Podkreslié nalezy duzy wplyw, jaki na te warstwe wywierali jezuici. Zob.
S. Zateski, Jezuici w Polsce, t. I-1II, Krakéw 1900 - 1901, passim oraz J. T az-
bdir, Spoteczno-polityczna rola jezuitéw w Polsce (1565 - 1660), w: Szkice z dzie-
jéw papiestwa, Warszawa 1958, s. 99 oraz tenze, Piotr Skarga, s. 33 i n.; Z in-
nych opracowan por. S. Czarmowski, Reakcja katolicka w Polsce w koncu XVI
i ma poczqtku XVII wieku, w: tegoz Dziela, t. II, Warszawa 1956; M. Ko s -
man, Reformacja i kontrreformacja w Wielkim Ksiestwie Litewskim w Swietle
propagandy wyznaniowej, Wroctaw 1973.

62 Dramat wyrazal bledne kolo: postep kontrreformacji i zaostrzamie kursu
w polityce antyréinowierczej rodzily brak zaufania ido polityki panstwa wsréd
réznowiercéw, sklaniajgc ich do coraz czestszego oglagdania sie na zagranice.
Reakcja na te postawy musialo byé pogarszamie sie opinii o nich wéréd rzadza-
cych i katolickiej wigkszoSci szlacheckiej, co postep kontrreformacji znacznie
przyspieszalo. Klinicznym tego przykladem byla droga prowadzgca do proszwedz-
kich postaw r6znowiercéw w okresie potopu do sejmu warszawiskiego z 1658 r.,
ktéry uchwalil konstytucje o delegalizacji arian. Trzeba dodaé, ze masilanie sie
nietoleracji i fanatyzmu religijnego czesto stawialo réinowiercéw w obozach
przeciwnikéw reformy ustroju Rzeczypospolitej.

8 Zob. J. Maciszewski, Wojna domowa, s. 92 - 93.

% Cyt. H Wisner, Najja$niejsza Rzeczpospolita. Szkice z dziejéw Polski
szlacheckiej XVI - XVII wieku, Warszawa 1978,

% Poglad taki wysunal réwniez J. Tazbir, Przedmurze, s. 63. Por. tez
H. Wisner, oc, s. 228,
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tureckim 6. Sceptycyzm co do sensu antytureckich krucjat znajdowal
coraz czeiciej pozywke w postawie obozu réznowiercow, a i szlachta ka-
tolicka widziala w pokoju na granicy z Porta perspekiywe mniejszego
zla. Wojna znaczyla oderwanie od gospodarstwa, uszczuplala liczbe rak
chiopskich na roli, grozila dewastacjg majatkow i potegowaniem sig bez-
prawia, no i przede wszystkim wymagala podatkéw. Pamigta¢ przy tym
trzeba, ze masy szlacheckie wecigz zywily niekoniecznie bezpodstaw-
ne podejrzenie, ze zwycieska wojna oznacza¢ bedzie niebezpieczne
wzmocnienie pozycji kréla i w konsekwencji — zwrot w strone abso-
lutum dominium . W tej sytuacji nie moze dziwié¢, ze szlacheckiej
wiekszoséci stanowczo ubywalo na wojennym animuszu (rervus belli) S,

Nastroje pacyfistyczne ujawnily lata siedemdziesigte XVII w., kiedy
to proba dokonania wielkiego zwrotu w polityce, podjeta przez Sobie-
skiego na sejmie koronacyjnym 1676 r. i konsekwentnie realizowana
przez kilka nastepnych lat, a polegajaca na zblizeniu do Turcji w celu
uzyskania swobody manewru m. in. w Prusach Ksigzecych, spotkala sig
z zyczliwym, jezeli nie entuzjastycznym przyjeciem szlachty. Sejmiki
zgodnie skiladaly monarsze wyrazy podzieki. Nawet przedstawiciele wyz-
szej hierarchii katolickiego duchowienstwa wzywali do zaakceptowania
pokojowej polityki:- krola, pomimo odmiennych zalecen Stolicy Apostol-
skiej i pomimo intryg opozycji, kierowanej przez nuncjusza Francesco
Martellego . Poprzestawano na zgdaniu od Stambutu dbalo$ci o ,,miej-
sca $Swiete” w Jerozolimie, 'godzo.no\sie na pozostawienie meczetu w Ka-
miencu ?, domagano sie od krdla usuniecia z dworu rezydentéw fran-
cuskiego i brandenburskiego 1. Mocno krytykowano awanturnikéw, agi-
tujacych za wojng, widzac w nich habsburskich agentow. Niech sobie

% V. L., t. III, s. 323. Dazenie do poprawnych stosunkéw z Turcjg potwier-
dzajg badania Jana Seredyki nad sejmem torunskim 1626 r. (J. Seredyka,
Sejm w Toruniu z roku 1626, Wroctaw 1966, s. 76 i in.).

87 Autor rozprawy pt. Respons w porywczq dany ma Upominanie do ewange-
likow z 1592 r. zyczyl Piotrowi Skardze, ktory znienawidzony byl przez wiekszosé
szlachecka jako zwolennik wzmocnienia wladzy krélewskiej, aby w petach mos-
kiewskich albo tureckich nauczyl sie wiedzieé, co to absolutum dominium, a po--
tem nam o tym pisal. Por. H, Wisner, oc., s. 234.

8 Por. wotum biskupa warminskiego Stefana Wyzdigi na sejmie koronacyj-
nym 1676 r. (cyt. Z. Wéjcik, o, s. 46). Zjawisko ,koegzystencji hasla przed-
murza z niechecia do wojny =zaczepnej z Turcjg” stwierdzila M. Bogucka
(Szlachta polska wobec Wschodu, s. 191) rowniez dla okresu przygotowan wojen-
nych Wiadystawa IV w latach 1646 - 1648. .

% K. Matwijowski, Pierwsze sejmy z czaséw Jana III Sobieskiego, Wro--
claw 1976, s. 239; Z. W 6 jci k, Rzeczpospolita, s. 58 i n.

0Z Wojcik, o.c., s. 68.

" Taki postulat umieszczata w instrukeji dla swych postdw na sejm w 1683 r.
szlachta wojewédztw kujawskich: Dabunt rationem, ze mam cum vicinis mieszajq
i Turkéw in Christianitatem pobudzajq (Laudum radziejowskie, 5 II- 1683 r.,,
w: Dzieje ziemi kujawskiej, t. III, s. 72).
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Turcy z Niemcami tby wyrywajg, bylesmy w domu mieli spokoj —
_przekonywal szlachte wielkopolskg zebrang w 1677 r. na sejmiku w Sro-
dzie Krzysztof Grzymultowski?. Miano przyczyniaé si¢ do dokonczenia
tego dziela, jakim bylo zawarcie pokoju z Turcjg. Oczywiscie nie re-
zygnowano z okazji do uwypuklania zasadniczych przedzialow i starych
-animozji; szlachta skwapliwie podnosila, zZe pokdj z niedawnym prze- .
ciwnikiem to naturalne ukoronowanie licznych zwyciestw polskiego ore-
.za 73,

Do pokoju — jak wiemy — ostatecznie nie doszlo. Na sejmie gro-
dzienskim, obradujacym zimg 1678/79 dokonal si¢ kolejny zwrot w po-
lityce zagranicznej panstwa: sejm uchwalil aukcje wojska oraz wypra-
wil poselstwa do dworéw europejskich z propozycja utworzenia chrzes-
cijanskiej ligi, zwroconej swym ostrzem przeciwko Turcji. Zwrot byl
widoczny rowniez w opinii publicznej, we wzroscie nastrojow antytu-
reckich w kraju. Spotkal sie tez — co wtedy zrozumiale — z nader zy-
czliwym oddzwiekiem na Zachodzie; zyskal fanatycznego poplecznika
‘w papiezu Innocentym XI, ktory snul dalekosiezne plany wzniesienia na
gruzach osmanskiego imperium nowego chrzeScijanskiego cesarstwa
wschodniego z krolem francuskim jako cesarzem (!)74 Jak wiadomo
wojna stawala na porzgdku dnia réwniez z powodu wskrzeszenia im-
perialnych planéw samej Turcji, ktéra po kryzysie idei $wigtej wojny
z niewiernymi, podjeta pod rzgdami rodu Kopriliich na wielkg skale
dzialania ofensywne 75. Nie wnikajac w szczegély owych zlozonych pro-
bleméw politycznych, mozna stwierdzié wstepnie, ze stara ideologia
‘Rzeczypospolitej jako przedmurza chrzescijanstwa uzyskala w tych oko-
licznosciach nowy wymiar, stajgc sie zywym i waznym elementem kli-
matu towarzyszgcego odsieczy wiedenskiej. Tiumaczyla ona w pewnej
mierze ten wazny epizod dziejow polskich, choé zwraca uwage, ze zwy-
ciestwo pod Wiedniem nie poruszylo szlachty tak gleboko i trwale, jak
tego oczekiwal kroél. Sejmiki wprawdzie zareagowaly spontanicznie i gre-
‘mialnie pos$pieszyly z wyrazami naleznej podzieki, ale rychlo zamilkly,
pograzajac sie w walkach frakcyjnych. Sukces wiedenski zacieral sie
w opinii szlachty w miare wzrastania niepowodzen Sobieskiego w czasie
kolejnych wypraw, a takze w zwigzku z nasilajgcg sie niepopularnoscig

2 K. Matwijowski o.c, s. 180.

73 Postuzmy sie tekistem laudum radziejowskiego z 31 XII 1675 r.: Jego to
bowiem [Jana III — H.O.] krélewskie dzielo i ojcowska okoto obrady dobra pospo-
litego piecza, iz ton okrutny i sprzysiezony ma imie chrzescijaniskie Bisurmaniec
z wrodzong nadetosciq i hardosciq swoja ma pozarcie marodu maszego, liczmemi
wyszedlszy z gniazda swego wojskami, odwagg JKMeci spedzony z pola do swo-
jego mazad omylony zamierzonego sobie tak wielu korzysci oblowem z konfuzjq
¢ wstydem legowiska wréci¢ sie musiat (Dzieje ziemi kujawskiej, t. III, s. 32).

4 Por. Z. Wé jcik, Rzeczpospolita, s. 194.

% Por. J. Reychman, Historia Turcji, Wroclaw 1973, s. 100.
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. polityki wewnetrznej kroéla. Tylko raz — w 1685 r. — sejmiki uchwali-
ly podatki na dalszg wojne z Turcjg?. W czasach saskich ideologia
przedmurza jako wezwanie bojowe do konfrontacji z Portg stracila na
zZnaczeniu.

IV. Przechodze do refleksji koncowych. Latwiej ocenia¢ ideologie
przedmurza jako zjawisko z dziejow mysli religijno-politycznej, trudnie]
z perspektywy faktycznej roli, jakg odegrata w dziejach politycznych
dawnej Rzeczypospolitej. Miala stanowi¢ wyraz samodzielno$ci polityki
polskiej w XV w., ale w istocie byla produkiem kontrreformacji. Po-
zostawala zarazem importem $redniowiecza. Sredniowieczna byla za-
warta w niej idea organicznej budowy cywilizowanego (czyli chrzesci-

janskiego) S$wiata, ktorego poszczegdlne czlonki — jak w organizmie
czlowieka — powolane s3 do spelniania odpowiednich, z reguly S$cisle

zdefiniowanych czynno$ci na rzecz calego organizmu. Pietno wiekow
$rednich nosila na sobie mieszczgca sie¢ w niej idea krzyzowa. Nalezala
do tych teoretycznych konstrukeji, w ktorych religia i polityka stapialy
sie w jedno. Rownoczesnie byla konstrukcja niestychanie elastyczng
i zmienng, zdolng do asymilowania sie posréd przeobrazajgcych sig re-
alibw. Byla wiec nosicielkg tresci réznorodnych, nieraz przeciwstawnych
sobie. Wyrazala np. mocarstwowe aspiracje rzadzacych Rzeczypospolita
i zarazem — niedostatki suwerenno$ci panstwa. Glosila podmiotowosé
Kosciola powszechnego jako ojezyzny i podporzadkowywala cele -doczes-
ne niebieskim. -

Zaznaczyla swa obecno$¢ w dlawieniu reformacji i tolerancji pol-
skiej. Shluzyla polityce nie zawsze realistycznej i nie zawsze zgodnej
z polsky racjg stanu. Kierujagc uwage w strone Turcji jako glownego
,naturalnego” przeciwnika Rzeczypospolitej, ograniczala mozliwosci ela-
styczniejszego dzialania na Zachodzie i Poinocy; wspdluczestniczyla
w dziele oddalania szans odzyskania Prus Ksigzecych i Slgska. Symboli-
zowala sarmatyzacje i rownoczesnie prowincjonalizacje Kosciola w Pol-
sce, ktéry stopniowo przestawal sie liczyé w zyciu Kosciola powszech-
nego. Stala sie niezbednym elementem skladowym ideologii panstwo-
‘wej w czasie, kiedy samo panstwo pozostawalo coraz wyrazniej pod rzag-
dami magnackich koterii; osiggneta apogeum w dobie kryzysu i upadku.
Ale z drugiej strony stanowila wyraz szlacheckiego patriotyzmu, byla
pomys$lana jako czynnik wewnetrznej integracji, jako element mobili-
zacji w obliczu niebezpieczenstwa. Zawarta w niej idea szczegdlnego po-

76 Konstytucja pt. ,Poparcie wojny tureckiej” z 1685 r. uchwalila podatki na
‘wojne uwazajge, Ze nam nale?y, jako majporzqdniej zaczetq z Portq Ottomanskq
kontynuowaé wojne, tak dla zawojowanych prowincji rekuperacji, ktérej nie przez
traktaty, z tak hardym nieprzyjacielem, ale mediante armorum successu, spodzie-

© waé sie mozemy, jako tez zawartq z Cesarzem Imciq Chrzescijafiskim i Rzeczpo-
:spolitq Weneckq nienaruszajgc lige (V. L., t. V, s, 707).

B
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stannictwa Polski miata byé pokrzepieniem ws$réd zametu, anarchii
i klesk. W tym sensie pozwalala na kultywowanie tradycji mocarstwo-
wosci Rzeczypospolitej. Nie wykluczata tez w praktyce polityki kontak-
tow z krajami Wschodu, a nawet sojuszow z samg Turcja 7. To, ze byla
w tak wielorakiej postaci obecng w dziejach, da potem niejednemu ba-~
daczowi i politykowi okresu zaboréw asumpt do rozwazan nad mito-
logia przedmurza.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)

IDEOLOGIE DE LA REPUBLIQUE DES NOBLES EN POLOGNE —
AVANT-MUR DE LA CHRETIENTE

Résumé

L’idéologie de la Pologne comme avant-mur de la chrétienté, qui jusqu'a
présent n’intéressait pas spécialement les chercheurs, était une construction de
plusieurs dimensions, riche en différents contenus, possédant sa propre histoire,
changeant ses fonctions. I1 est plus aisé de ’apprécier en tant que fragment de
Vhistoire de la pensée religieuse et politique. Elle constituait un produit de cont-
re-réformation et en méme temps on peut la considérer comme importation du
Moyen Age. C’est I'idée de la construction organique du monde civilisé, c’est-a-
-dire chrétien, ainsi que I’idée de croix, qui y étaient enfermées, qui portaient
Pempreinte médiévale. L’idéologie en question appartenait & ces constructions
théoriques dans lesquelles la religion et la politique ne faisaient qu’un. C'était
en méme temps une construction trés élastique et variable, qui permettait de
conserver la vitalité dans le réel changeant. Elle exprimait les aspirations de la
papauté et les insuffisances de la souveraineté de la République. Elle proclamait
la subjectivité de I’Eglise universelle en tant que patrie et soumettait le:. buts
temporels aux cdlestes.

11 est plus difficile d’apprécier cette idéologie au point de vue du role qu’elle
joua dams l’histoire politique de l’ancienne République. Elle marqgua sa présence
en combattant la réformation et la tolérance polonaise. Elle servait la politique
irréaliste qui n’était pas toujours conforme & la raison de IEtat polonais. En
attirant l’attention sur la Turquie, comme principal adversaire de la Pologne,

77 Choé bowiem nie spos6b zaprzeczaé, ze w XVII w. Rzeczpospolita wzigla
na siebie powainy ciezar wojen z Turcja, prawdg jest takie, ze tylko przez
30 lat trwal stan wojenny z Portg; pozostalych 70 lat tego stulecia to usilowania
utrzymania na granicy z nig poprawnych stosunkéw. W ogéinym bilansie prak-
tycznych konsekwencji popularnosci w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw ideologii
przedmurza nie mozna tego faktu traci¢ z pola widzenia. Ostatnio M. Bogucka
przypomma}a ie ,sarmatyzm i ksenofobia rozwijajace sie w Polsce w XVII w.
nie tylko nie przeszkadzaly w symbiozie cywilizacyjnej z elementami kultury
materialnej Bliskiego Wschodu, ale jg nawet intensyfikowaly” (Szlachta polska
wobec Wschodu, s. 189).
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elle limitait 'activité en Oueste et au Nord, éloignant la question de la reconquéte
de la Prusse Orientale et de la Silésie. Elle symbolisait le provincialisme de
VEglise eny Pologne, qui peu a peu cessait de compter dans la vie de I’Eglise
Universelle. L’idéologie de la Pologne comme avant-mur de la chrétienté était un
élément composant d’idéologie étatique dans les temps ou I’Etat tombait de plus
en plus sous le gouvernement de la coterie de magnats. De ’autre c6té cependant
elle exprimait le patriotisme nobiliaire, était le facteur de lintégration intérieure
et le mot d’ordre en présence du danger. Dans la pratique elle n’excluait pas les
contacts avec les pays de I’Est et méme ’alliance avec la Turquie.

Le fait que cette idéologie était présente de plusieures maniéres dans l’his-
toire encouragea quelques chercheurs aux considérations sur la mythologie
d’avant-mur.






